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Szanowni Panstwo!

Pierwsze lata po odzyskaniu niepodleglosci byly czasem intensywnego wysitku
zwigzanego z budowaniem struktur mlodego panstwa polskiego i jego miejsca
w Europie. Duzym wyzwaniem byta ochrona granic, ktére w tym okresie jesz-
cze sie formowaly za sprawg dzialan zaréwno zbrojnych, jak i polityczno-dy-
plomatycznych. Szczegélnie trudna byla sytuacja na granicy wschodniej, ktéra
ksztaltowala si¢ najdituzej. Wazna role w tych zmaganiach, m.in. ze wzgledu
na konieczno$¢ przeciwstawienia si¢ wrogiej infiltracji bolszewickiej, odgry-
waly nowo powstale stuzby wywiadowcze i kontrwywiadowcze oraz formacje
graniczne.

Autorzy prac opublikowanych w ramach niniejszej monografii podjeli
trud pokazania, w jak niesprzyjajacych uwarunkowaniach zewnetrznych i we-
wnetrznych przyszlo dziata¢ polskim stuzbom operujacym w latach 1918-1922
na kierunku wschodnim. Prawidlowe rozpoznawanie zagrozen i reagowanie
na nie w sytuacji toczacych sie walk oraz doskwierajacych probleméw organiza-
cyjno-kadrowych wymagato od nich wyjatkowego zaangazowania.

Niniejsza publikacja jest sma juz pozycja w zainicjowanej przez Agencje
Bezpieczenstwa Wewnetrznego serii wydawniczej po$wieconej historii stuzb
specjalnych II Rzeczypospolitej. Jestem przekonany, ze stanowi ona ciekawe
i warto$ciowe spojrzenie z perspektywy historycznej na problematyke ochrony
granic, bedacej newralgicznym elementem systemu bezpieczenstwa panstwa.

Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
plk Krzysztof Wactawek
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Ponadstuletnia historia polskich stuzb specjalnych niezmiennie budzi zaintere-
sowanie naukowcow, a na opracowania poszerzajace stan wiedzy na temat wy-
wiadu i kontrwywiadu czekajg czytelnicy. Szczegélne miejsce w tym obszarze
badan zajmuje okres pierwszych - najistotniejszych dla odzyskania niepodleg-
tosci - lat walki o granice odradzajacej si¢ Rzeczypospolitej. Niniejsze opraco-
wanie zbiorowe jest rezultatem kolejnej konferencji naukowej zorganizowanej
w 2020 r. przez Centralny Osrodek Szkolenia i Edukacji Agencji Bezpieczen-
stwa Wewnetrznego na temat wywiadu i kontrwywiadu II Rzeczypospolitej.
Tym razem uwaga organizatoréw skoncentrowana byla na zaprezentowaniu
wynikéow badan oraz postulatéw badawczych dotyczacych roli polskiego wy-
wiadu i kontrwywiadu w walce o granice wschodnig w latach 1918-1922. Jest
to w naszej historiografii przedsiewziecie wazne i udane, a zarazem wielowat-
kowe - laczace w sobie nie tylko histori¢ polskich stuzb, lecz takze elementy
historii politycznej i spoleczne;j.

Przed laty w COS ABW sformulowano zalozenia waznego projektu na-
ukowego i dydaktycznego. Wskazanie powigzan patrona Osrodka gen. Stefa-
na ,,Grota” Roweckiego z geneza, organizacjg i dzialalnoscig stuzb wywiadu
i kontrwywiadu zaowocowalo wieloma cennymi opracowaniami, ogloszonymi
nie tylko w wewnetrznych publikacjach naukowych, lecz takze w wydawnic-
twach o znacznym zasiegu na rynku czytelniczym.

Wokét Osrodka skupito sie 1 tym razem srodowisko liczacych sie znaw-
cow problematyki, i to reprezentujacych kilka pokolen. Rosnie liczba badaczy
i instytucji naukowych prowadzacych badania w zakresie historycznych i aktu-
alnych aspektow bezpieczenstwa. Konferencje spotykajg sie z autentycznym za-
interesowaniem stuchaczy Osrodka, chcacych pozna¢ stuletnig histori¢ swojej
formacji, jej sukcesy i porazki.

Monografi¢ otwiera opracowanie Ryszarda Oleszkowicza ukazujace w sze-
rokim ujeciu aktywno$¢ struktur terenowych polskiego wywiadu i kontrwy-
wiadu wojskowego w okresie walk o granice wschodnia. Analizg poczatkowego
okresu funkcjonowania stuzb wywiadowczych pierwszych formacji granicz-
nych II RP zajal si¢ Artur Ochatl. Kolejne opracowanie — Mariusza Mroza - za-
wiera rozwazania na temat dzialalnosci wywiadu Francuskiej Misji Wojskowej
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w Polsce na kierunku wschodnim w latach 1919-1920. Zalozeniami organiza-
cyjnymi wywiadu granicznego na granicy z Czechoslowacjg zainteresowali si¢
Grzegorz Ostasz i Piotr Koztowski, a Juliusz Tym podjat si¢ ukazania przygoto-
wania wywiadowczego polskiej operacji zaczepnej na Ukrainie w 1920 r. Z kolei
Marek Swierczek przebadal zalezinos¢ miedzy likwidacja Komendy Naczelnej
nr III POW a utratg inicjatywy strategicznej na odcinku wschodnim. Nastep-
ne opracowania koncentrujg si¢ na watkach biograficznych. Konrad Paduszek
nakredlit dziatalnos¢ Ignacego Matuszewskiego jako szefa Oddziatu II Sztabu
Generalnego WP. Bogustaw Polak i Michal Polak przedstawili wizerunki wy-
branych bytych powstancéw wielkopolskich w stuzbie wywiadu i kontrwywia-
du podczas wojny polsko-bolszewickiej. Wojciech Giermaziak zaprezentowat
sylwetke ppik. dr. Jozefa Serugi — oficera lacznosci, archiwisty, a takze historyka
polskiej dywersji radiowej w Bitwie Warszawskiej. Michal Koztowski przyblizyt
zyciorys utalentowanego sowietologa Tadeusza Teslara, a Tomasz Sypniewski
opracowal zarys biografii Leona Urbaniaka - Zolnierza wojny polsko-bolsze-
wickiej, sportowca i dzialacza konspiracji.

Zaznaczy¢ trzeba, ze zawarte w niniejszym tomie opracowania — nie wy-
czerpujac zagadnienia — stanowig kolejny krok w prezentacji wynikéw badan
nad historig polskich stuzb wywiadu i kontrwywiadu. Ponadto nalezy z zado-
woleniem zauwazy¢, ze szkice te, bedace czesto wynikiem pracochlonnych kwe-
rend zrodtowych, cechuje bardzo wysoki poziom aparatu badawczego.

Dzigkujac Recenzentom za wnikliwe uwagi dotyczace monografii, warto
podkresli¢, ze publikacja wpisuje si¢ w misje Osrodka, w ktérym kultywuje si¢
wartosci najwyzsze: szacunek dla dokonan poprzednikow i swiadomo$¢ wagi
stuzby dla bezpieczenstwa Rzeczypospolitej.

Dr hab. Michat Polak, prof. Politechniki Koszalinskiej



RYSZARD OLESZKOWICZ

Z zagadnien rozwoju struktur terenowych
polskiego wywiadu i kontrwywiadu wojskowego
w okresie walki o granice wschodnia (1918-1922)

Odradzajgca si¢ w 1918 r. Rzeczpospolita stangla przed koniecznoscia zbroj-
nej walki o granice panstwa. Od listopada toczyly sie walki z Ukraincami
o Lwéw, w Wielkopolsce przygotowywano powstanie przeciwko Niemcom,
nieustalona byla granica z bolszewicka Rosja. Sytuacja militarna wymusila
podzial kompetencji pomig¢dzy tworzonymi naczelnymi organami wojsko-
wymi.

Dnia 25 pazdziernika 1918 r. Rada Regencyjna' wydala dekret o po-
wolaniu Sztabu Generalnego Wojsk Polskich Krélestwa Polskiego oraz urze-
du szefa Sztabu Generalnego (SG)®. Bylo to nastgpstwem powotania w tym
samym dniu rzadu Jézefa Swiezynskiego, ktéry jako pierwszy nie starat sie
o akceptacje wladz okupacyjnych niemieckich i austro-wegierskich dla swe-
go gabinetu.

Dnia 26 pazdziernika 1918 r. wszed! w zycie dekret o przeksztalceniu Ko-
misji Wojskowej Tymczasowej Rady Stanu w Ministerstwo Spraw Wojskowych
(MSWojsk)?, na ktorego czele stangl ptk Jan Wroczynski (w zalozeniu funkcje

! Rada Regencyjna Krolestwa Polskiego — organ wladzy zwierzchniej Krélestwa Polskiego
zastepujacy krola (regenta). Powolana na mocy porozumienia niemieckich i austro-we-
gierskich wladz okupacyjnych z 12 IX 1917 r. Objela formalne urzedowanie 27 X 1917 r.
Zob. K. Kumaniecki, Odbudowa paristwowosci polskiej, Warszawa—-Krakéw 1924, s. 86-87,
91.

2 Dekret z 25 pazdziernika 1918 r., Dziennik Praw Krélestwa Polskiego nr 13, poz. 29.

> Rozporzadzenie z 4 listopada 1918 r., Dziennik Rozporzadzen Ministerstwa Spraw Woj-
skowych nr 3, poz. 26.
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te mial sprawowac do powrotu do kraju Jézefa Pilsudskiego)*. MSWojsk mia-
to sklada¢ si¢ z 8 departamentéw podzielonych na wydzialy i sekcje. Dnia 28
pazdziernika 1918 r. Rada Regencyjna, zachowujac naczelne dowddztwo nad
wojskiem, powolata gen. por. Tadeusza Jordan-Rozwadowskiego (wybitnego
polskiego oficera wywodzacego sie¢ z armii austriackiej, wcze$niej nieoficjalne-
go doradce Rady Regencyjnej) na stanowisko szefa Sztabu Generalnego Wojsk
Polskich Krolestwa Polskiego®. Formalnie w okresie od 28 pazdziernika do
12 listopada dzialal jako najwyzszy funkcja Zotnierz polski, gdyz (po dymisji
gen. Beselera, az do powolania J. Pilsudskiego) nie byt obsadzony urzad Na-
czelnego Wodza Wojsk Polskich. Przez te blisko trzy tygodnie zaréwno Sztab
Generalny, jak i tworzone od podstaw MSWojsk uzaleznione byly catkowicie
od gen. Rozwadowskiego.

General Rozwadowski niezwlocznie przystapil do organizacji zaréwno
Sztabu Generalnego, jak i Ministerstwa Spraw Wojskowych. Sztab Generalny
mial poczatkowo podlega¢ MSWojsk, ale w praktyce stal si¢ niezaleznym orga-
nem®. Zastepca gen. Rozwadowskiego zostal utalentowany oficer, mjr (od 18 paz-
dziernika 1918 r. pptk) Wlodzimierz Ostoja-Zagorski (wczesniej zawodo-
wy oficer austriackiego wywiadu c. i k. armii)’, ktory stworzyl szczegélowa

* A Misiuk, Proces ksztattowania sig stuzb specjalnych w Polsce w latach 1918-1922, ,,Studia
Prawnoustrojowe” 2010, nr 11, s. 199-200; A.C. Zak, Naczelne wladze wojskowe 1918
—1923, [w:] Odrodzenie Wojska Polskiego 1918-1921 w materiatach Centralnego Archiwum
Wojskowego, przyg. zespdt pod kier. A. Wesolowskiego, Warszawa 2008, s. 329.

* W polowie listopada 1918 r. Sztab Generalny Wojsk Polskich Krolestwa Polskiego przyjat
nazwe Sztab Generalny Wojska Polskiego (SG WP).

¢ A. Misiuk, op. cit., s. 200.

Wrlodzimierz Ostoja-Zagorski (21 1 1882-?) — general brygady WP. Autor pierwszego projek-
tu organizacyjnego i obsady personalnej Sztabu Generalnego WP, w tym Wydziatu II Infor-
macyjnego. Wczeéniej mjr Sztabu Generalnego c. i k. Armii Monarchii Austro-Wegierskiej
(zawodowy oficer austriackiego wywiadu). Od 1918 r. mjr/ptk Sztabu Generalnego WP, szef
Departamentu Lotnictwa MSWojsk. Zdobyl wszechstronne wyksztalcenie, znat dobrze szes¢
jezykéw, mial patent pilota. W1. 1900-1917 stuzyt w Cesarskiej i Krolewskiej Armii. Po ukon-
czeniu Akademii Sztabu Generalnego w Wiedniu w1l. 1910-1917 pelnit stuzbe w austriackim
wywiadzie wojskowym (II Oddzial Sztabu Generalnego — Evidenzbureau). Stuzyl w pionie
odpowiedzialnym za rozpoznanie rosyjskich sil zbrojnych oraz polskich organizacji parami-
litarnych na terenie Austro-Wegier. Nadzorowal austriackie korpusowe ekspozytury wywia-
dowcze Sztabu Generalnego Armii Austro-Wegier w Galicji (K.u.k Evidenzbureau HK-Stelle
Krakau, HK-Stelle Przemysl, HK-Stelle Lemberg), z ktorymi kontaktowali si¢ w tym czasie
m.in. J. Pitsudski i W. Stawek. W okresie VIII 1914 - VI 1916 byt oddelegowany do formowa-
nych z udzialem Evidenzbureau Legionéw Polskich. To, ze byt formalnym zwierzchnikiem
brygadiera J. Pitsudskiego, wywolalo staly antagonizm. W okresie VI 1916 - VII 1917 byt
dowddca 3. Pulku Piechoty II Brygady Legionéw. Podczas kryzysu przysiegowego opowie-
dziat sie po stronie zaborcéw. Dowodzit pulkiem artylerii w Polskim Korpusie Positkowym
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koncepcje organizacji Sztabu Generalnego oraz byl autorem wielu p6zniejszych
projektow struktur organizacyjnych tej instytucji. Wraz ze swymi wspdtpracow-
nikami opracowal wiekszos¢ projektow organizacyjnych centralnych instytucji
wojskowych, a takze formowanych oddziatéw Wojska Polskiego, w tym pionéw
wywiadu i kontrwywiadu®.

(VII 1917 - II 1918). Usuniety z Legionéw i c.k. armii, internowany, oddany pod sad woj-
skowy; skorzystal z cesarskiego aktu abolicji. Oskarzany przez przeciwnikéw o karierowi-
czostwo i prowadzenie wywiadu w Legionach na rzecz c.k. armii. Po przejeciu przez Rade
Regencyjna wtadzy nad polskim wojskiem, gdy szefostwo Sztabu Generalnego objat w paz-
dzierniku 1918 r. gen. Rozwadowski, zostal jego zastepca (i mianowany na podputkownika).
Nadzorowal wprowadzanie w zycie projektow organizacyjnych centralnych instytucji woj-
skowych oraz formowanych oddziatéw Wojska Polskiego. Zmuszony do rezygnacji z funkcji
po 10 XI 1918 r. Brat udziat w wojnie polsko-bolszewickiej (szef sztabu Frontu Péinocnego,
dowddca gen. ]. Haller). W 1920 r. wrdcit do stuzby wojskowej (dowddca 4. Dywizji Piecho-
ty). Przeniesiony na wlasng prosbe do rezerwy zajmowat sie dostawami sprzetu lotniczego
dla armii. Od 1923 r. w czynnej stuzbie wojskowej (ptk Sztabu Generalnego), byt szefem
Departamentu Przemystu Wojennego w MSWojsk. W marcu 1923 r., na wniosek ministra
spraw wojskowych gen. dyw. W. Sikorskiego (bliski wspdtpracownik Zagorskiego) awanso-
wany na gen. bryg. Od 1924 do marca 1926 r. szef Departamentu IV Zeglugi Powietrznej
MSWojsk. Mial pokwitowania podpisywane przez platnych agentéw wywiadu austriackiego:
w latach 1918-1926 okazywat podobno osobom z kregéw przeciwnych J. Pilsudskiemu do-
wody wspolpracy marszatka i innych oséb z jego otoczenia (m.in. W. Stawek) z placowkami
wywiadu wojskowego Austro-Wegier (K.uk Evidenzbureau HK-Stelle). W 1926 r. oskarzo-
ny przez oficeréw bliskich J. Pitsudskiemu o udziat w aferze korupcyjnej. Podczas zamachu
majowego opowiedzial sie po stronie rzadu W. Witosa; wykonywal rozkazy gen. Rozwadow-
skiego, kierujac niewielkimi bombardowaniami wojsk wiernych J. Pitsudskiemu. Oskarzo-
ny o osobiste bombardowanie lotnicze oddzialéw Pilsudskiego, internowany 15 V 1926 r.
w Wilanowie, a nastepnie wraz z gen. Rozwadowskim i trzema innymi generatami osadzony
w wiezieniu Antokol w Wilnie. Po interwencji prof. Mariana Zdziechowskiego (rektora Uni-
wersytetu Wilenskiego) wraz z innymi generatami uwolniony 6 VIII 1927 r. Zaginat w tym
samym dniu, nie dotartszy do Warszawy, gdzie miat stawi¢ sie do raportu u marszatka J. Pit-
sudskiego. Pilsudczycy wyslali za nim list gonczy i lansowali teze, ze zdezerterowal i wy-
rezyserowal wlasne znikniecie. Wedlug przeciwwaznej tezy zostal rzekomo zamordowany
z rozkazu J. Pilsudskiego. Zob. ]. Gaul, Z dziatalnosci kapitana Wlodzimierza Zagérskiego
w latach 1914-1918, ,,Przeglad Historyczny” 1997, z. 1, s. 135-143; P. Stawecki, Sfownik bio-
graficzny generatéw Wojska Polskiego 1918-1939, Warszawa 1994, s. 199, s. 358-359; P. Ko-
walski, Generat brygady Wilodzimierz Ostoja-Zagorski (1882-1927). Biografia, Torun 2007;
M. Patelski, Jericy majowej wojny. Pobyt generatéw Tadeusza Jordan-Rozwadowskiego, Juliu-
sza Malczewskiego, Wlodzimierza Zagorskiego i Bolestawa Jazwiriskiego w Wojskowym Wig-
zieniu Sledczym na Antokolu w Wilnie, [w:] Zamach stanu Jézefa Pitsudskiego 1926 roku, red.
M. Sioma, Lublin 2007, s. 309-324; Z. Cieslikowski, Tajemnice sledztwa KO 1042/27. Sprawa
generala Wlodzimierza Ostoi-Zagérskiego, Warszawa 1997; M. Ronge, Dwanascie lat stuzby
wywiadowczej, Warszawa 1992.

8 T. Kmiecik, Sztab Generalny Wojska Polskiego 1918-1939. Udziat w wojnach o granice
i funkcjonowanie w warunkach zagrozenia panstwa, Warszawa 2012, s. 40.
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Tak wiec na przelomie pazdziernika i listopada 1918 r. wydano pierwsze
dyspozycje dotyczace formowania oddzialéw polskiego wojska. Rozpoczeto
formowanie (wedlug jednolitego schematu) putkdw piechoty i oddzialéw kawa-
leryjskich. Sztab wydal réwniez zarzadzenia porzadkowe: ttumienie wszelkich
ruchow antypanstwowych oraz rozbrajanie okupantow’.

Tabela. Szefowie Sztabu Generalnego [Naczelnego Dowoddztwa] Wojska Polskiego
1918-1922.

Okres sprawowania funkcji Stopien, imie i nazwisko

Szef Sztabu Wojsk Polskich Krolestwa Polskiego (Regencyjnego)

28 pazdziernika - 14 listopada 1918 r. | gen. ppor. Tadeusz Jordan-Rozwadowski
Szefowie Sztabu Generalnego [Naczelnego Dowodztwa] Wojska Polskiego

14-15 listopada 1918 r. gen. ppor. Tadeusz Jordan-Rozwadowski

16 listopada 1918 r. - 7 lutego 1919 1. gen. broni Stanistaw Szeptycki

8 lutego 1919 r. — 22 lipca 1920 1. gen. ppor. Stanistaw Haller

22 lipca 1920 r. - 1 kwietnia 1921 r. gen. por. Tadeusz Jordan-Rozwadowski

1 kwietnia 1921 r. - 16 grudnia 1922 r. gen. dyw. Wiadystaw Sikorski

Zrédlo: Oprac. wlasne na podstawie Sztab Generalny (Gldwny) Wojska Polskiego 1918-2003,
red. T. Panecki, E. Puchala, J. Szostak, Warszawa 2003, s. 427-448; T. Kmiecik, Sztab Generalny
Wojska Polskiego 1918-1939. Udziat w wojnach o granice i funkcjonowanie w warunkach zagroze-
nia panstwa, Warszawa 2012.

Dowddztwo Wojsk Polskich Krolestwa Polskiego wraz ze Sztabem Gene-
ralnym zajelo si¢ kierowaniem dzialaniami wojennymi polskich sit zbrojnych
na froncie. Ministerstwo Spraw Wojskowych zas zostalo wyznaczone do admi-
nistrowania wojskiem - mialo zaja¢ sie organizacja armii, mobilizacjg rekrutéw,
szkoleniem oddziatéw na terenie kraju oraz aprowizacjg jednostek frontowych’.
Zaréwno szef SG, jak i minister spraw wojskowych podlegali naczelnemu do-
wodcy Wojska Polskiego (NDWP, Polskiej Sity Zbrojnej)!.

Dnia 10 listopada 1918 r. przybyli do Warszawy zwolnieni przez Niemcow
z Magdeburga Jozef Pitsudski i Kazimierz Sosnkowski. Nastepnego dnia Rada
Regencyjna przekazala zwierzchnig wladz¢ wojskowa oraz naczelne dowoddz-
two nad Wojskiem Polskim ,,brygadierowi Jézefowi Pitsudskiemu™?

°  A.C.Zak, op. cit; T. Kmiecik, op. cit., s. 40.
1 A.C. Zak, op. cit., s. 329.
" A. Misiuk, op. cit., s. 200.

12 Rada Regencyjna do Narodu Polskiego [odezwa z 11 listopada 1918 r.], Dziennik Praw
Panstwa Polskiego nr 17, poz. 38.
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Tworzgca si¢ polska armia pilnie potrzebowata w takiej sytuacji informacji
wywiadowczych oraz informacji z zakresu defensywy (kontrwywiadu). Decy-
zja o stworzeniu stuzby informacyjno-wywiadowczej w SG WP, podjeta jeszcze
przed formalnym powolaniem struktur Sztabu Generalnego, wychodzita na-
przeciw oczekiwaniom sprawnego zorganizowania stuzby wywiadowczej (Wy-
dziatu Informacyjnego). Komorka ta weszta w sposéb naturalny w strukture
Sztabu Generalnego (ktory w pazdzierniku 1918 r. sktadal si¢ z szesciu wydzia-
16w oraz Zandarmerii Polowej i komorki finansowe;).

Pierwszy projekt struktury organizacyjnej i obsady personalnej Sztabu Ge-
neralnego sporzadzit zastepca szefa SG WP pptk Wiodzimierz Zagdrski. Dnia
16 listopada funkcje szefa SG WP objal (zaproponowany przez poprzednika,
gen. T. Rozwadowskiego, ktory zrezygnowal z funkcji) gen. ppor. Stanistaw
Szeptycki, podobnie jak Rozwadowski byty oficer armii austriackiej, dowodza-
cy wezesniej wszystkimi legionowymi brygadami'®. Gen. Szeptycki, przepro-
wadzajac reorganizacj¢ Sztabu Generalnego (ktory nadal formalnie byl czescia
MSWojsk), zmienit gruntownie dotychczasowy, tymczasowy wojskowy podzial
terytorialny'. Rozkazem z 17 listopada 1918 r."* zostala wprowadzona nowa
struktura terenowej administracji wojskowej. Zlikwidowano podlegle Sztabowi
Generalnemu lokalne inspektoraty zwierzchnie i podzial na 15 okregow, a w ich
miejsce utworzono pie¢ Dowddztw Okregéw Generalnych (DOGen)'s:

B T. Kmiecik, op. cit., s. 40. Zastepca szefa SG WP pptk Zagorski ztozyl rezygnacje prawdo-
podobnie 11 XTI 1918 r.; ibidem.

4 Terenowa administracja wojskowa tworzona byla wczeéniej, niz nastgpito formalne ukon-
stytuowanie si¢ panstwa polskiego. 30 X 1918 r. wydany zostal rozkaz L.4 szefa Sztabu
Generalnego ustalajacy podzial terytorium panstwa na okregi wojskowe: ,Obszar Pan-
stwa Polskiego w obecnym ksztalcie dzieli si¢ na 15 okregéw wojskowych, jak nastepuje
[...] okreg XIV i XV Suwalszczyzna i dalsza cze$¢ etapow. Przydzial etapow nastapi osob-
nym rozporzadzeniem” Fotokopia cyt. rozkazu zob. U Zrédel Sztabu Generalnego Woj-
ska Polskiego 1918-1921, wybdr i oprac. K. Sikora, A. Wesotowski, Warszawa 2008, s. 79.
Na mocy kolejnych rozkazéw szefa SG WP utworzone zostaly trzy inspektoraty lokalne,
umiejscowione na ziemiach bylego Krolestwa Polskiego i podlegle Sztabowi Generalne-
mu: I Warszawski Inspektorat Lokalny (dowddca: gen. Zygmunt Zielinski), IT Kielecki
Inspektorat Lokalny (gen. Bolestaw Kajetan Olszewski), III Lubelski Inspektorat Lokalny
(gen. Wiadystaw Iwaszkiewicz). Do polowy listopada 1918 r. powolywano na terenie kraju
kolejne okregi wojskowe, ktorych liczba i przyporzadkowanie zmienialy si¢ az do 17 IX,
kiedy to inspektoraty lokalne zostaly zlikwidowane na mocy decyzji gen. Szeptyckiego.
Zob. L. Wyszczelski, Warszawa. Listopad 1918, Warszawa 2008, s. 137-138.

Rozkaz z 17 XI 1918 r. o powolaniu okregéw generalnych, Dziennik Rozporzadzen Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych nr 6, poz. 89.

6 L. Wyszczelski, op. cit., s. 155-156.
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DOGen I Warszawa (dotychczasowe okregi wojskowe: warszawski, sie-
dlecki, ciechanowski, fomzynski);

DOGen II Lublin (dotychczasowe okregi wojskowe: lubelski, bialsko-
-podlaski);

DOGen III Kielce (dotychczasowe okregi wojskowe: radomski, kielecki,
piotrkowski, czestochowski);

DOGen IV L6dz (dotychczasowe okregi wojskowe: 16dzki, kaliski, to-
wicki, wloclawski);

DOGen V Krakéw (dotychczasowe okregi wojskowe: krakowski, prze-
myski; 23 listopada 1918 r. wlaczono nowo utworzone: $laski, podhalan-
ski, tarnowski, wadowicki, rzeszowski, bedzinski).

Poszerzanie si¢ terytorium panstwowego Rzeczypospolitej spowodowalo
tworzenie administracji wojskowej na kolejnych wiaczanych obszarach i tak po-
wstawaly kolejno'”:

DOGen Wilno - sformowane rozkazem NDWP 29 grudnia 1918 r.
(DOGen Wilno bylo efemeryda - nie zostalo zorganizowane i istniato
tylko kilka dni: do wyparcia z Wilna polskiej Samoobrony przez Armig
Czerwona. Nie zostalo odtworzone podczas wojny z bolszewicka Rosja);
DOGen Lwéw - sformowane 5 czerwca 1919 r. (pierwsza siedziba:
Przemysl);

DOGen Pomorze - sformowane 13 sierpnia 1919 r. (kolejne siedziby:
Inowroctaw, Grudzigdz);

DOGen Poznan - sformowane 21 sierpnia 1919 r;

DOGen Grodno - sformowane 28 listopada 1919 r;

DOGen Réwne (z siedzibg w Kowlu) — utworzone 5 lipca 1920 r. Funk-
cjonowato do konca lipca 1920 r;

Dowodztwo Obrony Wybrzeza (z siedzibg w Pucku) - sformowane
14 wrze$nia 1920 r. jako terenowa administracja wojskowa dla formacji
nalezacych do marynarki wojennej;

DOGen Brzes¢ Litewski — utworzone w sierpniu 1921 r., po zakoncze-
niu wojny polsko-bolszewickiej, jako ostatnie z dowddztw okregow ge-
neralnych'®,

W strukturze utworzonych w 1918 r. DOGen zorganizowano Wydzia-
ty II Informacyjne (potocznie nazywano je réwniez Oddziatami II), ktérych

7" Ibidem, s. 156.

'8 E. Wiszka, Brzes¢ Litewski. Obozy jeticow i internowanych (1919-1921), Torun 2010, s. 18.
L. Wyszczelski podaje, ze DOGen w Brzesciu utworzono w kwietniu 1921 r. Zob. idem,
op. cit., s. 156.
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zadaniem bylo prowadzenie wywiadu, defensywy (kontrwywiadu), zwalczanie
szpiegostwa, dywersji i dzialalnosci wywrotowej, a przede wszystkim - zgodnie
z osobistymi wytycznymi J. Pilsudskiego - aktywne wspomaganie dowddcow
DOGen w rozpoznawaniu specyfiki terenu". Wydziaty II liczyly od trzech do
szeSciu oficerow. Komorki te mialy za zadanie wspotpracowaé w powyzszym
zakresie zadan z cywilng defensywa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz
Ministerstwem Sprawiedliwoéci (wladzami sagdowymi). Istotnym zadaniem,
ktore wowczas zostato poruczone wydzialom II, byto analizowanie sytuacji na-
rodowosciowej w sitach zbrojnych?.

Dnia 21 listopada 1918 r., rozkazem L.656/1, szef SG WP gen. Szeptycki
dokonal zasadniczej reorganizacji Sztabu Generalnego. W miejsce wydziatow
wprowadzono strukture oddzialowa (formalnie od 5 grudnia 1918 r.)*'. Kwe-
stie wywiadu i kontrwywiadu wojskowego powierzono nowej komoérce - Od-
dzialowu VI. Reorganizacja Oddziatu VI zostata dokonana pod kierownictwem
ppik. Jozefa Rybaka, ktory 12 grudnia 1918 r. przejat szefostwo Oddziatu VI od
mjr. Mieczystawa Mackiewicza®?. Do kompetencji Oddziatu VI nalezaty wywiad
i kontrwywiad wojskowy, jak rowniez zadania zwigzane z kwestiami politycz-
nymi i wojskowo-policyjnymi. Takie rozszerzenie zadan Oddziatu VI wynikato
z dwczesnej, wojennej, sytuacji Polski, wystawionej na grozbe wojny praktycz-
nie z wszystkimi sgsiadami. Przed Oddzialem postawiono takze zadania ana-
lityczno-informacyjne (opracowywanie komunikatéw informacyjnych oraz
sporzadzanie charakterystyk operacyjnych panstw bedacych z Polska w stanie
wojny)*.

Réwnoczesnie z tworzeniem centralnych i terenowych struktur Wojska
Polskiego oraz tworzeniem centrali polskiego wywiadu i kontrwywiadu woj-
skowego od jesieni 1918 r. przy tworzonych dowddztwach odcinkéw i grup
frontowych, w miejscach, gdzie toczyty sie walki o granice panstwa, tworzone
byly oddzialy informacyjne (wywiadowcze). Od 1919 r. oddzialy takie funk-
cjonowaly przy dowodztwach frontéw, zajmujac si¢ gromadzeniem informacji

1 B. Miedzinski, Wspomnienia (dokoticzenie), ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1976, nr 37,
s. 171-172.

2 Centralne Archiwum Wojskowe (CAW); obecnie Wojskowe Biuro Historyczne, Oddziat
II SG, sygn. 1.303.4.13: Zakres dziatania Wydziatu II Sztabu DOG - zalgcznik do Instrukcji
Ogdlnej dia stuzby Oddziatu II SG, s. 11-12.

2 Ibidem, s. 45.

2 CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.30: Zarys organizacji Oddziatu II - Informacyjnego...,
k. 9. Stanowisko szefa Oddzialu VI mial powierzy¢ podobno pptk. Rybakowi nie szef SG
gen S. Szeptycki, lecz osobiscie J. Pilsudski.

# T. Kmiecik, op. cit., s. 46.
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o nieprzyjacielskich oddziatach: niemieckich na Slasku, w Wielkopolsce i Pru-
sach, ukrainskich na wschodzie, litewskich, rosyjskich (biatych i czerwonych)
oraz armii czechostowackie;j.

Dnia 7 lutego 1919 r. Jozef Pitsudski odwotat gen. Szeptyckiego ze stanowi-
ska szefa Sztabu Generalnego. Jego miejsce zajal ptk Stanistaw Haller (wczes$niej
oficer w armii austriackiej, brat stryjeczny gen. Jozefa Hallera). Pilna koniecz-
nos¢ zapewnienia sprawnego funkcjonowania oddziatéw wojskowych na fron-
cie spowodowatla kolejne zmiany w naczelnych organach Wojska Polskiego.
W dniu 4 lutego 1919 r. Sztab Generalny wlaczono do Naczelnego Dowddztwa
Wojska Polskiego (NDWP)*. Oddzialy SG WP weszty w sklad NDWP - prze-
ksztalcono je w oddzialy Naczelnego Dowddztwa - i staly si¢ organami pracy
Naczelnego Wodza J6zefa Pitsudskiego®. Jednostki wojskowe oraz administra-
cja na terenach nieobjetych dzialaniami wojennymi podlegaty nadal MSWojsk.
Wszelkie sprawy zwigzane z dziataniami wojsk operacyjnych zostaly wylaczo-
ne z kompetencji ministerstwa i przekazane do Sztabu Generalnego NDWP,
MSWojsk zas przejeto z Naczelnego Dowddztwa komoérki niezwigzane z dziatal-
noscia frontowa. Roéwniez od marca 1919 r. DOGen podporzadkowane zostaly

# Rozkaz Sztabu Generalnego WP nr 70 z 13 11 1919 ., cyt. za: A.C. Zak, op. cit., s. 330.
Date 13 II 1919 r. uznaje si¢ za poczatek funkcjonowania Naczelnego Dowddztwa Wojska
Polskiego. Komdrki SG WP na mocy ww. rozkazu organizacyjnego zaczely uzywaé w kore-
spondencji nagléwka ,,Naczelne Dowddztwo”. NDWP zostalo rozwigzane po zakonczeniu
wojny polsko-bolszewickiej 3 IV 1921 r. Byto wielokrotnie reformowane i restrukturyzo-
wane, dowodzit nim przez caly okres funkcjonowania Jozef Pitsudski; T. Bohm, Z dziejéw
naczelnych wladz wojskowych II Rzeczypospolitej. Organizacja i kompetencje Ministerstwa
Spraw Wojskowych w latach 1918-1939, Warszawa 1994, s. 60 i n. Zob. L. Wyszczelski,
Ministerstwo Spraw Wojskowych (1918-1939), Warszawa 2010, s. 30: ,Nowa organizacja
Naczelnego Dowodztwa WP obowigzywata od 13 lutego 1919 r., kiedy w jego sklad wszedt
Sztab Generalny. Rozkazem Naczelnego Dowddztwa z 2 marca 1919 r. wszelkie sprawy
zwigzane z funkcjonowaniem wojsk operacyjnych zostaly wytaczone z kompetencji resor-
tu i przekazane do Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddztwa WP”. Z kolei T. Kmiecik,
op. cit., s. 119, podaje: ,,6 marca [1919 r.] Sztab Generalny przyjal nazwe Naczelne Do-
wodztwo. Dokonano jednocze$nie podzialu kompetencji miedzy Ministerstwem Spraw
Wojskowych a Naczelnym Dowoddztwem Wojska Polskiego™

» W kwietniu 1919 r. po raz pierwszy zostal wyloniony tzw. Sztab Naczelnego Wodza, na-

zywany takze Sztabem Scistym Naczelnego Dowddztwa lub Gléwna Kwatera Naczelnego
Wodza. W sklad tej komorki wchodzili oficerowie wskazywani doraznie przez Sztab Gene-
ralny - w tym réwniez z Oddzialu Informacyjnego - ktdrzy towarzyszyli J. Pitsudskiemu,
gdy ten wyruszal na front i obejmowatl osobiste dowddztwo nad dziataniami bojowymi
na danym odcinku frontu lub obszarze. Sytuacja taka miala miejsce czterokrotnie: podczas
operacji wilenskiej (wiosna 1919 r.), podczas wyprawy kijowskiej (wiosna 1920 r.) oraz
w czasie bitew warszawskiej i niemenskiej (lato i jesien 1920 r.). Kwatera Gtéwna funkcjo-
nowata do 10 X 1920 r. Zob. T. Kmiecik, op. cit., s. 79-81.
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Ministerstwu Spraw Wojskowych (etaty DOGen zatwierdzono dopiero 3 maja
1920 r.)*. Na mocy stosownych rozkazéw Naczelnego Wodza z dniem 19 marca
1919 r. Oddzial VI Sztabu Generalnego stal si¢ czes$cig Naczelnego Dowodztwa
WP. Po wprowadzeniu wowczas stanowisk dwoch zastepcow Oddzial VI podle-
gal kompetencyjnie pierwszemu zastepcy Szefa Sztabu Generalnego?.

Na uwage zastuguje utworzenie w obu instytucjach, obok organéow wywia-
du, takze pionéw defensywy (kontrwywiadu); NDWP wraz ze Sztabem Gene-
ralnym miato w kompetencjach prowadzenie kontrwywiadu w strefie fronto-
wej, MSWojsk realizowalo zagadnienia kontrwywiadowcze na obszarze kraju.

Budowa struktur organizacyjnych Wojska Polskiego, w tym polskiego wy-
wiadu i kontrwywiadu wojskowego, nalozyla si¢ na wydarzenia wojny polsko-
-bolszewickiej*® i zagrozenie bytu odradzajacego sie panstwa polskiego. Z uwagi
na realizowanie zadan wojennych zwierzchnictwo nad caltoscia sit zbrojnych
objal Naczelny Wédz WP Jozef Pitsudski. Koordynujac dziatalnos¢ MSWojsk,
byt jednocze$nie Tymczasowym Naczelnikiem Panstwa oraz kierowal Sztabem
Generalnym WP i Naczelnym Dowddztwem Wojska Polskiego. Decydowat za-
réwno o strategii politycznej, jak i militarnej Polski*. Komorka pracujacg bez-
posrednio dla Naczelnego Wodza WP byta Adiutantura Generalna (Sztab Sci-
sty). Sztab Generalny WP zajmowal si¢ planowaniem operacyjnym?™.

Na czas osobistego dowodzenia przez J. Pilsudskiego formacjami fronto-
wymi podczas wydzielonych operacji funkcjonowat niewielki sztab osobisty
okreslany jako Sztab Naczelnego Wodza lub tez Kwatera Giéwna Naczelnego
Wodza. Powotywany byt doraznie sposrod oficeréw Sztabu Generalnego; nie
mial stalej struktury, zasadnicza czescig byl ,,O0ddziat Operacyjny”. Od lutego

% L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 30.
27

J. Orzechowski, Dowodzenie i sztaby, t. 3: Okres miedzywojenny 1918-1939, Warszawa
1980, s. 301 in.

Do pierwszych walk polsko-rosyjskich prowadzonych przez formacje regularne doszlo
14111919 r. Zob. T. Kmiecik, op. cit., s. 57.

¥ Zob. L. Wyszczelski, Pitsudski — Naczelny Wodz WP (1918-1922), ,,Mysl Wojskowa” 2006,
nr 6, s. 180.

L. Wyszczelski, Warszawa..., s. 154-155. W okresie najwiekszego zagrozenia, w sierpniu
1920 r., scentralizowano réwniez system wspierania Wojska Polskiego: powolano Rade
Obrony Panstwa (na mocy dekretow zarzadzala nadzwyczajne daniny na rzecz wojska),
wydano rozporzadzenie o przymusowej stuzbie w Policji Panistwowej, cofnieto ulgi i re-
klamacje w poborze do wojska. Powotano Nadzwyczajny Sad Wojskowy oraz Trybunat
Obrony Panstwa, wydano rozporzadzenie o utracie obywatelstwa polskiego za uchylanie
sie od obowiazku stuzby wojskowej; ibidem, s. 154; K. Wysocki, Mobilizacja spoleczeristwa
do obrony niepodlegtosci latem 1920 roku, [w:] Bitwa warszawska 1920 roku w obronie nie-
podleglosci, red. ]. Odziemkowski, Warszawa 2006, s. 247 i n.

28

30
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do maja 1920 r. funkcjonowat Sztab Scisty Naczelnego Wodza (na jego czele stal
pplk Julian Stachiewicz), ktérego Oddziat IT zajmowal si¢ kwestiami wynikaja-
cymi ze wspoétdzialania z oddzialami ukrainskimi. Do stuzby w wymienionych
sztabach powolywani byli doraznie réwniez oficerowie informacyjni*.

Podczas wojny polsko-bolszewickiej w 1920 r. bezposrednim rozpo-
znaniem nieprzyjaciela zajmowalo si¢ Biuro Wywiadowcze. Cig¢zar odpowie-
dzialnosci za efektywne i biezace rozpoznanie nieprzyjaciela spoczat przede
wszystkim na Wydziale C, ktéry zajmowal si¢ wywiadem $cisle frontowym oraz
wywiadem dalekim (na obszarach Syberii, Japonii, Chin, Persji, Turcji). Na ob-
szarze przyfrontowym i w glebi Rosji — wykorzystujac doswiadczenia i siatki
agenturalne sprzed 1918 r. - operowaly placéwki podporzadkowane wydzielo-
nej Komendzie Naczelnej III POW (KN-III), ktérej dziataniami kierowato bez-
posrednio réwniez Biuro Wywiadowcze®. Wywiad odegral istotng role w zma-
ganiu z najazdem bolszewickim, dostarczajac polskiemu dowddztwu informacji
o dyslokacji, organizacji, uzbrojeniu i wyposazeniu oraz morale Armii Czerwo-
nej. Wywiadowcy i agenci Oddziatu II oraz KN-III POW najprawdopodobniej
pozyskiwali r6znej proweniencji dokumenty nawet z centralnych instytucji so-
wieckich oraz ze sztabu Armii Czerwonej*’. Dokladne, potwierdzone informa-
cje na temat dyslokacji sil bolszewickich umozliwity Naczelnemu Dowddztwu
podjecie ryzykownego manewru, ktory dal zwycigstwo w Bitwie Warszawskiej*.

Na zapleczu frontu wojny z bolszewikami polski kontrwywiad prowadzit
dzialania majace na celu uzyskiwanie i kompletowanie danych o organizacji
i metodach pracy wywiadu bolszewickiego. Z powodzeniem werbowal agen-
ture, ktéra w niektdérych przypadkach wywodzila si¢ z odwréconych agentow
sowieckich. Na zapleczu frontu dziatania kontrwywiadu byly réwniez wspie-
rane przez Zandarmerie Wojskowg (organizacja kordonéw zaporowych) oraz
oddzialy Policji Panstwowej. Walczono z wzbierajaca na sile dywersja i agitacja
komunistyczng. Przed Bitwg Warszawska dziatania kontrwywiadu wojskowego

! T. Kmiecik, op. cit., s. 64, 68.

32

Ozywienie pracy wywiadowczej KN-III nastapilo po zwycieskiej Bitwie Warszawskiej.
Wywiadowcy udali sie wraz z frontem i oddziatami po$cigowymi na wschéd, dotarli do
Kijowa. Cztonkowie POW (KN-III) mimo braku wyszkolenia wojskowego mieli doswiad-
czenie w dzialalno$ci w organizacjach konspiracyjnych, znajomos¢ terenu oraz rozlegle
kontakty, a takze wzajemne zaufanie, konieczne w tego rodzaju dziatalnosci. Zob. A. Pe-
plonski, Wojna o tajemnice. W tajnej stuzbie Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1944, Krakow
2011, s. 98-99.

3 A. Peplonski, P. Wieczorkiewicz, Aneks: Polska [Oddziat II SG WP], oprac., [w:] N. Pol-
mar, T.B. Allen, Ksigga szpiegow. Encyklopedia, Warszawa 2000, s. 666-667.

3 A. Peplonski, op. cit., s. 95.
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byly szczegélnie intensywne zaréwno w sztabach poszczegélnych armii, jak
i central w Sztabie Generalnym oraz MSWojsk. Przeciwdziatano akcjom dywer-
syjnym oraz prébom przenikania agentury sowieckiej do Naczelnego Dowodz-
twa, wojska i policji. Szpiedzy i agitatorzy postugiwali si¢ czesto dokumentami
Polakéw, skonfiskowanymi wczes$niej w wyniku dziatan wojennych?®.

W okresie wojny polsko-bolszewickiej Departament II MSWojsk dzia-
tal aktywnie w kierunku zwalczania agitacji antypanstwowej oraz kreowania
kontrpropagandy. Oddziatywano propagandowo zaréwno na zolnierzy powra-
cajacych z frontu, jak i na jenicow sowieckich. Wspierano i szkolono przedstawi-
cieli srodowisk antysowieckich i antyrewolucyjnych. W szczegélnosci infiltracji
propagandowo-wywiadowczej poddawano Bialorusinéw i Ukraincéw. Na uwa-
ge zasluguje zorganizowanie w Brzesciu Litewskim obozu szkoleniowego dla
jednostek bialoruskich, ktérego komendantem zostal gen. Stanistaw Butak-Ba-
tachowicz*.

Najcenniejsze informacje uzyskiwano jednak dzieki efektywnej pracy Wy-
dzialu IT Radiowywiadu Biura Szyfrow SG NDWP, zwlaszcza za$ aktywnosci
uznawanego za wybitnego w dziedzinie dekryptazu kierownika Wydzialu II
por. Jana Kowalewskiego, ktory w sierpniu 1920 r. zlamat pierwsze szyfry Armii
Czerwonej. Funkcjonujacy w Sztabie Scistym Naczelnego Wodza referat radio-
wywiadu odpowiadal za koordynowanie pracy radiostacji podstuchowych oraz
za dekryptaz korespondencji. Z rezultatami prac referatu radiowywiadu zapo-
znawal Naczelnego Wodza i szefa Sztabu Generalnego szef Oddziatu IT pptk Ka-
rol Boldeskul lub jego zastepca mjr Ignacy Matuszewski*’.

Po pokonaniu Armii Czerwonej oraz dzialaniach poscigowych zarzadzo-
nych przez NDWP Kwatera Gléwna Naczelnego Wodza (dowodzona przez
plk. Tadeusza Piskora) nie zostala od razu rozformowana. Wsrdd jej pieciu
oddzialéw funkcjonowal réwniez Oddzial II Informacyjny*. Szefem tego Od-
dzialu byt w okresie od kwietnia do lipca 1920 r. mjr Ignacy Matuszewski. Dnia
28 sierpnia 1920 r., juz w stopniu podputkownika, zostal on szefem Oddziatu II
SG NDWP. Funkgje te sprawowal z przerwa od listopada 1920 do kornica marca
1921 r., kiedy to zostal przydzielony jako ekspert wojskowy do delegacji polskiej
na konferencje¢ pokojowa w Rydze. Po likwidacji NDWP (3 kwietnia 1921 r.)

% Ibidem,s. 118-119, 126-127.
% A. Misiuk, op. cit., s. 208.
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T. Kmiecik, op. cit., s. 78; Zob. G. Nowik, Zanim ztamano ,,Enigme’... Polski radiowywiad
podczas wojny z bolszewickg Rosjg 1918-1920, Warszawa 2004.

¥ G. Nowik, op. cit., s. 81.
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pptk Matuszewski funkcje szefa Oddzialu IT Sztabu Generalnego sprawowat do
konca lipca 1923 r.*

Po zakonczeniu dzialan militarnych w wojnie z Rosjg podpisano zawiesze-
nie broni, ktére nastapito 12 pazdziernika 1920 r. Dnia 20 pazdziernika zostata
rozwigzana polska wojenna Kwatera Gléwna*. Fakty te, jak rowniez skrajnie
trudna sytuacja gospodarcza panstwa, wymusily rozpoczecie prac w zakresie
przechodzenia wojska ze struktury wojennej na pokojowa. Minister spraw
wojskowych gen. Kazimierz Sosnkowski w pazdzierniku 1920 r. otrzymat od
marszatka Pilsudskiego polecenie przygotowania reorganizacji oraz projek-
tu ustawy o organizacji wladz wojskowych*. Na podstawie rozkazu NDWP
L.6000/1 z 13 listopada 1920 r. nastgpila ostatnia przed jego wygaszeniem reor-
ganizacja NDWP. Rozdzielono dotychczasowe NDWP na dwie czgsci: Ekspozy-
ture MSWojsk dla koordynowania czynnosci demobilizacyjnych oraz Naczelne
Dowdédztwo WP — Sztab Generalny WP. W sprawach demobilizacyjnych oraz
logistycznych (materialowo-gospodarczych) Ekspozytura (ze stojacym na czele
drugim zastepca SG WP) przeszta pod rozkazy MSWojsk. W sprawach ope-
racyjnych (wojennych) NDWP (Sztab Generalny WP) pozostal bezposrednio
zalezny od Naczelnego Wodza*. W sktadzie NDWP (Sztabu Generalnego WP)
pozostaly (na czele szef SG, I zastgpca szefa SG, adiutantura, kancelaria): Od-
dzial II Informacyjny, Oddzial III Operacyjny i Oddzial V Prezydialny, a takze
Polowe Szefostwo Inzynierii i Saperow*. W zakresie kompetencji Sztabu Gene-
ralnego NDWP pozostalo opracowywanie i wydawanie rozkazéw i zarzadzen
operacyjnych oraz informacyjnych dotyczacych obrony terytorium RP, jego
granic ladowych i morskich. Ponadto opracowywanie ordre de bataille (OdeB)
wojsk bronigcych granic i ich inspekcja, a takze zalatwianie spraw personalnych
oficeréw Sztabu Generalnego*.

W omawianym okresie przy Dowddztwach Okregéw Generalnych funk-
cjonowaly, rozwijajac si¢ strukturalnie i etatowo, Wydzialy II. Pierwotnie

¥ Z.Landau, Matuszewski Ignacy Hugo Stanistaw, Polski Sfownik Biograficzny, t. 20, Warsza-
wa-Krakow 1975, s. 232-234.

0 T. Kmiecik, op. cit., s. 81-83.

# P. Stawecki, Organizacja naczelnych wiladz wojskowych marszatka Jozefa Pitsudskiego,

»Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2001, nr 4, s. 30-33.
4 L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 52; R. Czarnecka, Organizacja Sztabu Generalnego WP
(Naczelnego Dowédztwa WP) w latach 1918-1921, ,,Biuletyn Wojskowej Stuzby Archiwal-
nej” 2003, nr 26, s. 21.
R. Czarnecka, op. cit., s. 22. Tamze informacja: Oddziat I Informacyjny - bez sekcji Defen-
SYwWYy.
“ Ibidem.
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(1918-1920) Wydzial II DOGen skladat si¢ z kierownika, referatu informacyj-
nego, referatu propagandy, referatu defensywy, referatu dozoru korespondencji,
referatu ds. jencow oraz kancelarii. Etatowo wydzialy sktadaly sie z 6 oficerdw,
28 podoficeréw i szeregowych oraz 30 pracownikow kontraktowych. Wydziaty
mialy ekspozytury terenowe (1 oficer, 3 podoficeréw i szeregowych i 1 pracow-
nik kontraktowy). Szczegélowa struktura Wydzialéw II DOGen przedstawiata
sie nastepujaco®:

Sekcja 1 Ogolno-Organizacyjna

Wydzial I - Organizacyjny (wraz z pracownia techniki);

Wydziat II - Stowarzyszenia Wojskowo-Wychowawcze;

Kancelaria Sekgcji.

Sekcja 2 Defensywy

Wydzial I - Sledczy;

Wydzial II - Przepustek i Paszportow;

Wydzial IIT - Jericéw i Internowanych;

Wydziat IV - Inwigilacyjny;

Wydzial V - Lotny;

Kancelaria Sekcji.

Sekcja 3 Informacyjna

Wydzial I - Polityczno-Narodowos$ciowy;,

Wydziat II - Prasowy,

Wydziat III - Propagandowy,

Wydzial IV - Dozoru Korespondencji.

Kancelaria

Oficerowie informacyjni jednostek wojskowych

Ekspozytury zwyczajne

Ekspozytury nadgraniczne

Z chwila utworzenia dowodztw okregéw korpusow (DOK) Wydziaty 11
przemianowano na Oddziaty II (15 listopada 1921 r.).

Wywiad i kontrwywiad wojskowy od jesieni 1920 r. stopniowo przecho-
dzity do dziatan w warunkach pokojowych. Dnia 18 marca 1921 r. podpisano
w Rydze traktat pokojowy z Rosja. Po likwidacji dowddztw frontdéw i armii,
9 maja 1921 r., rozpoczeto tworzenie inspektoratow armii. Proces ich tworzenia
zakonczyt sie w pazdzierniku 1922 r. Inspektorami armii zostali generalowie
bedacy rownoczesnie cztonkami $cistej Rady Wojennej (przewidywani byli

* CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.12, instrukcje i schematy organizacyjne, [kwiecien]
1921 r., Résumé z odpowiedzi Dowddcow Okregow Generalnych na kwestionariusz w spra-
wie dziatalnosci Wydziatow II-gich [DOGen.], k. 97, 98-99, 104-106.
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na stanowiska dowodcow przyszitych armii). W ramach swych obowigzkow
utrzymywali bezposredni kontakt z dowddcami poszczegdlnych okregdéw kor-
puséw (byte dowddztwa okregdw generalnych), jednak nie mieli w odniesieniu
do nich prawa rozkazodawstwa. Inspektorat armii dziatat na obszarze dwoch
okregow korpusow*. W 1921 r. Polske podzielono rowniez na 10 okregow
korpusow, ktorych obszar nie pokrywat si¢ z podzialem administracyjnym
panstwa. Dowodztwom Okrggow Korpuséw podlegaty komendy garnizondéw
oraz Powiatowe Komendy Uzupehien (od 1938 r. Rejonowe Komendy Uzu-
petien — RKU). DOK wprowadzono dla celéw administracji wojskowej; ich
uktad terytorialny byl niezalezny od dyslokacji jednostek bojowych WP zorga-
nizowanych terytorialnie zgodnie z wymogami planoéw obronnych panstwa*’.

Na poczatku 1921 r. rozpoczeto wycofywanie z frontu i likwidacje po-
szczeg6lnych armii (proces ten trwat do 1922 r.)*, rozpoczgto si¢ takze prze-
ksztatcanie armijnych agend wywiadu i kontrwywiadu. Ostatnie przeobraze-
nia strukturalne, jakie zaszty w Oddziale II przed likwidacja NDWP, miaty
miejsce w lutym 1921 r.: 10 lutego zostata zlikwidowana Sekcja Propagandy
i Opieki nad Zotierzami. Personel i agendy sekcji w zakresie akcji kulturalno-
-o§wiatowej na froncie przejeta Sekcja Oswiaty 1 Kultury Oddziatu IIT Sztabu
MSWojsk®. Catkowita likwidacja sekcji nastgpita na przetomie lutego i marca
1921 r., a w nastepnej kolejnosci zniesiono Biuro Prasowe™. Kwestie kontrwy-
wiadu pozostaty w Sekcji VI Defensywy; jej zadania nie zmienily si¢®!, ulegta
jednak zmianie struktura oraz obsada poszczego6lnych komorek.

Wazng cezurg w dziejach polskiego kontrwywiadu wojskowego jest ma-
rzec 1921 r. Dnia 23 marca 1921 r. minister spraw wojskowych gen. por. Kazi-
mierz Sosnkowski zatwierdzil instrukcje regulujaca cel, zasady, zadania i zakres

4 Ibidem, s. 131.

¥ Ibidem. M. Cieplewicz, Organizacja i kompetencje naczelnych i terytorialnych wtadz Woj-

ska Polskiego w latach 1921-1926, ,,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1993, t. 35,
s. 264.

Czg$¢ funkcji z zakresu administracji wojskowej oraz inspekcji przejely utworzone
na mocy Rozkazu Ministra Spraw Wojskowych z 9 V 1921 r. inspektoraty armii, ktore
umiejscowiono: I — Wilno (gen. E. Rydz-Smigly), II - Warszawa (gen. T. Rozwadowski),
III - Torun (gen. L. Siekierski), IV - Krakow (gen. S. Szeptycki), V - Lwdéw (gen. S. Haller).
Zob. A. Misiuk, op. cit., s. 206.

¥ CAW, Oddziat IT SG, sygn. 1.303.4.30, Zarys organizacji Oddziatu II - Informacyjnego...,
dok. cyt., k. 43.
0 Ibidem.

U A. Misiuk, Stuzby specjalne 1I Rzeczypospolitej, Warszawa 1998, s. 67; A. Peplonski, Zarys
rozwoju organizacyjnego polskiego wywiadu wojskowego w latach 1914-1945, ,,Stupskie
Studia Historyczne” 2000, nr 8, s. 184.
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dzialania wojskowej stuzby defensywnej (kontrwywiadu). Instrukcja anulowata
wszystkie wcze$niej wprowadzone przepisy dotyczace defensywy wojskowe;.
Wedlug instrukcji gen. Sosnkowskiego zasadniczym celem dzialania stuzby in-
formacyjno-defensywnej MSWojsk bylo ,,zabezpieczenie interesow sity zbroj-
nej Panistwa przed wywiadem panstw obcych i przed propaganda wywrotows”
Stuzba defensywna miala czuwac nad zapewnieniem tajemnicy wojskowej, za-
pobiega¢ aktom sabotazu, wypracowywa¢ operacyjnie uwarunkowania, ktore
paralizowalyby i uniemozliwialy prowadzenie w Wojsku Polskim dziatalno$ci
szpiegowskiej badz wywrotowej*. Czes¢ kompetencji w zakresie stuzby infor-
macyjno-defensywnej przekazano Policji Panstwowej i administracji cywilne;.
Odpowiedzialne za bezpieczenstwo wewnetrzne w panstwie komorki Policji
Politycznej odpowiada¢ mialy za zwalczanie dzialalnosci organizacji antypan-
stwowych®. W roku 1921 zamiast okreslenia ,wojskowa stuzba defensywna”
(defensywa) coraz czeéciej zaczgto stosowac termin ,,kontrwywiad”. Organem
wykonawczym przy dzialaniach defensywnych (kontrwywiadowczych) miata
by¢ Zandarmeria Wojskowa’.

Po zawarciu traktatu pokojowego z Rosja dekretem Naczelnego Wodza
WP 3 kwietnia 1921 r. zostalo rozwigzane Naczelne Dowddztwo WP (nastg-
pifo to ostatecznie w maju tego roku)*. Po zlikwidowaniu NDWP jego aktywa
zaczely funkcjonowac jako ,,Sztab Generalny Wojska Polskiego” (jeszcze przez
jaki$ czas uzywano w nagtéwkach okreslenia ,,Sztab NDWP”). Komorki orga-
nizacyjne NDWP weszly czesciowo w sklad Sztabu Generalnego, Szefostwa Ad-
ministracji, niektorych departamentéw MSWojsk oraz Biura Scistej Rady Wo-
jennej**. W zwiazku ze stabilizacja sytuacji w panstwie w 1921 r. rozpoczal sie
proces przechodzenia wojska ze stopy wojennej na pokojowa polaczony ze spo-
rzadzeniem powojennego bilansu wojsk polskich®. Rozpoczela sie tez znaczaca
reorganizacja Sztabu MSWojsk, ktdra zakonczylo rozwigzanie Sztabu MSWojsk

2 A. Peplonski, Policja Paristwowa w systemie organéw bezpieczeristwa Drugiej Rzeczypospo-

litej, Szczytno 1991, s. 137.
3 A. Misiuk, Proces..., s. 215.
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A. Peplonski, Policja Paristwowa..., s. 137.
> L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 62; T. Kmiecik, op. cit., s. 131.

56

L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 62.

7 Wedlug informacji przedstawionych w przemoéwieniu sejmowym ministra spraw wojsko-

wych gen. dyw. K. Sosnkowskiego 8 III 1921 r. polski korpus oficerski liczyt 30 105 ofi-
cer6w, z czego 31,5 procent z bylej armii austriackiej, 26,4 procent rosyjskiej, 26 procent
z Legionéw, 10,3 procent z armii niemieckiej i 5,8 procent z armii gen. J. Hallera. Zob.
A. Garlicki, Stuzby Komendanta, ,Polityka” 2008, nr 17, dodatek spec. Niepodlegtosc, s. 75.
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10 sierpnia 1921 r.*®. Zainicjowany zostal takze pokojowy rozdzial zadan mie-
dzy wojskowe i cywilne stuzby specjalne.

Zasadnicze zmiany w strukturze oraz zadaniach wywiadu i kontrwywiadu
wojskowego nastgpity w czerwcu 1921 r. Scentralizowana stuzba informacyj-
no-wywiadowcza, ktora polaczyla zadania kontrwywiadowcze i wywiadowcze,
ustanowiona zostata na mocy dwoch aktéw prawnych: rozkazu ministra spraw
wojskowych gen. por. K. Sosnkowskiego z 22 czerwca 1921 r. (scentralizowanie
w Oddziale IT stuzby wywiadu i kontrwywiadu II RP) oraz rozkazu i instruk-
cji szefa Sztabu Generalnego gen. por. Wladystawa Sikorskiego z 23 czerwca
1921 r. (ustanawiajacych zakres dziatalnosci, strukture i etat)>’.

Wedlug przyjetego w Sztabie Generalnym zakresu dziatalnosci Od-
dzial IT mial si¢ zaja¢ przede wszystkim pozyskiwaniem wiadomosci wywia-
dowczych i ich centralnym opracowywaniem, a takze zaopatrywaniem w uzy-
skane i przetworzone informacje wyznaczonych organéw w panstwie. Drugim
celem funkcjonowania bylo zabezpieczenie struktur panstwa przed dziatal-
noscig obcych wywiadow®. Do kolejnych kompetencji, w jakie w czerwcu
1921 r. wyposazono Oddziat II, nalezaly: opracowywanie planéw sprawnego
funkcjonowania stuzby wywiadowczej w okresie przejscia ze stanu pokojowe-
go na stan wojenny, studiowanie metod i srodkéw pracy wywiadu, stosowa-
nie techniki w stuzbie wywiadowczej, opracowywanie wnioskéw odnosnie do
organizowania i szkolenia wojska w zakresie stuzby informacyjnej. Ponadto
sprawowanie pelnego kierownictwa i kontroli nad aparatem informacyjnym
oraz organizowanie i szkolenie funkcjonujacych struktur podlegtych Oddzia-
fowi II¢'. W zwiazku z nowym zakresem zadan opracowano nowg strukture
Oddziatu IT SG WP, w ktorej po raz pierwszy oficjalnie pojawito si¢ okreslenie
~kontrwywiad”®.

% Szerzej o zmianach strukturalnych w MSWojsk zob. L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 61,

621in.

* CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14, Naczelne Dowodztwo WP, Sztab Generalny, Od-
dzial 11, Instrukcja Szefa Sztabu Generalnego Nr 24243/11/B.W.1 z dnia 23 VI 1921 r. dot.
zakresu prac i etatu Oddziatu II Sztabu Generalnego MSWojsk., k. 22; R. Czarnecka, Orga-
nizacja Oddziatu II Sztabu Generalnego WP (Sztabu Gléwnego) i jego ekspozytur tereno-
wych w latach 1918-1939, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II Rzeczypospolitej. Studia
i materialy z dziatalnosci Oddziatu II SG WP, t. 1, red. T. Dubicki, Lomianki 2010, s. 16.

8 CAW, Oddzial IT SG, sygn. 1.303.4.14: ibidem, k. 22.
' Ibidem.

¢ CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14: ibidem, k. 22b-24 [,,Schemat organizacji Oddziatu II
Sztabu Generalnego”]. Zob. rowniez R. Majzner, Attachaty wojskowe Drugiej Rzeczypospo-
litej 1919-1945. Strukturalno-organizacyjne aspekty funkcjonowania, wyd. 2 popr. i uzup.,
Czgstochowa 2014, s. 28-29; W. Wlodarkiewicz, Przed 17 wrzesnia 1939 r. Radzieckie
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Na podstawie wprowadzonej 22 sierpnia 1921 r. pokojowej struktury
MSWojsk dokonano tez zmian w wojskowej strukturze administracji terenowe;.
Zlikwidowano Dowddztwa Okregéw Generalnych (DOGen), a na ich miejsce
15 listopada 1921 r., po wczesniejszych pracach przygotowawczych, utworzono
Okregi Korpuséw i Dowddztwa Okregéw Korpuséw (DOK) w liczbie dziesig-
ciu. DOK odpowiada¢ mialy za zaopatrzenie, szkolenie i dyscypling podleglych
im formacji wojskowych. Mianowano pierwszych dowédcéw DOK.*

Od drugiej potowy 1921 r. Sztab Generalny WP zaczal przejmowac od li-
kwidowanego Naczelnego Dowodztwa WP terenowe placowki wywiadowcze.
Oddziaty II informacyjne, ktore znalazty si¢ w strukturach dowddztw frontéw,
zostaly utworzone wedlug jednolitego schematu wprowadzonego 7 czerwca
1919 r.%* Po utworzeniu w 1920 r. pierwszych ekspozytur terenowych Oddziatu
II NDWP (Krakéw, Poznan, Grudziadz) zaczeto tworzy¢ ekspozytury na bytym
froncie wschodnim.

I tak z dniem 1 czerwca 1921 r. Oddziaty II poszczegélnych armii prze-
ksztalcily si¢ w ekspozytury Oddziatu Il NDWP (podlegajace juz bezposrednio
Centrali - szefowi wywiadu i defensywy w NDWP). Po tych przeksztalceniach
np. Oddziat II Dowddztwa 6. Armii przeksztalcony zostal w Ekspozyture Od-
dzialu II SG NDWP we Lwowie (szef mjr Kazimierz Florek, dotychczasowy szef
O.1II 6. Armii®). Uformowana jako ostatnia Ekspozytura nr 6 w Brzesciu weszla
w sklad zdecentralizowanego systemu wewnetrznych ekspozytur wywiadu (wy-
wiad plytki), ktéry zostal ustanowiony (tymczasowo) Rozkazem Ministra Spraw
Wojskowych gen. K. Sosnkowskiego z 12 sierpnia 1921 r. Zgodnie z powyzszym
rozkazem: ,,[...] 1) Z dniem podpisania niniejszego rozkazu zostaja utworzone
Ekspozytury nr I, I, III, IV, V Oddziatu II Sztabu Generalnego. Ekspozytura
nr VI (Brzes$¢ Litewski) zostanie utworzona po zlikwidowaniu Dowodztwa 2.
Armii. 2) Oddzialy IT DOK przeksztalca si¢ Iacznie z ogélnymi zmianami orga-
nizacyjnymi D.O.Gen-6w [tak w tekscie] .

Szefami ekspozytur byli m.in.: Ekspozytury nr 1 w Wilnie — kpt. Stefan
Mayer (poczatkowo dowodzit Ekspozytura nr 6), Ekspozytury nr 3 w Poznaniu -

zagrozenie Rzeczypospolitej w ocenach polskich naczelnych wladz wojskowych 1921-1939,
Warszawa 2002, s. 23.

L. Wyszczelski, Ministerstwo..., s. 63, 72; K. Halicki, Policja polityczna w wojewddztwie
pomorskim w latach 1920-1939, £6dz 2015, s. 215-216; ]. Orzechowski, op. cit., s. 321.

# G. Nowik, op. cit., s. 254.

65

63

K. Danielewicz, Lwowska Ekspozytura wywiadu. Dziatalnos¢ Ekspozytury nr 5 SG we Lwo-
wie w latach 1921-1939, Torun 2011, s. 52.

% CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.14, Instrukcja ogélna dla stuzby Oddziatu II..., k. 16
v-17. W rozkazie numeracja ekspozytur cyframi rzymskimi.
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rtm. Kazimierz Szczepanik, Ekspozytury nr 4 w Krakowie — kpt. Mieczystaw
Starzynski (zastapit go kpt. Alfred Birkenmayer), Ekspozytury nr 5 we Lwowie —
mjr Stanistaw Maczek, Ekspozytury nr 6 w Brzesciu — kpt. Wilhelm Heinrich®.
Gléwnym zadaniem ekspozytur bylo prowadzenie ofensywnego rozpoznania
wywiadowczego realizowanego za pomocg oficerskich posterunkéw wywiadow-
czych. Zakres dziatania ekspozytur obejmowal uzyskanie i opracowanie zdo-
bytego materialu wywiadowczego. Na jego podstawie zaktadano i prowadzono
ewidencje 0golng obejmujaca przede wszystkim sity zbrojne panstwa znajduja-
cego sie w gtéwnym obszarze zainteresowan operacyjnych danej ekspozytury.
Opierano si¢ w pracy ewidencyjnej na ogdlnych danych przekazywanych przez
SG WP. Opracowane dane wymieniano z sgsiednimi ekspozyturami, co miato
na celu weryfikacje uzyskiwanych informacji oraz koordynacje dziatan®.

Ekspozytury wywiadu utrzymywaly $cisly kontakt z odpowiednimi in-
spektoratami armii. Inspektorzy armii otrzymali prerogatywy zadaniowania
ekspozytur wywiadu oraz korzystania z opracowanego przez nie materialu wy-
wiadowczego. W zwigzku z powyzszym w sztabach inspektoréw armii utwo-
rzono stanowiska specjalnych oficeréw informacyjnych. Ich zadania obejmo-
waly utrzymywanie stalej i bezposredniej tacznosci z ekspozyturami, segregacje
i opracowywanie materiatéw informacyjnych nadsylanych przez ekspozytury.

Oficerowie prezentowali inspektorom armii sporzadzone zestawienia in-
formacyjne wedlug okreslonych kryteriow zainteresowan. Ekspozytury mialy
ponadto obowiazek utrzymywania roboczego kontaktu z oficerem informacyj-
nym Biura Scistej Rady Wojennej®.

W zakresie spraw kontrwywiadowczych ekspozytury, w celu prowadzenia
planowania i dziatan defensywnych przez kontrwywiad wojskowy, przekazywa-
ty uzyskane informacje do Oddziatéw II stosownych DOK. Oddzialy II w szta-
bach DOK zajmowaly sie przede wszystkim kwestiami politycznymi i narodo-
wosciowymi w odniesieniu do zagrozen generowanych przez obce wywiady”.
Po utworzeniu ekspozytur w 1921 r. ich pierwotny schemat organizacyjny obej-
mowal:

— szefa ekspozytury - zadania: ogoélne kierownictwo, kontrola posterun-
kéw i placowek;

7 H. Cwiek, Zwalczanie niemieckich stuzb specjalnych na ziemiach zachodnich i péinocnych
II Rzeczypospolitej, Warszawa 1998, s. 98.

% CAW, Oddzial IT SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, dok. cyt., k. 15-16 v; zob. R. Majzner, op. cit.,
s. 41-43.

¥ CAW, Oddzial IT SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, ibidem, k. 16-16 v.
7 Ibidem, k. 16.
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— dwoch referentéw wywiadowczych - zadania: organizacja i prowadze-
nie wywiadu (pracy operacyjnej) na podleglym terenie, werbowanie,
szkolenie agentéw oraz prowadzenie ich ewidencji, ewidencjonowanie
uzyskanego materialu wywiadowczego, uzyskiwanie namiaréw na dzia-
talnos¢ obcych wywiadow na zabezpieczanym terenie, przekazywanie
informacji do Oddzialéw II przy DOK, ewidencja i wnioski w sprawie
zwalczania szpiegostwa obcego, sporzadzanie ekspertyz w sprawach
szpiegowskich;

— oficera kasowo-gospodarczego;

— oficera prowadzacego kancelari¢ (dziennik podawczy, obstuga biuro-
wa, archiwum).

Gléwnym celem dziatania kazdej z ekspozytur byto uzyskiwanie jak naj-
pelniejszych danych o obecnosci i aktywnosci obcych wywiadéw na wlasnym
terenie. Ekspozytury podlegaly stuzbowo bezposrednio szefowi Oddziatu II
SG WP - odnoénie do toku stuzby, obsady personalnej oraz funduszu dyspo-
zycyjnego’’.

Kolejne reorganizacje’ przyniosty rozbudowe struktury ekspozytury, ktd-
ra ostatecznie przyjeta ksztalt:

— szef ekspozytury;

— Referat Organizacyjny;

— Referat Studiow (Ewidencyjny);

— Referat Kontrwywiadowczy;

— Laboratorium Techniczne;

— Kancelaria”.

Zwrdci¢ nalezy uwage na utworzenie w ekspozyturach wyodrebnionej
komorki do zajmowania si¢ sprawami defensywnymi (Referat Kontrwywia-
dowczy). Jednak ekspozytury miaty przede wszystkim zaja¢ sie kwestiami wy-
wiadu plytkiego. Sprawy stricte kontrwywiadowcze przekazano do komorek
kontrwywiadowczych - Wydzialéw II Informacyjnych wilasciwych terytorial-
nie dowddztw Okregdéw Generalnych™. Nalezy wigec odnotowa¢ rozdzielenie
w 1921 r. - przy okazji likwidowania Oddziatéw II rozformowywanych armii -
kwestii wywiadu od spraw defensywy.

v Ibidem, k. 15.

2 Daty kolejnych dzialan restrukturyzacyjnych: 10 IV 1927 1., 24 VI 1929 r,, 1 VI 1930 r;
R. Majzner, op. cit., s. 42.

3 CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, dok. cyt., k. 15.
74 A. Misiuk, Proces..., s. 207.
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Réwnoczesnie z formowaniem ekspozytur wewnetrznych wywiadu roz-
poczeto organizowanie wywiadu ofensywnego na terytoriach panstw sgsiadu-
jacych z Polska, z ktorymi Polska prowadzita spory graniczne: sowieckiej Rosji,
Niemiec i Litwy. Zagrozenie dla nowej panstwowosci ptyneto ze wschodu, pla-
cowki utworzonego w Oddziale I Referatu Wschod umiejscawiano wiec w pol-
skich konsulatach w Moskwie, Leningradzie, Charkowie, Kijowie, Tyflisie.

Oficerowie Oddzialu II delegowani za granice w celu prowadzenia zaka-
muflowanej stuzby wywiadowczej zaliczani byli do grupy oficeréw stuzby ze-
wnetrznej. Zaplanowano, ze etat tej grupy wynosic¢ bedzie od 80 do 90 oficerow
(w stopniu porucznika lub kapitana). Kwestie dotyczace stuzby danego oficera
za granica mialy by¢ zalatwiane wylacznie za posrednictwem Oddzialu V
Personalnego SG. Praktyka oddelegowan odbiegala jednak od wytycznych
i Wydzial Wywiadowczy napotykal duze trudnosci ze strony dowddztw putkéw
i DOK”.

Dnia 12 sierpnia 1921 r. w zwigzku z dokonywanymi zmianami struktural-
nymi rozestano do wszystkich agend centralnych i terenowych zajmujacych sig
wywiadem i kontrwywiadem ,,Instrukcje ogdlng dla stuzby Oddziatu II SG™.
Dokument wskazywal kierunek dalszych prac nad pokojowa reorganizacja kon-
trwywiadu: ,,[...] wchodzi w pierwszej linii w rachube przekazanie defensywy
politycznej Min.[isterstwu] Spraw Wewnetrznych, a pozostawienie przy wojsku
organdw przeciwdzialajacych szpiegostwu wojennemu panstw obcych™’. We
wrzesniu 1921 r. dokonano podsumowania kwestii dotyczacych zwalczania szpie-
gostwa, ktore Oddzial II zalecal do wdrazania podlegtym komoérkom. Zalecenia
te opracowat kpt. Wieckowski z Referatu III Kontrwywiadu w Wydziale Wywia-
dowczym Oddziatu II SG”. W dokumencie m.in. podkreslano koniecznos¢ uni-
fikacji podejmowanych dziatan w kwestiach wlasciwego informowania Wydzia-
tu Wywiadowczego o prowadzonych sprawach. Ponadto wskazywano na oparcie
prac agend terenowych kontrwywiadu na instrukcjach pracy, a takze dazenie
do ,[...] zreformowania i postawienia na wyzszy poziom agentury przez dobor
ludzi ideowych, uczciwych i zainteresowanie ich odpowiednia gaza, odznacze-
niami i prerogatywami, co da moznos$¢ wytworzenia kadry agentéw fachowych

K. Paduszek, Zajrze¢ do mozgu Lenina. Wywiad II Rzeczypospolitej a postrewolucyjna
Rosja, Lomianki 2016, s. 153, 214-215.

76 CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, Scisle tajne, trzymaé pod zamknieciem,
[12 VIII 1921 1.], Instrukcja ogélna dla stuzby Oddziatu II, k. 27-28 verso.

77 Ibidem, k. 27.

8 CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14, MSWojsk., Oddzial II SG, Warszawa 9 IX 1921 r.,
Whioski w sprawie zwalczania szpiegostwa, k. 32-34, 37.
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i niesprzedajnych [...]””. Centrala wywiadu i defensywy planowala dla tereno-
wych komérek kontrwywiadu zadania majace na celu ,,rozrzucenie na calg Polske
wielkiej sieci konfidentéw [...]. Przy dobrych konfidentach zmniejsza si¢ liczba
agentow, a przez to i stale na nich wydatki”®. Wyznaczono réwniez konkretne
miejsca, w ktoérych defensywa powinna umiesci¢ swoja agenture: hotele (wlasci-
ciel hotelu, portier, bagazowy), restauracje i kawiarnie (bufetowy, kelner), kole-
je (obstuga dworcéw, konduktorzy). Podkreslono role obserwacji zewnetrznej
(tzw. filerzy), wdrazania w razie podejrzen perlustracji korespondencji, dozoru
przesylek pocztowych oraz podstuchu telefonicznego. Wskazywano na koniecz-
nos¢ planowania aktywnych dziatan przeciwko obcym stuzbom wywiadowczym
(podstawianie agentéw i stosowanie systemu pozostawiania niektérych podejrza-
nych o szpiegostwo na wolnosci — tzw. zarybek). Wprowadzono wzorce dziennika
kontrwywiadowczego oraz zasady ewidencjonowania uzyskiwanych informac;ji®'.
Zasady te wprowadzono, wykorzystujac doswiadczenia komorek defensy-
wy, ktére od 1918 r. dzialaly w ramach Wydziatéw II DOGen. Wyjatkiem byt
obszar Polesia, gdzie w zwiazku z sytuacjg wojenng i powojenng tych terenéw
DOGen Brze$¢ - a takze Wydzial I Informacyjny — utworzono dopiero 1 sierp-
nia 1921 r. Formalne funkcjonowanie Wydziatu II DOGen z siedzibg w Brze-
$ciu objeto zatem okres zaledwie 3 i p6t miesigca, tak wiec najprawdopodobniej
nie udalo si¢ stworzy¢ w pelni struktur Wydziatu II w Brzesciu. W tym czasie
wdrozona juz byla reorganizacja Wojska Polskiego; w jej wyniku w listopadzie
1921 r. brzeskie DOGen przeksztalcono w DOK IX w Brzesciu nad Bugiem®.
Z chwilg utworzenia dowddztw okregéw korpuséw (DOK) Wydzialy 11
DOGen zastgpione zostaly przez Oddzialy II DOK (15 listopada 1921 r.). Od-
dziaty II w sztabach DOK mialy zaja¢ si¢ przede wszystkim kwestiami poli-
tycznymi i narodowos$ciowymi w odniesieniu do zagrozen generowanych przez
obce wywiady.
Do zakresu zadan Oddzialu II DOK, wyznaczonych w 1921 r., nalezalo®:
1) prowadzenie kontrwywiadu w odniesieniu do wojska i jego szeroko
rozumianego otoczenia;

7 Ibidem, k. 32.
8 Ibidem, k. 32 v.
81 Ibidem.

82 E. Wiszka, op. cit., s. 18. Nazwa Brze$¢ nad Bugiem zastgpita nazwe Brze$¢ Litewski

we wrze$niu 1921 r., formalnie zatwierdzono nazwe w 1923 r.; W. Bieszanow, Twierdza
brzeska, Warszawa 2012, s. 117.

8 'W. Bieszanow, op. cit.; M. Cieplewicz, op. cit., s. 275; W. Jarno, Okregg Korpusu Wojska Pol-
skiego nr IV £6dz 1918-1939, L6dz 2001, s. 98-99; A.A. Ostanek, VI Lwowski Okreg Kor-
pusu w dziejach wojskowosci polskiej w latach 1921-1939, Warszawa 2013, s. 100-101.
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2) monitorowanie zagrozen w wojsku wigzacych si¢ ze sprawami narodo-

wosciowymi i komunistycznymi;

3) ochrona bezpieczenstwa wewnetrznego zakladow $cistego przemystu

wojennego;

4) opiniowanie kandydatéw na oficeréw rezerwy, na urzednikéw wojsko-

wych i pracownikéw przemystu wojennego.

Interesujacy jest wstep rozpoczynajacy zakres zadan zlecanych w 1921 r.
Oddzialom IT DOK, wskazujacy kwestie szczegolnej roli komorek terenowych
Oddziatu II na Kresach Wschodnich oraz rol¢ wspdtpracy na linii ekspozytura
wywiadu - Oddziat I DOK: ,,[...] Referowanie spraw narodowosciowych i po-
litycznych w DOK Kresowych [tak w dokumencie] ze stanowiska wojskowego;
walka ze szpiegostwem obcym na terenie DOK, wedle wskazéwek Oddziatu II
Sztabu Generalnego i jego odnosnej ekspozytury”.

Struktura etatowa Oddziatéw II DOK zostala zmieniona. Prowadzeniem
kontrwywiadu w Oddziale II DOK mial zajmowac¢ si¢ poczatkowo 1 oficer -
referent kontrwywiadu. Do przypisanych temu stanowisku zadan nalezalo:
prowadzenie wedlug wzoréw ustalonych przez centrale ,,ewidencji szpiegostwa
obcego” na podleglym terenie, wnioskowanie o wydanie zarzadzen obserwa-
cyjnych nad zidentyfikowanymi agentami obcych stuzb wywiadowczych oraz
przekazywanie spraw szpiegowskich do realizacji procesowej (tzw. likwida-
cji) Ministerstwu Spraw Wewnetrznych i sgdom. Ponadto referenta kontrwy-
wiadowczego obarczono zwalczaniem akcji wywrotowych w oddziatach woj-
skowych na terenie DOK®. Kwestiami walki ze szpiegostwem zajmowac sie
réwniez mial referent do spraw narodowosciowych (zadania: studium spraw
narodowosciowych ze stanowiska wojskowego, obserwacja wplywow zewnetrz-
nych ,,na zycie polityczno-wojskowe”, wnioski organizacyjne w zwiazku ze spra-
wami narodowosciowymi w DOK)®*. W formule takiej Oddzialy II Dowddztw
Okregéw Korpusu funkcjonowaly do 1924 r., kiedy zreorganizowano je i prze-
ksztalcono w Samodzielne Referaty Informacyjne DOK.

Gléwne kierunki dzialalnosci wywiadowczej i kontrwywiadowczej
w okresie walk o wschodnie granice II RP obejmowaly walke ze szpiegostwem
i dywersja sowiecka zardwno w strefie bezposrednich dziatan frontowych, jak
i na obszarze catego panstwa. W okresie wojny polsko-bolszewickiej kontrwy-
wiad wojskowy dzialal do konca 1920 r. na zasadach obowigzujacych w okresie

8 CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, [12 VIII 1921 r.], Instrukcja ogélna dla stuzby
Oddziatu II, zalgcznik nr 5 — Zakres dzialania Oddziatu II Sztabu DOK, k. 32.

85 CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.14: L. 72, [12 VIII 1921 r.], ibidem.
8 Ibidem.
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dzialan wojennych. Komorki kontrwywiadu funkcjonowaly wéwczas na oma-
wianym obszarze w postaci frontowych komoérek defensywnych w ramach Od-
dzialéw II Dowddztw Frontéow (Armii). Rezultaty ich dzialan ocenia sie jako
bardzo korzystne - tak dla poszczegdlnych sztabow, jak i pod wzgledem opera-
cyjnego rozpracowywania terenu walk oraz terenéw przyfrontowych. W zwigz-
ku z dzialaniami wojennymi na obszarze Polesia, w odrdznieniu od pozostalej
czedci panstwa, nie bylo mozliwosci utworzenia sieci cywilnych i wojskowych
stuzb specjalnych funkcjonujacych na zasadach wlasciwych dla wigkszosci do-
wodztw okregéw generalnych. Zadania zwigzane z dziataniami wojennymi po-
dejmowaly na tym obszarze komoérki wywiadu i kontrwywiadu dziatajace przy
sztabach dowddztw armii i frontéw. Mimo trudnych warunkéw do prowadzenia
dzialan, tak pod wzgledem kadrowym, jak i organizacyjnym, mozna stwierdzic,
ze zardwno wywiad, jak i defensywa w okresie wojny polsko-bolszewickiej sku-
tecznie realizowaly nalozone na nie zadania. Obok podejmowania dziatan z za-
kresu klasycznego wywiadu i kontrwywiadu komorki te dostarczaty spektrum
interesujacych informacji — nie tylko z wojskowego (operacyjno-taktycznego)
punktu widzenia, lecz takze istotnych dla tworzacej si¢ mlodej panstwowosci.
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Abstrakt

Glowne kierunki dziatalnosci wywiadowczej i kontrwywiadowczej w czasie
walk o wschodnie granice odradzajacej si¢ po zaborach Rzeczypospolitej obej-
mowaly walke ze szpiegostwem i dywersjg sowiecka. W artykule omdéwiono
organizacje i struktury wywiadu oraz kontrwywiadu wojskowego, ktdére konsty-
tuujac si¢ w ramach tworzonych struktur panstwowych i wojskowych, stanety
przed wyzwaniem podjecia natychmiastowej aktywno$ci w warunkach toczacej
sie wojny.

W okresie wojny polsko-bolszewickiej (1919-1920) tworzony w Sztabie
Generalnym pion wywiadu i defensywy wywiadowczej (kontrwywiadu) dzia-
faty na zasadach obowigzujacych w czasie wojny. Komorki terenowe polskich
wojskowych stuzb specjalnych funkcjonowaty wowczas w strukturach Oddzia-
tow II Dowodztw Frontéw (Armii), w postaci frontowych sekcji wywiadu oraz
sekcji defensywnych. Wywiad wojskowy gromadzit informacje z glebokiego
zaplecza przeciwnika, jak rowniez spoza linii frontu. Kontrwywiad skupiat si¢
na dziataniach zwalczajacych szpiegostwo w szeregach Wojska Polskiego oraz
zapobieganiu i likwidowaniu sowieckich dziatan dywersyjnych. W artykule
przedstawiono takze zmiany w strukturach organizacyjnych i etatowych, jakie
wprowadzono po zakonczeniu wojny, oraz przeksztalcanie armijnych agend
wywiadu i kontrwywiadu w komoérki wykonujace zadania w czasie pokoju.
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Mimo trudnych warunkéw do prowadzenia dziatan, zaréwno pod wzgle-
dem kadrowym, jak i organizacyjnym, wywiad i defensywa w okresie wojny
polsko-bolszewickiej skutecznie realizowaly nalozone na nie zadania. Obok
podejmowania dzialan z zakresu klasycznego wywiadu i kontrwywiadu komor-
ki te dostarczaly spektrum interesujacych informacji, nie tylko z wojskowego
(operacyjno-taktycznego) punktu widzenia, lecz takze istotnych dla tworzacej
sie mlodej panstwowosci.

Stowa kluczowe: polskie stuzby specjalne, wywiad, wywiad defensywny
(obronny), kontrwywiad, szpiegostwo, Oddzial II Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego, dowddztwo okregu korpu-
su, granica panstwa, wojna polsko-bolszewicka (1919-1920).

On the issues of the development of field structures
of the Polish military intelligence and counterintelligence
during the struggle for the eastern border (1918-1922)

Abstract

The main directions of intelligence and counterintelligence activities during
the battles for the eastern borders of the post-partition Republic of Poland
included the fight against espionage and Soviet subversion. The article discusses
the organization and structures of military intelligence and counterintelligence,
which, constituting themselves within the framework of the created state and
military structures, faced the challenge of undertaking immediate activity in
the conditions of the ongoing war.

During the Polish-Soviet War (1919-1920), the intelligence and intelligence
defense (counterintelligence) division created in the General Staff operated
under the rules applicable during the war. The field units of the Polish military
special services functioned at that time in the structures of the II Divisions of
the Front Commands (Army), in the form of front intelligence sections and
defensive sections.

Military intelligence gathered information from the enemy’s back office as
well as from beyond the front lines. Counterintelligence focused on activities
combating espionage in the ranks of the Polish Army and the prevention and
liquidation of Soviet subversive activities.



36 Ryszard Oleszkowicz

The article also presents the changes in organizational and full-time
structures that took place after the end of the war and the transformation of
military intelligence and counterintelligence agencies into units performing
peacetime tasks.

Despite the difficult conditions for conducting operations, both in terms of
staff and organization, both the intelligence and the defense during the Polish-
Soviet War carried out the tasks assigned to them efficiently.

In addition to undertaking activities in the field of classical intelligence and
counterintelligence, these cells provided a spectrum of interesting information,
not only from the military (operational and tactical) point of view, but also
important for the young emerging statehood.

Keywords: Polish special services, intelligence, defensive intelligence,
counterintelligence, espionage, II Division of the General Staff of the Polish
Army, Supreme Command of the Polish Army, corps district command, country
border, Polish-Soviet War (1919-1920).
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Poczatki stuzby kontrwywiadowczej i informacyjnej
pierwszych formacji granicznych II Rzeczypospolitej
(1918-1921)

Polska po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. przystapita do tworzenia od
podstaw struktur panstwowych, tj. wladz i administracji, wojska, stuzb po-
rzadkowych i aparatu bezpieczenistwa wewnetrznego. Zaczeto réwniez tworzy¢
zreby instytucji wywiadowczych i kontrwywiadowczych (defensywnych), cho¢
bardzo dlugi okres funkcjonowania narodu pozbawionego samodzielnosci
i niezalezno$ci uniemozliwil mu zdobywanie jakichkolwiek do$wiadczen w tej
kwestii. Tymczasem przebieg I wojny $wiatowej wykazal, ze ich skuteczne dzia-
tanie bylo juz konieczno$cia wsrdd starych krajow Europy XX wieku, tj. Wiel-
kiej Brytanii, Francji, Niemiec, oraz w sgsiedztwie wrogiej Rosji Radzieckiej’,
zwlaszcza ze w latach powojennych stuzby wywiadowcze Berlina i Moskwy,
wspolpracujac ze sobg, przejawialy na terenie Polski szczegdlng aktywno$¢2.
Poczatki polskich stuzb specjalnych (wojskowych i cywilnych) w pierw-
szym, wojennym okresie II Rzeczypospolitej Polskiej, tj. w latach 1918-1921,
wielokrotnie byly juz przedmiotem badan historykéw, m.in. Andrzeja Misiuka,

Szerzej o poczatkach systemu stuzb specjalnych w Polsce m.in. w opracowaniach: T. Du-
bicki, Poczgtki dziatalnosci polskich stuzb wywiadowczych (rozpoznanie gléwnych zagro-
zen w latach 1919-1920). Zarys zagadnienia, [w:] Wywiad i kontrwywiad a bezpieczen-
stwo Polski odrodzonej po 1918 roku, red. H. Cwick, M. Siewier, Warszawa 2019, s. 56-66;
R.W. Tulicki, Wywiad i kontrwywiad II Rzeczypospolitej w okresie walk o granice w latach
1918-1922, [w:] Sekretna wojna. Z dziejéow kontrwywiadu II RP, red. Z. Nawrocki, Eméw
2014, s. 57-66; A. Misiuk, System stuzb specjalnych w II RP, [w:] Sekretna wojna II. Z dzie-
jow kontrwywiadu I1 RP (1914) 1918-1945 (1948), red. Z. Nawrocki, Eméw 2015, s. 13-22.

> P. Kolakowski, Zwalczanie szpiegostwa niemieckiego i sowieckiego przez polski kontrwywiad
pod koniec lat 20. XX w., [w:] Sekretna wojna II..., s. 157.
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Andrzeja Peploniskiego, Andrzeja Krzaka i Henryka Cwieka’. Niestety poza ob-
szarem ich rozwazan pozostaly zagadnienia dotyczace roli, jaka mogly odgry-
waé w dzialalno$ci kontrwywiadowczej i informacyjnej (wywiadowczej) pierw-
sze formacje graniczne funkcjonujace w tym okresie. Prawdopodobnie bylo to
wynikiem utrudnionego dostepu do dokumentéw archiwalnych przechowy-
wanych w archiwach wyodrebnionych (gtéwnie w Archiwum Strazy Granicz-
nej*). Niniejszy artykul jest probg ukazania poczatkéw tworzenia tzw. wywiadu
granicznego prowadzonego przez formacje graniczne w okresie walk o grani-
ce II Rzeczypospolitej Polskiej, tj. Strazy Granicznej (1918-1919), Wojskowej
Strazy Granicznej (1919-1920) i Strzelcow Granicznych (1920-1921). Okres
ich dzialalnosci, ktory zbiegl si¢ z czasem wojny 1918-1921, odpowiada cezu-
rom czasowym ponizszego opracowania. Ze wzgledu na stan pandemii w kraju,
ktéra wymusila zamknigcie wigkszosci archiwéw (m.in. Centralnego Archi-
wum Wojskowego Wojskowego Biura Historycznego w Warszawie®), gtownym
materialem badawczym byly dla autora dokumenty archiwalne przechowywane
w Archiwum Strazy Granicznej w Szczecinie®.

> A. Misiuk, Stuzby specjalne II Rzeczypospolitej, Warszawa 1998; A. Peptonski, Kontrwy-
wiad II Rzeczypospolitej, Warszawa 2002; idem, Wywiad w wojnie polsko-bolszewickiej
1918-1920, Warszawa (1999) 2005; idem, Polski wywiad wojskowy 1918-1945, 2006; idem,
Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa (1996) 2010; idem, Wojna o tajemnice.
W tajnej stuzbie Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1944, Krakow 2011; A. Krzak, Kontrwy-
wiad wojskowy II Rzeczypospolitej przeciwko radzieckim stuzbom specjalnym 1921-1939,
Torun 2007; idem, Organizacja i zadania kontrwywiadu wojskowego centralnego i tereno-
wego szczebla ze szczegélnym uwzglednieniem Samodzielnych Referatow Informacyjnych
w latach 1918-1939, [w:] Sekretna wojna I1..., s. 23-60; H. Cwiek, Dziatalnos¢ niemieckich
stuzb specjalnych na Gérnym Slgsku w okresie Republiki Weimarskiej, Czestochowa 2006;
idem, W tajnej stuzbie 1I Rzeczypospolitej. Wywiad Polski wobec Niemiec w latach 1918—
—1939, Czestochowa 2009.

*  Archiwum Strazy Granicznej utworzono w 1991 r. na bazie Archiwum Wojsk Ochrony
Pogranicza (WOP) w Ketrzynie, ktére powotane zostalo w 1956 r. zarzagdzeniem dowdd-
cy Wojsk Wewnetrznych. Poczatkowo funkcjonowalo jako Centralne Archiwum WOP
w Warszawie, ale w 1959 r. po przeniesieniu do Ketrzyna zmienito nazwe na Archiwum
WOP. Po rozwigzaniu formacji w 1991 r. przeksztalcono je w Archiwum Strazy Graniczne;j
(SG) w Ketrzynie. W 2000 r. siedziba zostata przeniesiona do Szczecina. Archiwum prze-
chowuje m.in. akta polskich formacji granicznych z okresu 1918-1939.

W zasobie Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie-Rembertowie w zespole
Dowddztwo Strzelcéw Granicznych (sygn. 1.300.53) przechowywanych jest tylko kilka
jednostek aktowych tej formacji.

W zasobie Archiwum SG w Szczecinie przechowywane s3 m.in. dokumenty: Strazy Gra-
nicznej (1918-1919) - 154 j.a.; Wojskowej Strazy Granicznej (1919-1920) - 928 j.a.; Strzel-
c6w Granicznych (1920-1921) - 1313 j.a. Materialy te zostalty uporzadkowane dopiero
w2008 1.
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Powstanie wlasnego panstwa po latach zaboréw postawilo przed polskim
spoleczenstwem problem ksztaltu i obrony granic. Ochrona granic stala si¢ jed-
nym z waznych czynnikoéw stabilizacji wewnetrznej kraju, zwlaszcza ze skuteczne
ich zamkniecie przed zagrozeniami zewnetrznymi ze strony obcych panstw mia-
to poprawi¢ stan aprowizacji i bezpieczenstwa wewnetrznego. Warunkowala tez
bezpieczenstwo kraju oraz stosunki polityczne i spoleczne. Palacym problemem
tworzacej si¢ administracji rzadowej stalo sie utworzenie formacji granicznej,
ktorej powierzono by zadania z zakresu kontroli ruchu osobowego i towarowego.
Dnia 18 grudnia 1918 r. na podstawie dekretu Naczelnika Pafistwa Jozefa Pitsud-
skiego, prezydenta Rady Ministréw Jedrzeja Moraczewskiego i ministra aprowi-
zacji Antoniego Minkiewicza powolana zostala Straz Graniczna bedaca pierwsza
formacjg graniczng II Rzeczypospolitej. Formacje utworzono z przydzielonych
do niej oddzialéw wojskowych podlegtych 6wczesnemu Ministerstwu Aprowi-
zacji. Dowodzenie nowa formacjg powierzono ptk. Adolfowi Malyszce’.

Straz Graniczna (1918-1919) i Wojskowa Straz Graniczna (1919-1920)

Gléwnym zadaniem formacji miala by¢ obrona granicy, zwalczanie nielegal-
nego jej przekraczania oraz zabezpieczenie celne przed wymytem i przemytem
towaréw. Tworzone oddzialy Strazy Granicznej borykaly si¢ w tym czasie z po-
waznymi problemami aprowizacyjnymi, tj. z niedostatkiem zywnosci i Srodkow
finansowych na ich zakup, brakiem kuchni polowych, niedoborami w umundu-
rowaniu i uzbrojeniu oraz dotkliwym deficytem wlasciwych kwater dla Zolierzy
i oficeréw. Nalezy przy tym pamieta, ze na podobne niedostatki cierpialy niemal
wszystkie jednostki Wojska Polskiego zaopatrywane gléwnie w umundurowanie,

7 Adolf Malyszko (1882-1963), ptk art. W 1909 r. ukonczyt carskg Konstantynowska Szkote
Artylerii i zostal przydzielony do XVIII Brygady Artylerii w Lublinie. Po wybuchu I wojny
$wiatowej brat udzial w walkach na froncie rosyjsko-niemieckim w Prusach Wschodnich,
a nastepnie na froncie kaukaskim. Po powrocie do kraju w 1918 r. zostal mianowany do-
wodca Strazy Granicznej, a nastgpnie Wojskowej Strazy Granicznej. W zwiazku z uzy-
skaniem mandatu poselskiego na Sejm Ustawodawczy 15 V 1919 r. zostal zwolniony ze
stanowiska i urlopowany z wojska. Po rezygnacji z mandatu posta na poczatku 1920 r.
powrdcit do stuzby wojskowej i m.in. dowodzil 6 pac we Lwowie. W 1928 r. zostal prze-
niesiony w stan spoczynku. Byl dzialaczem o$wiatowym i wspéttwéreg Ligi Obrony Po-
wietrznej i Przeciwgazowej (LOPiP). W kwietniu 1945 r. zostal ponownie powotany do
wojska. Byl m.in. wykladowcg wyszkolenia chemicznego i bojowego. Zdemobilizowany
w grudniu 1945 r. Zob. M. Filipowiak, Putkownik Adolf Matyszko. Pierwszy Komendant
Strazy Granicznej, ,Biuletyn Centralnego Osrodka Szkolenia Strazy Granicznej” 2005,
nr1,s.113-120.
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uzbrojenie i wyposazenie przejmowane przede wszystkim po wojskach panstw
zaborczych. Obie formacje graniczne nie byly zatem wyjatkiem.

Powaznym problemem nowej formacji okazaly si¢ zasady podleglosci,
gdyz podporzadkowana ona byta kompetencjom dwdch ministerstw (Minister-
stwa Spraw Wojskowych i Ministerstwa Aprowizacji). Ponadto znajdowala si¢
takze w strefie oddzialywania Ministerstwa Skarbu. Wszystkie zainteresowane
resorty dazyly do $cidlejszego lub wytacznego podporzadkowania sobie dowo-
dzenia ta formacja. Ze wzgledu na rozpoczete w lutym 1919 r. dzialania wojen-
ne przeciwko Rosji Radzieckiej w marcu 1919 r. Straz Graniczna ostatecznie
przeszta w wylaczng podlegto$¢ Ministerstwa Spraw Wojskowych (MSWojsk).
Przy okazji zmian organizacyjnych zmieniono takze jej nazwe na Wojskowa
Straz Graniczng (WSGr), a oddzialy rozmieszczone w terenie zostaly podpo-
rzagdkowane Dowddztwom Okregdéw Generalnych (DOGen), na ktérych tery-
torium stacjonowaly. Dowodzenie formacja powierzono ponownie ptk. Ma-
tyszce (od 13 lipca 1919 r. funkcje te pelnil ptk Bronistaw January Zaniewski®),
a dotychczasowe dowddztwo przeksztalcono w Inspektorat Wojskowej Strazy
Granicznej (Inspektorat WSGr) w Warszawie, ktory podporzadkowany zostal
IT wiceministrowi spraw wojskowych?’.

W polowie lipca 1919 r. oddzialy WSGr ochranialy odcinki granicy polsko-
-niemieckiej z Prusami Wschodnimi i na Slasku (od Cieszyna do Grabowa). Pla-
nowano réowniez obsadzenie przez formacje granicy potudniowej w Karpatach.

8  Bronistaw January Zaniewski (1871-?), ptk kaw. W latach 1892-1917 pelnit stuzbe w armii
rosyjskiej, m.in. jako dowddca dywizjonu pogranicznego w Karskiej i Petersburskiej Bry-
gadzie Jazdy Granicznej. W czasie I wojny $wiatowej byt m.in. dowddcg IV samodzielnego
dywizjonu Jazdy Granicznej na granicy finskiej. Po powrocie do Polski w styczniu 1919 r.
zostal przyjety do stuzby w Wojsku Polskim. Poczatkowo przydzielono go do Departa-
mentu Organizacyjno-Mobilizacyjnego MSWojsk. Od 7 IV 1919 r. na wlasna prosbe zostat
przydzielony do WSGr z zadaniem opracowania regulaminu stuzby wewnetrznej. Od 6 V
1919 r. byt zastepca, a od 12 VII 1919 r. inspektorem WSGr. Od 3 III 1920 r. byl dowddca
Strzelcéw Granicznych. Po ich rozformowaniu byt delegowany do Ministerstwa Skarbu. Od
11V do 30 VI 1921 r. byl komendantem gléwnym Batalionéw Celnych. Od 13 VII 1921 r.
byl w dyspozycji MSWojsk. Od marca 1922 r. byt kolejno komendantem Powiatowych Ko-
mend Uzupelnien w Kaliszu, Katowicach i ponownie w Kaliszu. 30 IV 1927 r. zostal prze-
niesiony w stan spoczynku. Zob. M. Filipowiak, Bataliony Celne w ochronie granic II RP
w latach 1921-1922, Szczecin 2003, mps, zal. nr 2; M. Filipowiak, Bronistaw January Za-
niewski, https://muzeumsg.strazgraniczna.pl/muz/ (dostep: 11 XII 2020 r.).

R. Wirski, Krotki zarys dziejow oddziatow Strazy Granicznej i Strzelcow Granicznych, [w:]
Polskie formacje graniczne 1918-1939, Straz Graniczna 1928-1939. Dokumenty organiza-
cyjne. Wybor Zrédel, t. 1, wstep, wybor i oprac. B. Polak, Koszalin 1999, s. 255-257; H. Do-
miniczak, Granice paristwa i ich ochrona na przestrzeni dziejow. 966-1996, Warszawa 1997,
s. 236-238; W.B. Lach, Polska pétnocna w systemie obronnym kraju w latach 1918-1926,
Olsztyn 2010, s. 375.
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Granice Wielkopolski byly w tym czasie ochraniane przez wielkopolskie bata-
liony garnizonowe podlegte DOGen Poznan. W styczniu 1920 r., po przejeciu
ziem pomorskich przyznanych Polsce na mocy postanowien traktatu wersalskie-
go, pojawita sie takze koniecznos¢ obsadzenia granic Pomorza. Z koniecznosci
zaczeto tworzy¢ nowe oddzialy, zwigkszajac tym samym liczebnos¢ formacji do
13 tys. zolnierzy, i do konca I kwartatu 1920 r. zdotano obsadzi¢ granice polsko-
-niemiecka'’.

W lipcu 1919 r. ukazal si¢ opracowany pod kierunkiem oficeréw Departa-
mentu I (Org.Mob.) Ministerstwa Spraw Wojskowych ,,Tymczasowy regulamin
wewnetrzny stuzby ochronnej Wojskowej Strazy Granicznej”, w ktérym okre-
Slone zostaly m.in. zadania formacji w zakresie ekonomicznym i polityczno-
-wojskowym:

1) poszukiwanie, $ciganie i zatrzymywanie przemytnikéw i oséb nie-

prawnie przekraczajacych granice;

2) zatrzymywanie i odbieranie niedozwolonych do wywozu badz przy-
wozu przedmiotow i towarow;

3) przeprowadzanie w przypadkach uzasadnionych podejrzen o przemyt
lub inne przestgpstwo rewizji oséb, lokali i innych pomieszczen — w pa-
sie przygranicznym samodzielnie, a poza nim we wspdldzialaniu z miej-
scowa wladzg polityczna lub organami bezpieczenstwa publicznego;

4) obserwowanie i dozorowanie linii granicznej;

5) odpieranie wszelkich zbrojnych zamachéw na nienaruszalnos¢ grani-
cy panstwowej, napadow na posterunki lub usitowan odbicia przemyt-
nikéw i zatrzymanych przedmiotéw pochodzacych z przemytu;

6) wspoldzialanie w rejonie rozmieszczenia z zandarmerig wojskowa, po-
licja, strazg kolei, skarbowg itp. w zakresie czuwania nad wykonywa-
niem zarzadzen dotyczacych podatkéw konsumpcyjnych oraz zarza-
dzen celnych, monopolowych, aprowizacyjnych i kwarantannowych,
jak tez w zakresie zatrzymania przestepcow.

Warto wspomnie¢, ze jeden z punktéw regulaminu (pt. ,O wywiadach”)
przewidywal, ze kazdy oficer WSGr mial stara¢ si¢ o posiadanie ,,pewnych”
(sprawdzonych) wywiadowcéw (informatoréw), ktérzy mieli otrzymywaé
»uczciwe” wynagrodzenie za przekazane informacje dotyczace zamierzonego
przemytu. Dane informatoréw mialy pozostawa¢ w tajemnicy przed miejsco-
wymi obywatelami. Srodki finansowe na ich wynagrodzenie miaty by¢ wyasy-
gnowane przez Skarb Panstwa i pozostawa¢ w dyspozycji kazdego dowddcy
szwadronu WSGr na zasadzie zaliczki pobranej od komisji kasowej dywizjonu

1 H. Dominiczak, op. cit., s. 238-239.
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lub putku''. W tym wypadku w zalozeniu regulaminu informatorzy mieli two-
rzy¢ sie¢ przeciwprzemytniczg, co oczywiscie nie wykluczato ich wykorzystania
kontrwywiadowczego.

Na przelomie lat 1919 i 1920 w Departamencie II (Prawno-Wojskowym)
MSWojsk opracowany zostal projekt tymczasowych przepiséw dla WSGr'? okre-
$lajacych zasady pelnienia stuzby kontrolnej na granicach II Rzeczypospolitej
oraz wspoldziatania granicznych organéw kontrolnych w zakresie stuzby in-
formacyjnej (wywiadowczej i kontrwywiadowczej)'’. Adnotacja na projekcie
wskazuje, ze jej autorem byt por. Jozef Blonski, oficer 2. Putku Strzelcow Podha-
lanskich delegowany do pracy w ministerstwie'. Projekt wytycznych w czesci
wstepnej okreslal ogélne zasady odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo granic

" W zasobach Archiwum SG w Szczecinie znajduje si¢ m.in. projekt ,,Tymczasowego regula-
minu wewnetrznej stuzby ochronnej w Wojskowej Strazy Granicznej” pik. B. Zaniewskie-
go z 19 IX 1919 r. Jego zalozenia wykorzystano do opracowania ,,Tymczasowej instrukeji
wewnetrznej stuzby ochronnej w Wojskowej Strazy Granicznej’, ktora 8 X 1919 r. zatwier-
dzit gen. por. Jozef Le$niewski, 6wczesny minister spraw wewnetrznych. Zob. Archiwum
Strazy Granicznej w Szczecinie (dalej: ASGr), Inspektorat Wojskowej Strazy Granicznej
(dalej: Inspektorat WSGr), sygn. 6/34, Regulamin Wojskowej Strazy Granicznej, [Warsza-
wa] 191X 1919 r,, k. 31-58; ibidem, Tymczasowa instrukcja wewnetrznej stuzby ochronne;j
w WSGr, zatwierdzit gen. por. J. Le$niewski, Warszawa 8 X 1919 r., k. 114-124; ibidem,
Tymczasowy regulamin wewnetrznej stuzby ochronnej WSGr, [Warszawa 28 VI 1919 r.],
k. 126-166.

Projekt instrukcji zostal oméwiony w opracowaniu: A. Ochal, Zadania wywiadowcze i kon-
trwywiadowcze organdw kontroli granicznej w projekcie instrukcji dla Wojskowej Strazy
Granicznej (1919-1920), [w:] Sukcesy i porazki wywiadu polskiego 1918-1945, red. R. Maj-
zner, Czestochowa 2014, s. 13-26.

ASGr, Inspektorat WSGr, sygn. 6/31, Tymczasowe przepisy o stuzbie kontrolnej na grani-
cy RP i wspotdziatania organdw kontrolnych i WSGr w stuzbie informacyjnej, Warszawa
2011920 1., tajne, k. 1-19.

1 Jozef Blonski (1891-1972), mjr. Absolwent polonistyki Uniwersytetu Jagielloniskiego. Od
1918 r. oficer WP. W 1922 1. oficer 20. pp. W 1923 . oficer 2. Putku Strzelcow Podhalanskich
w Sanoku przydzielony do MSWojsk. W 1924 r. dowddca II batalionu 23. pp we Wlodzi-
mierzu Wolynskim. W 1928 r. dowddca II batalionu 52. pp w Zloczowie. Odszed! z wojska
przed 1932 r. Wg rocznika rezerw oficerskich w 1934 r. byl w stanie spoczynku. Przez wiele
lat pracowal w Ministerstwie Spraw Wojskowych i Ministerstwie Oswiaty. Od 1 IX 1938 r.
pracowal w kuratorium o$wiaty w Toruniu. We wrzesniu 1939 r. byl dowodca batalionu
w zgrupowaniu ,,Drohiczyn” (SGO ,,Polesie”). Zob. Lista oficeréw zawodowych 1922, War-
szawa 1922 r., s. 35; Rocznik oficerski 1923 rok, Warszawa 1923, s. 379, 403; Rocznik oficerski
1924 rok, Warszawa 1924, s. 180, 347; Rocznik oficerski 1928 rok, Warszawa 1928, s. 66, 170;
Rocznik oficerski rezerw, Warszawa 1934, s. 326, 842; Wydaje mi sig, Ze Pan juz ze swego
czyséca wychodzi. Listy Jana Bloviskiego do Krzysztofa Myszkowskiego, ,,Kwartalnik Arty-
styczny. Kujawy i Pomorze” 2010, nr 1, s. 36; J. Wréblewski, Samodzielna Grupa Operacyjna
»Polesie” 1939, Warszawa 1989 1., s. 209.
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panstwa, przechodzac nastepnie do omoéwienia zasad jej przekraczania i zadan
poszczegolnych organéw powolanych do kontroli politycznej, celnej oraz apro-
wizacyjnej. Z punktu widzenia instytucji wojskowych odpowiedzialnych za spra-
wy bezpieczenstwa panstwa najbardziej interesujaca jest trzecia czes¢ instrukeji,
odnoszaca sie do zasad i zadan pelnienia stuzby informacyjnej (wywiadowczo-
-kontrwywiadowczej) przez organa graniczne, w tym takze przez WSGr. Dla ich
omodwienia wazne jest jednak przedstawienie ogolnego tla dziatalnosci granicz-
nych organéw kontrolnych.

Instrukeja jednoznacznie okreslala, ze ze wzgledu na czas wojny, w jakiej
znajdowata si¢ IT Rzeczpospolita Polska, odpowiedzialno$¢ za militarng ochro-
ne granicy przekazano Naczelnemu Dowddztwu Wojska Polskiego (NDWP)
i MSWojsk, ktore z tego tytutu staly sie odpowiedzialne za wydawanie zarzadzen
majacych na celu zabezpieczenie najwazniejszych intereséw wojskowych i bez-
pieczenstwa panstwa. Zgodnie z zarzadzeniem wtadz wojskowych jako gléwna
zasade ochrony przyjeto, ze granice lub linie demarkacyjne mogg by¢ przekracza-
ne na podstawie wymaganych dokumentéw (paszportéw albo przepustek) tylko
w urzedowo wyznaczonych punktach granicznych obsadzonych przez organa
kontroli. Na odcinkach granicy pomiedzy przejsciami granicznymi az do odwo-
tania obowiazywat zakaz dowolnego jej przekraczania, nawet gdy osoby podrézu-
jace posiadaly niezbedne dokumenty. Wtadze wojskowe mogly tworzy¢ punkty
przejsciowe na podstawie wnioskéw kierowanych przez komisarzy (starostéw)
powiatow granicznych. Otwarcie przejs¢ musialo jednakze wynika¢ ze wzgle-
dow komunikacyjnych, spoteczno-gospodarczych lub z koniecznosci wykonania
umow miedzynarodowych. Ochrone linii granicy powierzono jednostkom WSGr
oraz oddziatlom wojskowym i zandarmerii czasowo przydzielonym do tej forma-
cji. Zolnierze oddzialéw granicznych mieli nie dopuszczaé do nieuzasadnionego
przekraczania granicy, a osoby zamierzajace jg przekroczy¢ - kierowa¢ do punktow
przejsciowych, gdzie uprawnione organa kontroli politycznej (Policja Panstwowa)
i stuzby bezpieczenstwa podejmowaly decyzje co do mozliwosci jej przekrocze-
nia. Kontrola bagazy oséb przekraczajacych granice nalezala do funkcjonariuszy
Urzedow Celnych. W przejsciach granicznych oddzialy WSGr nie mogly petni¢
zadnych funkcji kontrolnych, ale w uzasadnionych przypadkach mogty by¢ wyko-
rzystane jako organa asystujace przy kontroli celnej lub aprowizacyjnej (rewizje)
lub przy zatrzymaniu sprawcéw przemytu badz oséb poszukiwanych?.

> ASGr, Inspektorat WSGr, sygn. 6/31, Tymczasowe przepisy o stuzbie kontrolnej na grani-
cy RP i wspoétdziatania organow kontrolnych i WSGr. w stuzbie informacyjnej, Warszawa
2011920 r,, tajne, k. 1-19.
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Z uwagi na stan wojny o granice panstwa przejsciowo, az do czasu ich
ustalenia i wytyczenia, stuzbe kontroli granicznej na terenie bylych zaborow
austriackiego i rosyjskiego powierzono organom wojskowym, tj. Zandarmerii.
Wyjatkiem byt jedynie teren bytej dzielnicy pruskiej, gdzie ogolng kontrole
ruchu 0s6b z paszportami (tzw. passantéw) mialy prowadzi¢ organa Zandar-
merii Krajowej. Oczywiscie i tam kontrole graniczne mialy by¢ wykonywane
zgodnie z ogdlnymi interesami wojska. W zalezno$ci od wielkosci przejs$¢ gra-
nicznych zamierzano utworzy¢ dwie rézne struktury organéw kontrolnych.
W wigkszych i wazniejszych przejsciach (tj. wezly kolejowe i drogowe, stacje
koncowe oraz kolejowe stacje graniczne) powolywane mialy by¢ ekspozytu-
ry kontroli granicznej, w mniejszych punktach przejsciowych za$ posterunki
kontroli granicznej. Do wszystkich ekspozytur granicznych mieli by¢ przy-
dzielani oficerowie informacyjni (wywiadowczy) lub oficerowie zandarmerii,
ktoérych zadaniem mialo by¢ prowadzenie stuzby informacyjnej (kontrwy-
wiadowczo-wywiadowczej). W zaleznosci od liczby punktéw przejsciowych
przydzielano by do nich zandarmoéw, ktérzy w zakresie kontroli granicznej
wykonywaliby réwniez zadania informacyjne na rzecz oficeréw pobliskich
ekspozytur kontroli granicznej. Oficerowie informacyjni dzialajacy w ekspo-
zyturach mieli podlega¢ Oddziatom II poszczegdlnych DOGen, a instytucja
kierowniczga i odwolawczg pozostawal dla nich Departament II (Prawno-Woj-
skowy) MSWojsk'®.

We wzmiankowanym powyzej projekcie tymczasowych przepisow okre-
$lajacych zasady pelnienia stuzby kontrolnej na granicach oraz wspétdziatania
granicznych organéw kontrolnych w zakresie stuzby informacyjnej najbardziej
interesujgca z punktu widzenia niniejszego artykulu jest czes¢ trzecia przepisow
o stuzbie granicznej, w ktdrej w sposéb szczegdtowy okreslone zostaly zadania
organdw bezpieczenstwa i WSGr wynikajace z obowigzku ich wspdétdziatania
w zakresie wojskowej stuzby ochrony kontrolnej i informacyjnej. Nalezy przy-
pomnie¢, ze zadania te miaty by¢ realizowane poniekad ,,przy okazji” wyko-
nywania wlasciwych zadan powierzonych tym formacjom. Zasadniczo zadania
informacyjne okreslone zostaly w trzech zapisach instrukcyjnych:

1. W zakresie stuzby informacyjno-defensywnej podczas prowadzenia

kontroli osob przekraczajacych granice zapobiega¢ napltywowi do
Polski ,.elementu szkodliwego” (tj. anarchistéw i komunistéw), ktory
niekorzystnie méglby wptywac na stan porzadku wewnetrznego i spo-
koéj w kraju; przeciwdziata¢ wjazdowi do kraju szpiegdw i konfidentow
nieprzyjacielskich panstw.

16 Ibidem.
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2. W zakresie wywiadu wojskowego (ofensywnego) podczas prowadze-
nia kontroli os6b przekraczajacych granice zbiera¢ i wykorzystywa¢
dla potrzeb armii wiadomosci dotyczace militarnych zamiaréw i ru-
chéw oddziatéw wojskowych panstw sgsiednich.

3. Podczas stuzby granicznej i kontroli 0s6b w przejsciach zwracaé uwa-
ge na wszelkie informacje zwigzane z bezpieczenstwem publicznym
i sprawami militarnymi.

Wszystkie wazne informacje natury wojskowej i politycznej zebrane przez
oficeréw informacyjnych i zandarméw w ekspozyturach granicznych oraz przez
oficeréw WSGr mialy by¢ przekazywane do wlasciwych Oddziatéw II DOGen.
Wiadomosci szczegdlnie wazne i pilne, w tym dotyczace zagrozen militarnych
ze strony panstw sasiednich, nalezalo wysyla¢ telegraficznie (nawet z pominie-
ciem drogi stuzbowej) do Departamentu II MSWojsk'”.

Zarzadzenie uprawnialo Dowodztwa Okregéw Generalnych oraz szefow
Oddziatéw II DOGen do zadania od wtadz kontrolnych (policja i urzad celny)
bezposrednio lub drogg korespondencji informacji o stanie i rozmieszczeniu
stuzb na granicy. Mieli oni réwniez prawo do omawiania stanu ochrony granicy
z punktu widzenia wladz wojskowych odpowiedzialnych za ochrone panstwa,
gdyz w interesie wszystkich stuzb granicznych wskazane bylo szerokie wspot-
dzialanie oraz wymiana informacji i spostrzezen. Oczywiscie wszystkie orga-
na w zakresie swojej stuzby nadal pozostawaly niezalezne, a ich stosunki mialy
opierac si¢ na wzajemnych porozumieniach.

Podobnie oficerowie informacyjni i funkcjonariusze zandarmerii
przydzieleni na czas wojny do ekspozytur i posterunkdw kontroli granicznej jako
organa kontrolne dzialajace z ramienia wladz wojskowych mieli prawo do bez-
posredniego wykonywania kontroli ruchu osobowego (paszportowego lub prze-
pustkowego) i sprawdzenia bagazu podrdéznego lub do asystowania organom
policyjnym podczas takich czynnos$ci. Zostali oni takze uprawnieni do zgdania
przeprowadzenia rewizji, przytrzymania lub aresztowania oséb oraz sekwestru
(zajecia) podejrzanego bagazu. W wyjatkowych wypadkach, o ile wykonywanie
polecen wtadz wojskowych zagrazaloby interesom stuzby bezpieczenstwa pu-
blicznego lub przynositoby szkode stuzbie celno-skarbowej, posterunki policyj-
ne lub urzedy celne winny natychmiast informowac o tym wtasciwe DOGen.

Podczas kontroli podréznych funkcjonariusze i oficerowie informacyjni
lub funkcjonariusze zandarmerii przeprowadzajacy badanie paszportéw mieli
zwracaé ,baczng” uwage, aby ustali¢ autentyczno$¢ i wazno$¢ dokumentow
(paszport, wiza) oraz potwierdzi¢, czy osoba nimi sie postugujaca byta tozsama

17" Ibidem.
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ze zdjeciem, nazwiskiem, imieniem i opisem'®. W razie jakichkolwiek podej-
rzen wobec kontrolowanych podréznych obowigzkiem organéw kontroluja-
cych bylo zadanie przedlozenia do przegladu przewozonych przez granice
dokumentéw, drukéw i listow. Wszystkie druki lub pisma, ktére moglyby stu-
zy¢ do celow wrogiej albo szkodliwej agitacji lub dotyczy¢ uprawiania szpie-
gostwa, nalezato zakwestionowac i przekaza¢ do Biura Dozoru Pocztowego
MSWojsk w Warszawie lub do referatéw cenzury wojskowej dziatajacych przy
Oddziatach I DOGen.

We wszystkich ekspozyturach i posterunkach kontroli granicznej mia-
ty zosta¢ zalozone i prowadzone ksiegi i kartoteki inwigilacyjne, uzupelniane
na podstawie informacji i materiatéw zandarmerii, policji, sadow, Oddziatow
IT DOGen, gazet $ledczych i doniesien o dezercjach. W ksiegach i kartotekach
miala by¢ prowadzona takze $cista ewidencja 0s6b podejrzanych o szpiegostwo,
przemytnictwo, wywoz srebra i kamieni szlachetnych oraz poszukiwanych
przez sady i rézne organy.

Ponadto wszystkie organa kontrolne dzialajace na granicy (policja i urzedy
celne), oficerowie informacyjni i funkcjonariusze zandarmerii przydzieleni do
ekspozytur i posterunkow granicznych, a takze oficerowie WSGr mieli obowig-
zek realizacji zadan specjalnych w zakresie stuzby informacyjnej (kontrwywia-
dowczo-wywiadowczej), m.in.:

— typowania i poufnej ewidencji oséb nadajacych si¢ do wykorzystania
jako wywiadowcy lub informatorzy;

— prowadzenia $ciSle poufnej ewidencji wlasnych wywiadowcow
wojskowych dzialajacych za granicg oraz uwaznej (,,bacznej”) ich kon-
troli i inwigilacji podczas pobytu w kraju;

— na podstawie wynikow ,,0stroznego, w sposob nienasuwajacy podej-
rzen” rozpytania podréznych (m.in. woznicéw, kupcéw, robotnikéw
lesnych, wojskowych) niezwlocznego i bezposredniego informowa-
nia Oddzialéw II DOGen o waznych spostrzezeniach i uzyskanych
informacjach natury wojskowej;

18 Ciekawostka jest to, ze Oddzial Il DOGen ,,Pomorze” w 1920 r. w porozumieniu z Kon-
sulatem RP w Kwidzynie mial uméwione znaki specjalne na wydawanych dokumentach:
podpis konsula pod wiza czerwonym atramentem oznaczal, ze przyjezdnego nalezalo
aresztowal, a podkreSlenie podpisu czerwonym atramentem oznaczalo, ze nalezalo go
$ledzi¢ i informowac organy bezpieczefistwa. Zob. ASGr, 4. Putk Strzelcéw Granicznych
(dalej: 4. Putk Strz. Gr.), sygn. 19/31, Pismo Oddziatu II DOGen. ,Pomorze’, Grudziadz
28 IV 1920 r., k. 8; ibidem, Pismo dot. niestosowania si¢ do rozkazu DOGen., Grudzigdz
14 V 1920 1., k. 40 [takze k. 431 48].
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— dokladnej znajomosci wszystkich punktow przejsciowych i drog (szla-
kéw) przemytniczych w danych rejonach oraz odcinkéw granicznych;
nawigzanie znajomos$ci z mieszkancami pogranicza lub z osobami
zatrudnionymi w poblizu granicy, a szczegdlnie z osobami, ktore ze
wzgledéw zawodowych lub zarobkowych czesto udaja si¢ na drugs
strone granicy;

— nawigzywania przyjaznych kontaktéw z osobami petnigcymi stuzbe
kontrolng (zolnierze, straznicy graniczni, urzednicy celni lub skarbo-
wi) po stronie panstw sasiednich w celu ustalania liczebnosci i roz-
mieszczenia ich stuzb granicznych, srodkéw, jakimi dysponuja, a takze
sposobow pelnienia stuzby’;

— inwigilacji i obserwacji mieszkancéw pogranicza podejrzewanych
o szpiegostwo lub przemytnictwo, nadzoru i kontroli nad osobami ob-
cymi przebywajacymi na pograniczu, na ktérych ciazyly podejrzenia
o dziatalnos¢ szpiegowska lub pelnienie funkeji rezydentéw, emisariu-
szy, kurieréw itp. W trakcie ich inwigilacji nalezato zwlaszcza zwraca¢
uwage na rozdzielanie przez nich pienigdzy, broni, amunicji i mate-
rialéw wybuchowych, przewozenie pism tajnych i drukéw ulotnych,
ktére mogly by¢ kolportowane przez nich wsrod zaufanych wspétpra-
cownikow.

Szczegdlna czujnos¢ nalezalo zachowaé w wypadku oséb podajacych fal-
szywe zawody lub uzywajace ubran, ktére mialy zmienia¢ ich wyglad, a takze
wydajacych znaczne sumy pieniedzy, mimo ze ich stan zawodowy lub wyglad
zewnetrzny nie wskazywal na to, Ze posiadaly duze dochody. Podejrzani mogli
by¢ rowniez ludzie starajacy sie nawigzywaé znajomos¢ z zotnierzami WSGr,
dowodztw wojskowych lub granicznych stuzb kontrolnych. Ciekawe, ze do gru-
py 0s6b podejrzanych, na ktére nalezato zwréci¢ baczng uwage, zaliczeni zostali
takze hodowcy gotebi pocztowych mieszkajacy w poblizu granicy.

Zgodnie z treécig instrukcji dowddztwa mialy wymaga¢ od komendantow
ekspozytur i posterunkéw granicznych oraz podlegtego im personelu: zaufa-
nia, inteligencji, daru obserwacji, cnoty milczenia, niezwyklej spostrzegawczo-
$ci i ,czujnosci oka” na wszelkie przejawy zycia na pograniczu. Wyksztalceniu
i utrzymaniu tych wszystkich cech stuzyly ciagle ¢wiczenia. Osoby pelnigce
stuzbe graniczng oraz wtajemniczone zobowigzane byty do sumiennego prze-
strzegania tajemnicy stuzbowej, zwlaszcza w sprawach organizacyjnych, tresci
meldunkoéw i przebiegu prowadzonych badan, wywiadéw i rozpytan. Przy tym

19 Zadanie to wspdlcze$nie okreslane jest jako tzw. rozpoznanie zewnetrzne.
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przestrzegano i zabraniano pod grozbg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej kie-
rowania nieuzasadnionych podejrzen wobec oséb niewinnych.

W mysl instrukeji oficerom Oddzialéw II DOGen przystugiwalo prawo
poruszania si¢ po odcinkach granicy ochranianych przez WSGr w celu patro-
lowania pogranicza. W przypadku zatrzymania do kontroli przez napotkany
patrol strazy (lub policji) musieli okazywac si¢ specjalnymi legitymacjami pod-
pisanymi przez szefa Oddziatu II SG WP lub przez szefa Sztabu Generalnego.
Wysylanie za granice wywiadowcéw niebedacych oficerami miato by¢ dozwo-
lone jedynie po uprzednim uzyskaniu zgody dowddcy odcinka WSGr, przy
czym termin i pore przekraczania granicy wyznaczal szef Oddziatu II lub szef
wlasciwej ekspozytury Oddziatu II SG WP. Wywiadowcy Oddziatu IT SG WP
mogli przekracza¢ granice (z i do kraju) poza przejsciami granicznymi tylko
pod warunkiem posiadania specjalnej przepustki wystawionej przez szefa Od-
dziatu IT SG WP (lub szefa ekspozytury Oddzialu II SG WP). W takich wy-
padkach przed przekroczeniem granicy wywiadowca wyposazony w przepustke
(wg okreslonego wzoru) w zaklejonej kopercie musiat zglosi¢ sie u komendanta
posterunku WSGr lub dowodcy oddziatu wojska (albo zandarmerii) petnigcego
stuzbe graniczna. Po sprawdzeniu przepustki i jej waznos$ci oraz identyfikacji
wywiadowcy komendant (dowddca) mial uprzedzaé patrolujacych zolnierzy
o miejscu i czasie jego przej$cia. Mogt tez odesta¢ go wraz z wizowang przez
siebie przepustka w ustalone miejsce przekroczenia granicy pod eskortg zolnie-
rzy. Przepustka miala by¢ odbierana wywiadowcy i po opisaniu datg przejscia
natychmiast odsylana do oddzialu, ktéry ja wystawil. Wracajacym do kraju nale-
zalo zapewnic opieke i pomoc. Osoby podajace sie za wywiadowcow, z zachowa-
niem nalezytych $rodkéw ostroznosci i pod konwojem Zotnierzy lub podoficera,
miaty by¢ odstawiane do wskazanego dowddztwa lub do najblizszego oddziatu
informacyjnego, ktéry podejmowalby dalsze decyzje®. Warto wspomnie¢, ze
system specjalnych przepustek ,,granicznych” dla wywiadowcéw stosowany byt
takze w pozniejszym okresie funkcjonowania Strzelcow Granicznych.

Zachowany projekt tymczasowych przepiséw okreslajacych zasady pelnie-
nia stuzby kontrolnej na granicach oraz wspotdziatania granicznych organow
kontrolnych w zakresie stuzby informacyjnej byt niewatpliwie wstepna wersja in-
strukeji, przeznaczong do dalszego opracowania. Na dokumencie widnieje data

2 W $wietle innego dokumentu znajdujacego si¢ w archiwum patrole WSGr prawdopo-
dobnie mialy ,pewne” problemy z wywiadowcami Oddziatu II SG WP, gdyz 7 XI 1919 .
sporzadzone zostalo polecenie, Ze moga by¢ oni aresztowani bezposrednio, jezeli byli pod
wplywem alkoholu lub w chwili popelniania przestepstwa. O fakcie zatrzymania nalezato
poinformowa¢ Oddzial II NDWP. Zob. ASGr, Inspektorat WSGr, sygn. 7/12, Pismo in-
spektora WSGr, ptk B. Zaniewski, L.dz. 7260, Warszawa 7 XI 1919 ., k. 15-16.
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20 stycznia 1920 r. Juz miesiac pdzniej, na przelomie lutego i marca, nastgpita
reorganizacja formacji. W jej miejsce utworzono Strzelcéw Granicznych podleg-
tych Ministerstwu Spraw Wojskowych. Adnotacje znajdujace sie na projekcie
wskazujg, ze tres¢ instrukcji zostala wykorzystana do opracowania zarzadzenia
dla nowej formacji granicznej. Co ciekawe, data powstania instrukcji dla WSGr
zbiegla si¢ w czasie z przejeciem przez polskich wywiadowcow dziatajacych
na $laskim odcinku granicy niemieckiego rozkazu o koniecznosci rozwiniecia
przeciwko Polsce dzialan wywiadowczych w strefie przygranicznej. Pod koniec
grudnia 1919 r. Sztab Generalny NDWP skierowat do inspektora WSGr polece-
nie zapobiegania i zwalczania szpiegostwa. Z tresci pisma wynika, Ze niemieckie
dowddztwo nakazato w tym czasie dowddcom kompanii stacjonujacych na po-
graniczu wzmocnienie stuzby wywiadowczej m.in. w celu uzyskiwania informa-
¢ji o rozmieszczeniu polskich posterunkéw, rozlokowaniu dowddztw i kwater
dowddcdw, rozmieszczeniu kompanii, a zwlaszcza sil pozostajacych w rezerwie.
Ponadto nakazano przesylanie do wlasciwych stuzb polskich zbiegéw, dezerte-
réw 1 jencow celem ich dokladnego przestuchania. Kazda z kompanii miafa tez
dazy¢ do nawigzania kontaktéw z ,przyjazng Niemcom ludnosdcig w zajetym
[przez Polakéw] terenie celem zaciggania wiadomosci o wypadkach waznych
wojskowo i politycznie”. Dowddcy kompanii mieli zyska¢ na swoich odcinkach
»mezow zaufania’, ktérzy regularnie przekazywaliby informacje o nieprzyjacie-
lu (tj. o Polakach). Wszystkim kompaniom zamierzano przydzieli¢ dodatkowe
srodki finansowe do dyspozycji wywiadu na zakup odpowiednich ,,podarkéw”
(m.in. cygara i papierosy) wykorzystywanych do pozyskania sympatii polskich
posterunkoéw i ludno$ci?!.

Tres¢ przejetego rozkazu jednoznacznie wskazuje na zamiar budowania
przez Niemcow systemu wywiadu przygranicznego skierowanego przeciwko Pol-
sce. Trudno jest obecnie bez pogtebionej kwerendy zrédtowej ocenic, czy polska
instrukcja opracowana przez por. Bloniskiego byta reakcjg na niemiecki dokument.
Wiadomo jedynie, ze projekt wytycznych opracowany dla granicznych stuzb kon-
trolnych powstal w krétkim czasie po przejeciu niemieckiego rozkazu. Swiadczy

2l Rozkaz dowddcy Gruppe ,Wartenberg” wydano 21 XI 1919 r. w Kempen (pol. Kepno).
Dokument zostal przejety przez Wydziat II (Ofensywny) ,,A” Biura Wywiadowczego
Oddziatu IT SG WP, ktdry zajmowal sie organizowaniem wywiadu m.in. na terenie Nie-
miec, Austrii, Szwajcarii i panstw skandynawskich. Zob. ASGr, Inspektorat WSGr, sygn.
6/24, Pismo Naczelnego Dowddztwa Sztab Generalny, Oddzial III do MSWojsk. Depar-
tament I dot. zapobiezenie szpiegostwu, L.dz. 7067/I1I, Warszawa 20 XII 1919 r., k. 12;
R. Czarnecka, Organizacja Oddziatu II Sztabu Generalnego WP (Sztabu Glownego) i jego
ekspozytur terenowych w latach 1918-1939, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II RP,
red. T. Dubicki, t. 1, Lomianki 2010, s. 13.
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to niewatpliwie o tym, ze obie strony (tj. niemiecka i polska) zaangazowane w kon-
flikt o granice juz od 1919 r. budowaly swdj wywiad przygraniczny, ktérego celem
mialo by¢ rozpoznanie nie tylko funkcjonowania stuzb granicznych, lecz takze
potencjalu wojskowego panstwa sasiedniego. Bezsprzecznie dokument ,,O stuzbie
kontrolnej na granicy RP i wspotdziataniu organéw kontrolnych i WSGr w stuz-
bie informacyjnej” jest jednym z pierwszych aktéw okreslajacych podstawowe za-
dania wywiadowcze i kontrwywiadowcze stuzb granicznych II Rzeczypospolite;.

Strzelcy Graniczni (1920-1921)

Pierwsza formacja graniczng II Rzeczypospolitej, ktorej zadania w zakresie stuz-
by wywiadowczej i kontrwywiadowczej zostaly sprecyzowane i wprowadzone do
wykonania, byli Strzelcy Graniczni (1920-1921). Nalezy przypomnie¢, ze for-
macja zostala utworzona 3 marca 1920 r. rozkazem MSWojsk z przeksztalcenia
(przemianowania) Wojskowej Strazy Granicznej*>. Dowddcg Strzelcow zostal
plk Zaniewski. W odrdznieniu od formacji poprzedzajacej dowddcy Strzelcow
przystugiwato prawo wydawania rozkazéw i prowadzenia wszelkich spraw zwia-
zanych z ochrong granic panstwa. Wczesniej uprawnienia te w duzej czesci po-
zostawaly w gestii dowddcow DOGen. W zakresie stuzby granicznej petnionej
w czasie pokoju formacja zachowala szeroka autonomi¢ na podstawie statutu
i regulaminu, zgodnie z ktérymi Strzelcy Graniczni mieli zapewnia¢ ochrone
granic przed nielegalnym przywozem i wywozem wszelkich towaréw. Statut
okreslal takze podstawowe zadania, tj. poszukiwanie, $ciganie, zatrzymywanie
przemytnikow, a takze oséb nieprawnie przekraczajacych granice, przeprowa-
dzanie w uzasadnionych przypadkach rewizji oséb i lokali w pasie granicznym
przy wspoéldziataniu z lokalnymi wladzami i organami bezpieczenstwa, odpie-
ranie atakéw zbrojnych na posterunki lub usitowania odbicia przemytnikéw
albo zatrzymanego przemytu, wspdltdzialanie z paristwowymi organami nadzo-
ru cywilnego, a szczegdlnie z zandarmerig i policja. Warto pamietaé, ze Strzel-
cy Graniczni stanowili czes¢ skladowa Wojska Polskiego, jednak ze wzgledu
na specyficzne zadania mieli by¢ traktowani jako ,,rodzaj broni” lub stuzby>.

22 ASGr, Dowddztwo Strzelcow Granicznych (dalej: Dowddztwo Strz. Gr.), sygn. 15/49,
Zalacznik do rozkazu Dowddztwa Strzelcéw Granicznych nr 1 z 3 marca 1920 r. p.1,
gen. ppor. K. Sosnkowski, Warszawa 3 III 1920 r., k. 2.

» ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/41, Tymczasowy Statut Strzelcow Granicznych,
gen. ppor. K. Sosnkowski, [Warszawa 1920 r.], k. 2-7.



Poczatki stuzby kontrwywiadowczej i informacyjnej... ———————— 51

Formacja w momencie utworzenia ochraniala tylko czes¢ granic II Rzeczy-
pospolitej (péInocng, zachodnig i potudniows), gdyz na wschodzie nadal trwa-
ly konflikty zbrojne z Rosja Radziecka i Litwg, stad liczono si¢ z koniecznosciag
obsadzenia przez Strzelcoéw nowych granic po ich wyznaczeniu*.

Pierwszym dokumentem formacji, w ktérym okreslone zostaly ogdlne
zasady prowadzenia dziatan wywiadowczych i kontrwywiadowczych oraz sto-
sunek do organéw wojskowej stuzby wywiadowczej, byt ,,Projekt instrukeji
okreslajacej wzajemny stosunek Strzelcéw Granicznych do organéw innych
wladz panstwowych w sprawach dotyczacych sluzby granicznej”. Koncept
wprawdzie nie jest datowany, ale nalezy przypuszczac, ze powstal juz w okresie
od lutego do marca 1920 r. w Oddziale I Organizacyjno-Mobilizacyjnym In-
spektoratu WSGr, a ukonczony zostal w Dowoédztwie Strzelcéw Granicznych.
Podpisal go 6wczesny zastgpca dowddcy” pplk dypl. Jan Klim?. Dokument
stanowil, ze zolnierze stluzacy w Strzelcach Granicznych bedacy ,forpoczty”
sily zbrojnej II Rzeczypospolitej Polskiej: ,,obowigzani byli baczng zwréci¢
uwage na wszystko, co moze zdradzi¢ przygotowania panstwa osciennego
w celu zbrojnego przekroczenia granicy”, oraz przede wszystkim ,,udarem-
ni¢ agentom wywiadowczym panstw o$ciennych przedarcie si¢ przez granice
i wywiad w pasie 25 km od granicy”. Wszyscy zolnierze formacji bez wzgledu
na posiadany stopien lub pelniong funkcje mieli prowadzi¢ stuzbe wywiadow-
cz3 (obserwacyjng) w pasie 25 kilometréw wlasnego pogranicza. Wywiad zas
(rozpoznanie) po stronie przeciwnika mieli prowadzi¢ ,,obznajomieni ofice-
rowie przy kazdej nadajacej si¢ okolicznosci”. Wszelkie wiadomosci o charak-
terze wojennym, zwlaszcza o zagrozeniach dla panstwa polskiego, dowddcy

* ASGr, Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/50, Referat w sprawie rozbudowy Strzelcéw Granicz-
nych, kpt. [Stanistaw] Biernacki, Warszawa 17 III 1920 r., k. 1-13.

»  ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/42, Projekt instrukcji okreslajacej (prawa i obowigz-
ki) wzajemny stosunek Strzelcow Granicznych do organéw innych wladz panstwowych
w sprawach dotyczacych stuzby granicznej. (Min. Spr. Wewn., Min. Skarbu, Min. Spr.
Zagr., Zandarmeria Wojskowa, organy wojskowej stuzby wywiadowczej), pplk [Jan] Klim,
[Warszawa 1920 r.], k. 17-32.

% Jan Klim (1877-?), pptk dypl. Rozkazem z 1 IX 1919 r. przeniesiony z Departamen-
tu Personalnego MSWojsk do dowddztwa armii gen. Jozefa Hallera. 20 IV 1920 r. roz-
kazem MSWojsk zostal wyznaczony zastgpca dowddcy Strz. Gr. W lipcu 1920 r. zlozyl
prosbe o przeniesienie na front. 21 VIII 1920 r. odszedt do dyspozycji dowddztwa 5. Ar-
mii. W 1922 r. wykazywany w 18. pul. W 1923 r. zastgpca dowoddcy 1 psk w Garwolinie.
Od 1925 r. zastgpca dowddcy 10 psk w Lancucie. Zob. ASGr, Dowédztwo Strz. Gr., sygn.
15/62, Rozkaz nr 46, Warszawa 21 IV 1920 r., k. 125; rozkaz nr 55, Warszawa 30 IV 1920 r.,
k. 143; rozkaz dzienny nr 117, Warszawa 7 VIII 1920 r., k. 306; rozkaz dzienny nr 125,
Warszawa 29 VIII 1920 r., k. 334; Dz. Rozk. Wojsk. 1919 r,, nr 90, s. 2180; Lista oficeréw
zawodowych, Warszawa 1922 r., s. 155; Rocznik oficerski 1923, Warszawa 1923, s. 655, 676.
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dywizjondw Strzelcéw Granicznych musieli bezzwlocznie przekazywac¢ droga
stuzbowa do ekspozytur Oddziatu II wlasciwych DOGen. Wszystkie uzyska-
ne wiadomos$ci wywiadowcze nalezato tresciwie zapisywaé¢ w odpowiednim
porzadku w specjalnych, tajnych dziennikach. W kazdym szwadronie, dywi-
zjonie oraz putku mialy by¢ prowadzone ,,Dzienniki Spostrzezen Wywiadow-
czych’, do ktérych dofaczano by szkice widocznego terenu po stronie panstwa
o$ciennego oraz plany ochrony linii oporu wzdluz granicy. Dokumenty te
mialy by¢ ,wlasciwie” zabezpieczone przed dostepem oséb nieuprawnionych.
Co ciekawe, projekt wskazywal takze na konieczno$¢ prowadzenia analizy
zjawiska przemytu granicznego, m.in. rozlokowania sktadéw lub hurtowni
przemycanego towaru, jego rodzaju, a takze zmniejszenia lub zwiekszenia sig¢
na danym odcinku, co mogto posrednio wskazywa¢ na rozlokowanie wojsk
panstwa o$ciennego. Stad wszystkie informacje zastugujace na nadzwyczajna
uwage nalezalo w mys$l projektu instrukcji przekazywaé do wlasciwych eks-
pozytur Oddzialu II MSWojsk w celu ich agenturalnego sprawdzenia”. Warto
w tym miejscu zaznaczy¢, ze zalozenie prowadzenia dzialan wywiadowczych
przez wszystkich zolnierzy Strzelcow Granicznych mialo charakter ideali-
styczny. Brak w strukturze formacji wyznaczonych stanowisk lub komorek
odpowiedzialnych za prowadzenie dzialan kontrwywiadowczych i wywia-
dowczych sprawial, ze mieli je prowadzi¢ wszyscy, a faktycznie nie prowadzit
ich nikt, gdyz nikt nie byl rozliczany z ich realizacji.

Wiasciwg stuzbe kontrwywiadowczg (defensywa) w pasie dzialania Strzel-
cow Granicznych mialy prowadzi¢ przede wszystkim ekspozytury Oddziatu II
SG WP, a zolnierze formacji mogli prowadzi¢ ja tylko i wylgcznie w $cistym
kontakcie z wlasciwg ekspozyturg Oddzialu IT SG WP i pod kierunkiem ich
szefow. Poszukiwanie i zatrzymanie osob podejrzanych o dziatalnos¢ szpie-
gowska odbywaloby si¢ na podstawie wykazéw przekazywanych Strzelcom
Granicznym przez Oddzialy II wlasciwych DOGen?. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze w momencie przeformowania Inspektoratu WSGr w Dowddztwo Strzelcow
Granicznych (marzec 1920 r.) nie planowano dla niego zadnych zadan z za-
kresu kontrwywiadu ani wywiadu. Z tego tez wzgledu w nowej strukturze nie
przewidziano utworzenia jakiejkolwiek komorki organizacyjnej merytorycznie

2 ASGr, Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/42, Projekt instrukeji okreslajacej (prawa i obowigz-
ki) wzajemny stosunek Strzelcow Granicznych do organéw innych wladz panstwowych
w sprawach dotyczacych stuzby granicznej. (Min.Spr.Wewn. Min.Skarbu, Min.Spr.Zagr.,
Zandarmeria Wojskowa, organy wojskowej stuzby wywiadowczej), pptk. [Jan] Klim,
[Warszawa 1920 r.], k. 17-32.

8 Ibidem.
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odpowiedzialnej za te kwestie?. Zachowane projekty podziatu zadan poszcze-
golnych oddziatéw Dowddztwa Strzelcéw Granicznych wskazuja, ze dopiero na
poczatku lipca 1920 r. (sic!) podjeto pierwsze dzialania majace na celu zmiane
tego stanu. Otz na projekcie podzialu zadan oficeréw sztabu z 6 lipca funkcja
referenta wywiadowczego zostala... po prostu dopisana do zadan referenta Od-
dziatu III. Ostatecznie funkcje koordynacyjna mial pelni¢ Oddzial III (Kontroli
Przemytu i Bezpieczenstwa Granic)*® Dowddztwa Strz. Gr., ktérego zadaniem
byto utrzymywanie facznosci m.in. z Oddzialem IT Sztabu MSWojsk i Oddziatem
II NDWP. Zadanie to od 8 lipca realizowa¢ miat referat I wywiadowczy Oddzia-
tu III kierowany przez por. Tadeusza Wasunga®. Komorka byla jednoosobowa,

¥ ASGr, Dowédztwo Strz. Gr., sygn. 15/43, Rozkaz organizacyjny Dowddztwo Strzelcow
Granicznych, gen. por. [K.] Sosnkowski, [Warszawa 3 III 1920 r.], k. 1-5.

Pozostate oddzialy: I (Organizacyjno-Mobilizacyjny), II (Administracyjno-Gospodar-
czy), IV (Ewidencji Personalnej) oraz Kancelaria Dow6dztwa. W niektdrych dokumen-
tach wystepuje inna numeracja oddziatéw: II jako Ewidencji Personalnej lub II Kontroli,
IV Administracyjno-Gospodarczy. Zob. ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/48, Funk-
cje, podzial czynnoéci, obsada stanowisk Oddziatu IV Adm.[inistracyjno]-Gospodarcz.
[ego] Dowodztwa Strzelcow Granicznych, [Warszawa] 6 VII 1920 r., k. 3-11; ASGr, Do-
wodztwo Strz. Gr., sygn. 15/43, Rozkaz organizacyjny Dowoédztwo Strzelcéw Granicz-
nych, gen. por. [K.] Sosnkowski, [Warszawa 3 III 1920 r.], k. 1-5.

' Tadeusz Wasung vel Wasong (1886-1961), mjr. Absolwent Akademii Rolniczej w Dubla-
nach. Czlonek Druzyn Bartoszowych. Po wybuchu I wojny $wiatowej zglosit sie do Legio-
néw Polskich. Poczatkowo przydzielony byt do batalionu kpt. Andrzeja Galicy, nastepnie
stuzyt w Komendzie Grupy LP w Piotrkowie. 5 V 1915 r. mianowany chorazym i zaraz
potem przeniesiony do 4. pp III Brygady LP. Byl komendantem oddziatu km nr 1 i komen-
dantem 2. kompanii w I batalionie 4. pp LP. Uczestniczyl w kampaniach na Lubelszczyznie
i na Wolyniu. 13 IX 1915 r. zostal ranny i wziety do niewoli pod Hulewiczami. Z niewoli
powrdcil w grudniu 1917. Jako oficer 4. pp LP rozkazem Polskiej Komendy Wojskowej
w Krakowie z 18 XI 1918 r. zostal awansowany z chor. na ppor. Dekretem z 8 I 1919 r.
przyjety do WP z 15 XI 1918 r. z zatwierdzeniem stopnia nadanego przez gen. Bolesta-
wa Roje. Bral udzial w walkach z Ukrainicami i wojnie polsko-rosyjskiej (1919-1921).
W lipcu i sierpniu 1920 r. byt kierownikiem Oddziatu III Sztabu Dowodztwa Strz. Gr.
15 VIII 1920 r. odszedt do dyspozycji Oddziatu IT Sztabu MSWojsk. 1 VI 1921 r. wykazany
w spisie oficeréw jako mjr 7. pp Leg. Nastepnie zweryfikowany w stopniu mjr. rez. piech.
z 1 VI 1919 r. i przeniesiony do rezerwy. Byl odznaczony m.in. VM 5 Kkl. i KN. Mieszkat
w Warszawie. Dziatal w Zwigzku Legionistéw Polskich i Miedzynarodowym Towarzystwie
Osadniczym. Zob. ASGr, Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/60, Rozkaz dzienny nr 24, War-
szawa 25 VII 1920 r., k. 45; ibidem, sygn. 15/61, Punkt do rozkazu oficerskiego, Warsza-
wa 25 VII 1920 r,, k. 156; ibidem, sygn. 15/62, Rozkaz dzienny nr 113, Warszawa 20 VII
1920 r., k. 295; rozkaz dzienny nr 120, Warszawa 16 VIII 1920 r., k. 314; Rocznik oficerski
1923, Warszawa 1923, s. 144, 468; ,,Biuletyn Polsko-Lacinsko-Amerykanski” 1936, nr 10,
s. 1; Zwigzek Legionistow Polskich 1934-1936. Sprawozdanie Zarzqdu Gltownego Zwigzku
Legionistéw Polskich, Warszawa 1936 r., s. 66.
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gdyz przypisany do niej etat podoficera (pisarza) nie zostal obsadzony®. Za-
chowany projekt wprawdzie nie doczekal si¢ formalnego zatwierdzenia prze-
fozonych (by¢ moze nie byto ono wymagane), ale wydaje sig, Ze opisane w nim
zasady (zadania) mialy praktyczne zastosowanie w stuzbie dowodztwa formacji.
Na poczatku istnienia formacji, tj. 11 marca 1920 r., Oddzial II Sztabu
MSWojsk zatwierdzit i wprowadzit w zycie ,,Tymczasowe przepisy o kontro-
li granicznej i wspdldzialanie organéw kontrolnych i Strzelcéw Granicznych
w wojskowej stuzbie informacyjnej”*. Przepisy wprowadzaly m.in. rozréznienie
celow prowadzonej kontroli granicznej na: polityczng i stuzby bezpieczenstwa,
clowa i aprowizacyjng. Ze wzgledu na stan wojenny wszystkie kontrole granicz-
ne w przejsciach granicznych prowadzone byly z uwzglednieniem interesow
wojskowych, tj. pod nadzorem wlasciwych ekspozytur Oddzialu II MSWojsk.
Podobnie jak WSGr, oddzialy Strzelcow Granicznych strzegly tzw. zie-
lonej granicy, gdzie mialy prawo do zatrzymywania oséb nielegalnie przekra-
czajacych granice i do kontroli ich bagazy. Ponadto w przejsciach granicznych
mogtly udziela¢ asystencji osobom podejrzanym o szpiegostwo lub dezercje*.
Mialy takze zbiera¢ dla potrzeb wojska informacje wywiadowcze o zmianach
dyslokacji i ruchach granicznych sasiedniego panstwa oraz pozyskiwa¢ wszel-
kie wiadomosci z zakresu bezpieczenstwa publicznego i spraw militarnych.
Zebrane informacje wywiadowcze trafialyby do Oddziatow II wlasciwych

2 W Oddziale IIT Dowodztwa Strz. Gr. oprécz kierownika (kpt. KS Antoni Gedke), ktory
jako oficer korpusu sprawiedliwosci (KS) byt takze referentem prawnym, pracowato czte-
rech referentéw (oficeréw), pieciu podoficeréw — pisarzy i dwie maszynistki. Zob. ASGr,
Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/48, Podzial pracy w Wydziale (Kontroli) Statystyczno-Praw-
nym Dowddztwa Strzelcow Granicznych (projekt), Warszawa 6 VII 1920 ., k. 13; Podzial
pracy w Wydziale Statystyczno-Prawnym d-twa Strzelcéw Granicznych, Warszawa 8 VII
1920 r., k. 14; ibidem, sygn. 15/42, Projekt instrukcji okreslajacej (prawa i obowigzki) wza-
jemny stosunek Strzelcéw Granicznych do organéw innych wtadz panstwowych w spra-
wach dotyczacych stuzby granicznej. (Min. Spr. Wewn., Min. Skarbu, Min. Spr. Zagr., Zan-
darmeria Wojskowa, organy wojskowej stuzby wywiadowczej), ppik [J.] Klim, [Warszawa
1920 r.],s. 17-32.

Przepisy zostaly zatwierdzone przez wiceministra gen. ppor. K. Sosnkowskiego. Ze stro-
ny Oddziatu I MSWojsk w opracowaniu uczestniczyl kpt. dr Karol Polakiewicz, p.o. szef
oddzialu, a z Dowoddztwa Strz. Gr. kpt. KS A. Gedke, p.o. naczelnik III Oddziatu Kontro-
li. Odpisy przepisow zostaly 12 IV 1920 r. rozeslane przez Sekcje Defensywy Oddziatu
IT MSWojsk do poszczegdlnych DOGen. Zob. ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/23,
Tymczasowe przepisy o kontroli granicznej i wspétdziatanie organéw kontrolnych i Strzel-
cow Granicznych w wojskowej stuzbie informacyjnej, Warszawa 11 III 1920 r., k. 1-15;
ibidem, Pismo przewodnie do tymczasowych przepisow..., kpt. [Bogustaw] Miedzinski,
Warszawa 121V 1920 r,, k. 17.

3 ASGt, 6. Pulk Strzelcéw Granicznych (dalej: 6. Putk Strz. Gr.), sygn. 21/68, Pismo Oddzia-
tu Informacyjnego Okregu Gen. w Poznaniu, Poznan 11 VI 1920 r, k. 105.
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DOGen lub wazniejsze wprost do Oddziatu II MSWojsk. W ramach specjal-
nych zadan informacyjnych Zzolnierze z posterunkéw Strzelcow Granicz-
nych mieli typowa¢ i prowadzi¢ ewidencje oséb, ktore mogly by¢ przydatne
w charakterze wywiadowcow lub informatoréw, kontrolowa¢ i obserwowaé
wlasnych wywiadowcow po ich powrocie do kraju, rozpytywaé podréznych
i inne osoby przekraczajace granice (woznicéw, kupcéw, pracownikow lesnych)
o informacje natury wojskowej, a takze ustala¢ dane funkcjonariuszy lub zot-
nierzy panstw sasiednich pelnigcych stuzbe na granicy i ich poznawad¢, zazna-
jamiac si¢ ze sposobami jej pelnienia, uzbrojeniem itp., oraz wypetnia¢ zadania
z zakresu kontrwywiadu (defensywy), jak inwigilacja i obserwacja oséb podej-
rzanych o szpiegostwo, dezercje lub dziatalno$¢ antypanstwowa™.

W okresie funkcjonowania Strzelcow Granicznych, tj. w latach 1919-1921,
ze wzgledu na trwajacy stan wojny polsko-rosyjskiej gléwny wysitek wywiadow-
czy i kontrwywiadowczy (defensywa) wszystkich polskich formacji wojskowych
skupiony byl na kierunku wschodnim. Juz na poczatku 1919 r. polski wywiad
przewidywal, ze konflikt z Rosja Radziecka byl nieunikniony, zwlaszcza ze jej
Robotniczo-Chlopska Armia Czerwona rozpoczela swoj marsz na Zachod i zaj-
mowala sukcesywnie tereny opuszczane przez wojska niemieckie®*. W zwigz-
ku z przygotowaniami do dziatan wojennych na podstawie rozkazu z 13 lutego
1919 r. Sztab Generalny przeksztalcono w Naczelne Dowddztwo Wojsk Polskich
(NDWP), a rozkazem z 10 marca ziemie polskie zostaly podzielone na obszar
wojenny i kraj. Rozdzielono takze kompetencje pomiedzy Naczelne Dowddztwo
WP a MSWojsk. Wszystkie sprawy wywiadowcze (ofensywa) skupione zostaly
w Oddziale VI NDWP, kwestie kontrwywiadowcze za$ (defensywa) na obszarze
wojennym podlegaly NDWP, a w kraju MSWojsk. W grudniu 1919 r. sprawy
zwigzane ze zwalczaniem szpiegostwa w kraju oraz propagandy komunistyczne;j
w armii zostaly przeniesione z Oddzialu VI NDWP do utworzonego Departa-
mentu II (Informacyjnego) MSWojsk. W marcu nastepnego roku przesunieto
je do Oddziatu II Sztabu MSWojsk. Niezaleznie w sztabach DOGen istnialy wy-
dziaty II informacyjne, zajmujace si¢ zwalczaniem szpiegostwa, dywersji oraz
dzialalnosci antypanstwowej i komunistycznej na podleglym im terenie. Ponad-
to nalezy wspomnie¢, ze dzialania z zakresu kontrwywiadu (defensywy) prowa-
dzily takze Zandarmeria Wojskowa i Policja Pafistwowa. W zachodniej czesci
kraju, w zwiazku z zakonczeniem dzialan wojennych, w miejsce oddzialéw II

% ASGr, Dowoédztwo Strz. Gr., sygn. 15/23, Tymczasowe przepisy o kontroli granicznej
i wspdtdziatanie organéw kontrolnych i Strzelcéw Granicznych w wojskowej stuzbie in-
formacyjnej, Warszawa 11 1111920 r,, k. 1-15.

% Szerzej o radzieckim zagrozeniu w artykule: T. Dubicki, Poczgtki dziatalnosci..., s. 56-59.
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informacyjnych zlikwidowanych frontéw (Pomorskiego, Slaskiego i Wielkopol-
skiego) utworzone zostaly ekspozytury Oddzialu I NDWP w Grudziadzu, Po-
znaniu i Krakowie, ktore mialy zajmowac¢ sie wywiadem ptytkim. Ekspozytura
w Grudzigdzu (szef mjr Aleksander Naganowski) utworzona w marcu 1920 r.
obejmowala swoim dziataniem Prusy Wschodnie, Gdansk i niemieckie Pomo-
rze. Ekspozytura w Poznaniu (szef rtm. Kazimierz Szczepanik) prowadzilta wy-
wiad w kierunku na Niemcy, a ekspozytura krakowska (szef kpt. Marian Ko-
czwara) na Gérny Slask, Slask Cieszynski, Czechostowacje i Rus Zakarpacka?.
Nakierowanie dzialan polskiego wywiadu i kontrwywiadu na Rosj¢ Ra-
dziecka nie oznaczalo jednak zarzucenia aktywnosci wobec innych sgsiednich
panstw, w tym do wrogo nastawionej Republiki Weimarskiej (1919-1933).
Niemcy weimarskie od poczatku swojego istnienia, umiejetnie omijajac ogra-
niczenia wynikajace z postanowien traktatu wersalskiego, prowadzity aktywna
dzialalno$¢ szpiegowska przeciwko Polsce. Wszelkimi dostepnymi metodami
i sposobami dazyly do pozyskiwania wiadomosci natury wojskowej, przemysto-
wej i spoleczno-politycznej, majac na uwadze perspektywe przysztych operacji
wojennych. Jak stusznie zauwaza Henryk Cwiek, w okresie nieustabilizowanej
sytuacji w Polsce wywiad niemiecki wykorzystywal wszystkie swoje mozliwosci,
w tym cale zaplecze techniczne, m.in. do wyposazenia swoich wywiadowcow
i agentow w falszywe dokumenty (paszporty, przepustki graniczne, legitymacje
itp.), ktdre tatwo dawaly si¢ podrobi¢ (czgsto nie mialy fotografii). Dzialalnos¢
szpiegowska prowadzilo w tym czasie wiele niemieckich organizacji i instytu-
cji legalnie dzialajacych w Polsce, a niemieckie siatki wywiadowcze wykorzy-
stywaly do wspolpracy gléwnie osoby wspdtdziatajace ze wzgledow ideowych,
szczegllnie wrogo nastawione do Polski i Polakéw. Na terenie calego kraju, ale
zwlaszcza w skupiskach niemieckiej mniejszosci narodowej na pograniczach
Wielkopolski, na Pomorzu i Slasku, dziatali dobrze zakonspirowani agenci zbie-
rajacy informacje ze wszystkich dziedzin funkcjonowania panstwa polskiego.
Niemcy starali sie rowniez wykorzystywa¢ cudzoziemcow do dziatalnosci szpie-
gowskiej w Polsce®. Warto wspomnie¢, Ze wywiad niemiecki zaopatrywat w fal-
szywe dokumenty nie tylko swoich wywiadowcdw, lecz takze komunistycznych
agitatorow, liczac na to, ze ich dzialalno$¢ zdestabilizuje sytuacje w Polsce®.

7 Szerzej o zmianach organizacyjnych w: R. Czarnecka, op. cit.

3 Szerzej o dzialalnosci wywiadu niemieckiego w artykule: H. Cwiek, Dzialalnos¢ szpiegow-

ska Niemiec weimarskich przeciwko Polsce, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II RP.
Studia i materialy z dziatalnosci Oddziatu II SG WP, t. 1, red. T. Dubicki, Lomianki 2010,
s. 237-257.

¥ W kwietniu 1920 r. podczas odprawy w Oddziale II MSWojsk kpt. Bogustaw Miedzin-
ski (szef Departamentu II MSWojsk) ocenial, ze podczas nieuniknionej wojny z Rosja
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Z dokumentéw archiwalnych Strzelcéw Granicznych przechowywanych
w zasobie Archiwum Strazy Granicznej wynika, ze w tym czasie najbardziej
aktywna pod wzgledem wywiadowczym byta Ekspozytura Oddziatu Il NDWP
w Grudzigdzu. Juz 16 kwietnia 1920 r. skierowata ona do dowddztwa 3. Putku
Strzelcow Granicznych (3. Pulk Strz. Gr.) wytyczne do prowadzenia zewnetrz-
nej (ofensywnej) stuzby wywiadowczej. Zalecenia zostaty opracowane na pod-
stawie ,,Tymczasowych przepiséw o prowadzeniu stuzby wywiadowczej w Woj-
sku Polskim” wydanych w 1919 r. W zainteresowaniu ekspozytury (podobnie
jak pozostalych) pozostawaly wszystkie dane: ,,natury wojskowej, mogace przy-
czyni¢ si¢ do wyswietlenia szczeg6tow sytuacji politycznej i militarnej, niemiec-
kiej na pograniczu”. Interesowano si¢ zwlaszcza w tym okresie kwestiami mo-
narchistycznego puczu Kappa-Liittwitza i mozliwoscig wystapienia kolejnych
zbrojnych zaj$¢ w Republice Weimarskiej. Zajmowano sie takze wplywami
partii komunistycznej, aktywnoscig bolszewikow rosyjskich oraz podatnoscia
zolnierzy niemieckich na agitacje reakcyjng. Ponadto dazono do ustalenia, co
moéwiono i pisano w Niemczech o Polsce, jak zapatrywano si¢ na wojne polsko-
-rosyjska i kwestie ostabienia Polski, a tym samym wzmocnienia sytuacji poli-
tycznej Niemiec i spotegowania nastrojéow rewizjonistycznych w stosunku do
Pomorza (dawnych Prus Zachodnich) i Wielkopolski*. Od zolnierzy Strzelcow
Granicznych, ktorzy realizowaé mieli stuzbe informacyjng (wywiadowcza)
na pograniczu polsko-niemieckim, wymagano zaufania, inteligencji, obowigz-
kowosci, spostrzegawczosci, swoistego sprytu, orientacyjnego daru obserwacji,
dobrej pamieci i czujnosci, a takze ,cnoty milczenia’, aby zachowa¢ tajemnice
stuzbowe w sprawach wywiadowczych*. Zwracano uwage, ze kazde, nawet naj-
mniejsze na pozor spostrzezenia mogly mie¢ wplyw na stworzenie wlasciwego
obrazu sytuacji politycznej i militarnej tworzonej przez polski wywiad*.

Nalezy odnotowad, ze powyzsze przepisy okreslaly takze zasady patrolo-
wania ,,zielonej granicy” przez oficeréw Oddziatu II NDWP, ktérzy na wezwa-
nie organéw kontrolnych Strzelcéw Granicznych mieli obowigzek okazac sig

Radziecka moglo doj$¢ do zamieszek i wystapien wywotanych przez komunistow, opozycji
PPS i czesci Bundu. Zob. T. Dubicki, Poczgtki dziatalnosci..., s. 56, 59.

0 ASGr, 3. Pulk Strz. Gr,, sygn. 18/59, Pismo Ekspozytury Oddzialu II NDWP w Grudzigdzu
do dowddztwa 3-go Putku Strzelcéw Granicznych, Grudzigdz 16 IV 1920 r.,, k. 17-19; ibidem,
pismo Posterunku Informacyjnego nr 1 Oddziatu II ND, Dzialdowo 6 V 1920 ., k. 57-59.

ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/23, Tymczasowe przepisy o kontroli granicznej
i wspdldziatanie organéw kontrolnych i Strzelcéw Granicznych w wojskowej stuzbie in-
formacyjnej, Warszawa 11 1111920 r,, k. 1-15.

2 ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/59, Pismo Ekspozytury Oddzialu I NDWP w Grudziadzu
do dowddztwa 3-go Putku Strzelcow Granicznych, Grudzigdz 16 IV 1920 r., k. 17-19.
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rozkazem podpisanym przez szefa Oddziatu II lub szefa sztabu NDWP*. Nadal
obowigzywaly zasady ustalone w okresie funkcjonowania WSGr, ale kierow-
nictwo Ekspozytury Oddzialu II NDWP w Grudzigdzu wielokrotnie sygnali-
zowalo dowodztwom oddziatéw Strzelcéw Granicznych, Ze przy przekraczaniu
granicy przez wywiadowcéw ofensywnych dochodzito do sytuacji grozacych
ich dekonspiracja, zdarzalo si¢ np. gtosne wotanie z posterunkéw: ,,pus¢ go, bo
to wywiadowca”. Zwracano takze uwage, ze wywiadowcom nie wolno byto spra-
wia¢ nieuzasadnionych utrudnien, ktére w okresie stanu wojny polsko-rosyj-
skiej mogly przynies¢ armii i krajowi nieobliczalne straty*.

Stuzba wywiadowcza (informacyjna) Strzelcow Granicznych z zalozenia
miala mie¢ charakter powszechny, tj. by¢ prowadzona przez wszystkich Zotnie-
rzy — szeregowcow, podoficerow i oficeréw. Warto wspomnie¢, Ze w progra-
mie kurséw aplikacyjnych dla oficeréw Strzelcow Granicznych przewidywano
16 godzin szkolenia z zakresu ,szpiegostwo wewnetrzne i wywiad polityczny
poza granicami panstw”. Tre$¢ tego szkolenia wskazuje m.in., ze kontrwywiad
mial by¢ oparty na dobrych stosunkach z miejscowa ludnoscia, poprzez ktdéra
zamierzano prowadzi¢ obserwacje oséb podejrzanych (m.in. o udzial w prze-
mytnictwie) oraz $ledzenie ich za pomoca wynajetych tajnych agentéw. Pro-
gram obejmowat takze zagadnienia z zakresu defensywy wywiadowczej (w tym
poscigu jawnego i skrytego), prowadzenia wywiadu politycznego poza granica-
mi za pomocg obserwacji pogranicza i indagacji osob przekraczajacych granice.
W zakresie wywiadowczym pozostawaly m.in. kwestie obecnosci i liczebnosci
oddzialéw wojskowych, organizacji obrony granic panstw sgsiednich, nastro-
jow politycznych i warunkéw materialnych ludnosci na pograniczu®.

# Wedlug opisu przekazanego do dowoddztw pulkéw Strz. Gr. i zandarmerii wywiadow-

cy postugiwali sie¢ numerowanymi legitymacjami drukowanymi na atlasie lub plétnie.
Zob. ASGr, Dowoédztwo Strz. Gr., sygn. 15/23, Tymczasowe przepisy o kontroli granicznej
i wspodldziatanie organéw kontrolnych i Strzelcéw Granicznych w wojskowej stuzbie in-
formacyjnej, Warszawa 11 III 1920 r., k. 1-15; ASGr, 4. Pulk Strz. Gr,, sygn. 19/32, Pismo
DOGen. ,Pomorze” dot. utrudnienia przejécia przez granice wywiadowcow ofensywnych,
Grudzigdz 20 VII 1920 r., k. 109-110.

# ASGr, 3. Pulk Strz. Gr,, sygn. 18/59, Odpis pisma Ekspozytury II Oddzialu NDWP do
dowodztwa 3-go putku Strzelcéw Granicznych, Grudzigdz 4 V 1920 r., k. 60-61; ASGr,
3. Pulk Strz. Gr., 18/59, Pismo Ekspozytury II Oddzialu NDWP do dowddztwa 3-go Putku
Strzelcdw Granicznych, Grudziadz 12 VII 1920 ., k. 135; ibidem, Pismo Oddzialu Infor-
macyjnego DOGen. ,,Pomorze”, Grudzigdz 20 VII 1920 r,, k. 141.

W zbiorach archiwalnych zachowal si¢ brudnopis statutu oraz program kursu aplikacyjne-
go Strz. Gr. Kurs miat trwa¢ dwa miesigce. Projekt zaktadal, ze wszyscy oficerowie, ktérzy
stuzyli lub zamierzali stuzy¢ w formacji, musieli przej$¢ dwumiesigczny kurs aplikacyjny.
Oficerowie kawalerii i artylerii konnej mieli by¢ kierowani bezposrednio na szkolenia
aplikacyjne, oficerowie za$ innych broni lub stuzb - najpierw odby¢ kursy jazdy konnej.
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Jak wzmiankowano powyzej, w strukturze organizacyjnej Strzelcow Gra-

nicznych (dywizjonach i putkach) nie zostaly wyodrebnione ani wyznaczo-
ne stanowiska informacyjne (wywiadowcze). Jedynie w dowddztwie forma-
cji, w Oddziale IIT (Kontroli) kierowanym przez kpt. KS Antoniego Gedkego,
funkcjonowal jednoosobowy referat I wywiadowczy. W ocenie autora zadania
informacyjne (kontrwywiadowczo-wywiadowcze) w lipcu i sierpniu 1920 r.
mogly by¢ realizowane takze przez referentéw Oddzialu II. Z zachowanych do-
kumentéw wiadomo, ze funkcje referentéw do spraw wywiadowczych pelnili:
wzmiankowany powyzej mjr Tadeusz Wasung (jako p.o. kierownik Oddziatu III,
a nastepnie referent w tym oddziale), por. Bolestaw Cenzartowicz* (do 10 lip-
ca), kpt. dypl. Tadeusz Kwasniewski*’ (od 13 czerwca kierownik Oddzialu II),
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Zob. ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/155, Statut kurséw aplikacyjnych Strzelcow
Granicznych, [1920 r.], k. 5-6; Program 2-miesiecznych kurséw aplikacyjnych Strzelcow
Granicznych, pik [B.] Zaniewski, [1920 r.], k. 12-17.

Bolestaw Cenzartowicz (1893-1933), por./kpt./mjr. Absolwent szkoty handlowej w Lubli-
nie. Oficer zawodowy wywodzacy si¢ z armii rosyjskiej — podkpt. (1917 r.). Od 1 X 1914 r.
uczyt sie w szkole wojskowej w Kijowie. Stuzyt w III Korpusie Wschodnim WP w Rosji.
Od 3 XI 1918 r. stuzyt w lubelskim 23. pp WP. 11 VI 1919 r. przydzielony na stanowisko
adiutanta I Samodzielnego Dywizjonu WSGr w Warszawie. Nastepnie od marca 1920 r.
stuzyl w I Samodzielnym Dywizjonie Strz. Gr. 10 IV 1920 r. oddelegowany do Oddziatu II
Dowddztwa Strz. Gr. Od 28 V do 21 VI 1920 r. p.o. kierownik tego Oddziatu. 10 VII 1920 r.
oddany do czasowej dyspozycji Oddzialu II NDWP. W 1921 r. byl szefem Wydzialu IV
Kancelaria Sekcji VII Defensywy Oddziatu II Informacyjnego MSWojsk. W latach 1922-
-1926 r. jako kpt. etatowo w 75. pp przydzielony byl na kierownika referatu PKU w Byd-
goszczy. Od 1926 r. w 62. pp, m.in. dowddca batalionu i komendant obwodowy WFiPW.
Zmarl w 1933 r. w szpitalu wojskowym w Bydgoszczy na zapalenie otrzewnej. Zob. ASGr,
Akta osobowe, sygn. 196/395, Arkusz ewidencyjny Cenzartowicz Bolestaw, k. 1; ASGr, In-
spektorat WSGr, sygn. 6/53, Rozkaz nr 29, Warszawa 10 VII 1919 r,, k. 29-30; zalacznik
do rozkazu nr 37/1919, Warszawa 30 IX 1919 r, k. 57; ibidem, sygn. 6/119, Lista oficeréw,
[Warszawa 1920 r.], k. 122; ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/62, Rozkaz nr 36, Warsza-
wa 111V 1920 r., k. 106; rozkaz nr 83, Warszawa 28 V 1920 ., k. 189; rozkaz nr 98, Warszawa
23 V11920, k. 227; rozkaz dzienny nr 105, Warszawa 12 VII 1920 r., k. 249; rozkaz dzienny
nr 128, Warszawa 4 IX 1920 r., k. 348; ibidem, sygn. 15/109, Wykaz zmian z czasu od dnia
1 kwietnia do dnia 30 kwietnia. Stan ilo§ciowy oficerdw, I Samodzielny Dywizjon Strz. Gr.,
[Warszawa] 7 V 1920 r., k. 13-14; Rocznik oficerski 1923, Warszawa 1923, k. 340, 409, 1461;
A. Krzak, Organizacja i zadania..., s. 22; Dzieci Bydgoskie 62. (bydgoski) Putk Piechoty Wiel-
kopolskiej, http://zecernia.com/dzieci-bydgoskie/ (dostep: 26 XII 2020 r.).

Tadeusz Kazimierz Kwasniewski (1895-?), por./kpt. dypl. Wywodzil si¢ z armii austro-
-wegierskiej. Rozkazem MSWojsk jako adiutant sztabowy z dniem 13 VI 1920 r. zostal
przeniesiony z Oddzialu V. MSWojsk na naczelnika Oddziatu II Sztabu Dowddztwa Strz.
Gr. Zob. ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/62, Rozkaz nr 99, Warszawa 24 VI 1920 r.,
k. 229; rozkaz dzienny nr 105, Warszawa 12 VII 1920 r., k. 248; rozkaz dzienny nr 128,
Warszawa 4 IX 1920 r., k. 348.
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por. Seweryn Burchard* (od 21 lipca) oraz ppor. Stefan Nietawicki® (od 17 lipca
do 2 wrzesnia). W przekonaniu autora zaden z referentéw nie zostal wczesniej
przeszkolony w zakresie stuzby informacyjnej (kontrwywiadowczo-wywiadow-
czej). W pdzniejszym okresie tylko por. Cenzartowicz zwigzany byt ze struktura-
mi Oddziatu I MSWojsk. Niestety referenci wywiadowczy dowddztwa nie mieli
swoich odpowiednikéw w strukturze etatowej putkow i dywizjonéw Strzelcow
Granicznych.

Brak wyodrebnionych stanowisk informacyjnych (wywiadowczych) spo-
wodowal, ze wiekszo$¢ dowddcow i oficerow nie byla zainteresowana pozy-
skiwaniem informacji wywiadowczych. W ocenie kpt. dypl. Kwasniewskie-
go, w z. szefa sztabu Dowddztwa Strzelcow Granicznych, dziatalnos¢ putkow
ograniczala si¢ jedynie do zwalczania szmuglu (przemytu) na ochranianych
granicach. W swojej opinii z pazdziernika 1920 r. wnioskowal on, Ze formacja
graniczna ,musi miec¢ takze za zadanie dokladne poznanie zamiaréw i czyn-
nosci stacjonujacego po przeciwnej stronie granicy sasiada, tak aby wszelkim
pokusom nieprzyjaciél na suwerenno$¢ Panstwa Polskiego w odpowiednim

# Seweryn Burchard vel Burhardt (1892-?), por./kpt. Oficer rezerwy wywodzacy si¢ z armii
rosyjskiej. Rozkazem z 25 V 1919 r. przyjety do WP. Od 14 III 1919 r. pelnit stuzbe w WSGr
m.in. jako adiutant I dywizjonu 1. Putku WSGr. Od marca 1920 r. w 5. Putku Strz. Gr. jako
nadetatowy, oddelegowany do sztabu Dowddztwa Strz. Gr. jako p.o. referent Oddziatu II
(etat kpt.). Awans w kwietniu 1920 r. 17 VII 1920 r. mianowany p.o. kierownikiem Kancela-
rii Gtéwnej. 3 IX 1920 r. przeniesiony do 10. Putku Strz. Gr. W 1923 r. wykazywany w 80. pp.
Zob. ASGr, Inspektorat WSGr, sygn. 6/53, Rozkaz nr 27, Warszawa 24 VI 1919 1., k. 24; za-
facznik do rozkazu nr 37/1919, Warszawa 3 IX 1919 1., k. 53; ibidem, sygn. 6/119, Oficerskie
listy ewidencyjne I Putku Wojsk.[owej] Strazy Granicznej, ppik [Alfred] Walter, [Warszawa
1919 r.], k. 6, 25; ASGr, Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/62, Rozkaz nr 49, Warszawa 24 IV
1920 r, k. 128; rozkaz nr 98, Warszawa 23 VI 1920 r., k. 227; rozkaz dzienny nr 110, War-
szawa 17 VII 1920 r., k. 273; rozkaz dzienny nr 129, Warszawa 8 IX 1920 r., k. 351; ibidem,
sygn. 15/109, Wykaz zmian za czas od dnia 1 kwietnia do dnia 30 kwietnia. Stan ilociowy
oficeréw, Leszno 30 IV 1920 r., k. 3; Wykaz zmian za kwiecien 1920 r., Dowddztwo Strz. Gr.,
[Warszawa 4 V 1920 r.], k. 4; Rocznik oficerski 1923, Warszawa 1923, k. 356, 539.

Stefan Nietawicki (1892-?), ppor. Oficer zawodowy. Pelnil stuzbe w WSGr, a nastepnie
w Strz. Gr. 11 IIT 1920 r. oddelegowany z 4. Putku Strz. Gr. jako p.o. referent Oddziatu II
Sztabu Dowddztwa Strz. Gr. 3 V 1920 r. przesuniety na referenta Kancelarii Gléwnej. Od
3 do 23 IX 1920 r. czasowo kierownik Kancelarii Gtéwnej. Zob. ASGr, Dowédztwo Strz.
Gr,, sygn. 15/62, Rozkaz nr 9, Warszawa 13 III 1920 r., k. 27; rozkaz nr 11, Warszawa 15 III
1920 ., k. 32, 35; rozkaz nr 55, Warszawa 30 IV 1920 r,, k. 143; rozkaz nr 58, Warszawa 3 V
1920 r., k. 148; rozkaz dzienny nr 129, Warszawa 8 IX 1920, k. 351; rozkaz dzienny nr 134,
[Warszawa] 23 IX 1920 1., k. 371.

ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/48, Etat putku Strzelcéw Granicznych, [Warszawa
1920 r.], k. 64; etat sztabu pulku jazdy liniowej [Warszawa 1920 r.], k. 67.
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czasie zapobiec™'. Jako dobry przyktad takiej dziatalnosci stawiano... Niem-
cow, ,ktorych oddzialy zajmujace granice prowadzac ozywiong dziatalno$é
wywiadowcza, dokladnie s3 obznajomione z naszymi wewnetrznymi spra-
wami”®. Z tego tez wzgledu w pazdzierniku dowddztwo formacji rozkazato
porozumiec si¢ z wlasciwymi ekspozyturami Oddzialu II NDWP i w $cistym
kontakcie z nimi przeciwdziala¢ dzialalnosci wywiadowczej panstw
osciennych. Kazdy szwadron i dywizjon mial prowadzi¢ obserwacje i rozpo-
znanie przedpola wlasnego odcinka, zwracajac szczegélng uwage na drogi,
koleje, punkty weztowe i osrodki administracyjne; dokonywac ,,zrecznych”
rozpytan podréznych, oséb przekraczajacych granice, w tym szczegdlnie de-
zerteréw, zbiegéw i ochotnikéw do WP. Dzialalnos¢ wywiadowcza miata by¢
realizowana takze przy wykorzystaniu udajacych si¢ na terytorium panstw sa-
siednich zaufanych Polakéw, ktérym nalezato stawiaé proste zadania. Dowdd-
cy szwadrondéw i dywizjondw mieli starac si¢ zainteresowac sprawami wywia-
dowczymi ,wpltywowych Polakéw” majacych stosunki po stronie sasiedniej,
a wiec proboszczoéw, soltysow, lekarzy, wlascicieli ziemskich, aby przy ich po-
mocy wytypowac¢ sposrdd mieszkancow pasa granicznego osoby przydatne
do celéw wywiadowczych. W zainteresowaniu wywiadowczym pozostawaly
m.in. sztaby i oddzialy organizacji obrony krajowej, utworzone oddziaty armii
Republiki Weimarskiej (Reichswehr) i likwidowane w mysl traktatu pokojo-
wego jednostki cesarstwa (Deutsches Heer), oddzialy ochotnicze (Freikorps),
oddzialy podlegajace MSW, specjalne formacje policyjne, zandarmeria i po-
licja, organizacje paramilitarne i tajne stowarzyszenia o charakterze wojsko-
wym lub politycznym, organizacje zlozone ze zdemobilizowanych Zzolnierzy
stacjonujace w majatkach rolnych wzdluz granicy, fabryki i obiekty o zna-
czeniu wojskowym (magazyny, stanowiska artylerii), stan kolei oraz rozloko-
wanie biur wywiadowczych. Waznym zadaniami byto uzyskiwanie ,wszelkich
sladow i przejawdéw pomocy udzielanej bolszewikom, dostarczanie ochotni-
kéw i broni, prowadzenie propagandy bolszewickiej wsrdd ludnosci pograni-
cza” oraz ,,przygotowywanie do zbrojnego napadu lub wywolania zaburzen po
naszej stronie”. Uzyskane informacje wywiadowcze mialy by¢ przekazywane
pisemnie do dowddztwa do 15 kazdego miesigca™.

W tym okresie w zwigzku z projektowang reorganizacjg i rozbudowa for-
macji planowano tworzenie sieci agentéw statych, platnych, ale uzalezniano to

' ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/52, Projekt instrukcji pelnienia stuzby informacyjnej
przez oddzialy Strzelcéw Granicznych, Warszawa 10 X 1920 r., k. 1-2.

2 Ibidem.
53 Ibidem.



62 Artur Ochal

od przyznania odpowiednich kredytéw przeznaczonych na dziatalnos¢ wywia-
dowczg. Zgodnie z tym zalozeniem zwrdcono si¢ do Oddziatu II NDWP o wy-
asygnowanie srodkéw finansowych dla czterech putkéw (3., 4., 5.1 6.) w wyso-
kosci 8 tys. marek polskich (po 1 tys. marek na kazdy dywizjon). Dowddztwo
przytoczyto przyklad Ekspozytury nr 3 Oddziatu Il NDWP w Grudziadzu, ktd-
ra na gratyfikacje dla agentéw za dostarczone informacje przeznaczyta po 1 tys.
marek miesiecznie dla kazdego dywizjonu 4. Putku Strz. Gr. Niestety inicjatywa
Dowoddztwa Strzelcow Granicznych tworzenia sieci agenturalnej spotkata sie
z odmowg szefostwa Oddzialu II NDWP, poniewaz: ,,stuzba informacyjna jako
taka nalezy do specjalnych organéw panstwowych, w zwiazku z tym kredytow
na te cele [Oddzial Il NDWP] nie mogt przekazywac”*.

Powaznym problemem w funkcjonowaniu stuzby informacyjnej (kon-
trwywiadowczo-wywiadowczej) Strzelcow Granicznych byl brak szczegétowo
unormowanych zasad wspdtpracy w tym zakresie z innymi organami bezpie-
czenstwa i instytucjami administracji. Prawdopodobnie jedynie na terenie
DOGen Poznan rozkazem oficerskim wymuszona zostata stuzba meldunkowa
prowadzona przez jednostki Strzelcow Granicznych. Stuzba ta miata si¢ opie-
ra¢ m.in. na informacjach przekazywanych przez miejscowe starostwa, ktore,
jak meldowal plk Sergiusz Bogucki, dowddca 6. Pulku Strz. Gr., w zdecydowa-
nej wiekszosci nie byly zainteresowane taka wspdtpraca™.

Warto wspomnie¢, ze w polowie lipca 1920 r. w zwigzku z trudng sytu-
acja na froncie wojny polsko-rosyjskiej, ze wzgledu na obawe napadu zbroj-
nego ze strony Niemiec, oddzialom Strzelcéw Granicznych polecono wzméc
prowadzenie wywiadu granicznego, ktéry mial by¢ uzupetnieniem wywiadu
glebokiego Oddzialu Il NDWP. Wywiad (rozpytanie) winien by¢ prowadzony
jak w warunkach bojowych, a w szczegélnych okolicznos$ciach miat opieraé
sie na informacjach pozyskanych za wynagrodzenie. Wszystkie informacje
i spostrzezenia mialy by¢ wysylane w meldunkach tygodniowych i okolicz-
nosciowych (pilnych) do wlasciwych ekspozytur, m.in. nr 3 w Grudziadzu.

* ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/52, Pismo Dowddztwa Strz. Gr. do Oddziatu II
NDWP, Warszawa [10] X 1920 r,, k. 3; odpis projektu instrukeji pelnienia stuzby infor-
macyjnej przez oddzialy Strzelcow Granicznych, Warszawa 10 X 1920 r., k. 1-2; pismo
Oddziatu IT Sztabu MSWojsk. do Dowddztwa Strz. Gr., Idz. 12511/def.20, Warszawa 22 X
1920 r, k. 5.

55 Wyjatkiem na odcinku 6. Putku Strz. Gr. byto Starostwo Smigiel. Zob. ASGr, 6. Pulk
Strz. Gr., sygn. 21/68, Meldunek dowédcy 6. Pultku Strz. Gr. do DOGen. w Poznaniu,
plk [S.] Bogucki, Leszno 21 VII 1920 r,, k. 356 [takze k. 276].
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Ekspozytury mialy pelni¢ funkcje central analitycznych dla szeféw sztabow
DOGen i Oddziatu II NDWP>.

Wiadomo, ze w gorgcym okresie dzialan wojennych w lipcu 1920 r. w kon-
ferencji koordynacyjnej zorganizowanej w Oddziale IT Sztabu MSWojsk uczest-
niczyt kpt. KS Gedke jako przedstawiciel Dowddztwa Strzelcow Granicznych.
Celem konferencji bylo skoordynowanie dziatan wszystkich organéw wojsko-
wych i cywilnych w zwalczaniu dzialalnosci szpiegowskiej i wzmozonej agitacji
komunistycznej”’. Zaproszenie i udzial w tym spotkaniu oficera z dowddztwa
formacji wskazuje, ze Strzelcy Graniczni uznawani byli za jeden z elementow
struktury informacyjno-defensywnych II Rzeczypospolitej. Z zachowanych do-
kumentéw wynika jednak, ze dowddztwo formacji zasadniczo odgrywalo role
kancelarii przesylowej dla informacji uzyskiwanych przez Oddziat II NDWP
i przekazywanych do jednostek granicznych, co nalezy ocenic¢ krytycznie.

W materiatach archiwalnych znajduja sie tylko pojedyncze dokumenty
wskazujgce na dzialalnos¢ wywiadowcza zotnierzy tej formacji. Jednym z nich
jest meldunek z 23 czerwca 1920 r. pochodzacy z odcinka 6. Putku Strz. Gr.
w Lesznie. Dowoddca placowki granicznej Debowa Leka zostal poinformowany
przez miejscowego ,dziedzica” (Polaka), ze 25 czerwca Niemcy zamierzali wtar-
gnac przez granice, by zajac¢ i spacyfikowaé miejscowos¢ Debowa Leka (niem.
Geyersdorf). Mieszkajacy we wsi Niemcy nie uznawali polskiej wtadzy i zacho-
wywali sie wyzywajaco wobec Polakéw. Ponadto wedlug uzyskanych informacji
Niemcy z Leszna i okolic zamierzali wywota¢ antypolskie powstanie. Co cieka-
we, informacja ta byla zbiezna z doniesieniami oficera poznanskiej Ekspozytu-
ry Oddziatlu II NDWP, z ktorych wynikalo, ze do wioski Ulbersdorf (pol. Ol-
brachcice) dostarczono kolejnych 100 karabinéw i karabin maszynowy, ktore
zdeponowano w stodole miejscowego dworu. Niejaki Szymanski z wioski Rohr-
sdorf (pol. Osowa Sien) zameldowal, ze Niemcy zwiekszyli w tym czasie swo-
je sily stacjonujgce na pograniczu, a wszystkie wioski zostaly uzbrojone wtas-
nie w zwigzku z zamiarem wtargniecia do Degbowej Leki*®. W zwigzku z tymi

% ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/59, Odpis pisma DOG ,,Pomorze” do dowddztwa 3-go
putku Strzelcéw Granicznych w Grudzigdzu, Grudziadz 14 VII 1920 r., k. 138-139 [takze
sygn. 18/60, k. 169-170].

7 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo Oddziatu II MSWojsk. do Dowddztwa
Strzelcéw Granicznych w sprawie konferencji defensywnej, Warszawa 21 VII 1920 r.,
k. 205-206; Polecenie uczestnictwa w konferencji, pptk [Henryk] Pomazaniski, Warszawa
23 VII 1920 r,, k. 216.

Debowa Leka po traktacie wersalskim przypadia Polsce. Jednak w wyniku interwencji
wlasciciela majatku i postulatéw polskiej ludnosci Komisja Miedzysojusznicza wlaczyla
wie$ do Niemiec w zamian za Wijewo i cztery inne wsie przylaczone do Polski.
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doniesieniami na zagrozony odcinek dyslokowano dodatkowe sily I dywizjonu
6. Putku Strz. Gr.”

W lipcu 1920 r. ptk Bogucki, dowddca 6. Putku Strz. Gr., przekazat wiado-
mos$¢, ze w podziemiach ko$ciola ewangelickiego w Bojanowie zgromadzona
zostala wieksza liczba broni recznej i maszynowej. Jak wskazywal w swoim mel-
dunku, ludno$¢ zamieszkujaca teren pasa granicznego posiadalta bron reczng
(gtéwnie karabiny Mauser), z ktorej wielokrotnie przemytnicy ostrzeliwali poste-
runki graniczne. Ponadto od komendanta PKU w Koscianie uzyskano informa-
cj¢, ze na miejscowym cmentarzu organizowane byly tajne spotkania Niemcow,
ktorzy prawdopodobnie ukrywali bron w grobowcach. W Ko$cianie w hotelu
niejakiego Griina dzialal pono¢ tajny niemiecki zwigzek kierowany przez by-
tych oficeréw niemieckich: ppor. rez. Brandta, inspektora szpitalnego, i nieja-
kiego Wenacha. Ponadto wedlug ustalen dowodcy 2. szwadronu w Koscianie
organizowano dlugotrwate strajki robotnikéw budowlanych i rzemieslnikéw,
niewykluczone, ze inspirowane przez komunistycznych agitatoréw. Sugerowa-
no, ze ,jedynie energiczne i radykalne $rodki mogty by¢ skutecznym antidotum
na wszelkie zaburzenia i agitacje”®.

Do ciekawszych materialéw przestanych przez dowddztwo Strzelcow Gra-
nicznych do jednostek granicznych naleza ponizsze, subiektywnie wybrane
przez autora doniesienia i informacje wywiadowcze:

W kwietniu 1920 r. przekazano odpisy dokumentéw niemieckiej tajnej
policji na temat zorganizowanej przez rzad niemiecki akcji wykupu zlota i sre-
bra w Polsce (tj. niemieckich i rosyjskich monet). Dzialania te prowadzone byly
przez niemieckie banki dziatajgce w Polsce oraz przez polskich Zydéw z So-
snowca, Katowic, Bedzina, O$wiecimia i Warszawy. Miqdzy innymi w Katowi-
cach dzialala siatka Zaula Warmanna zlozona z pieciu agentéw handlowych.
W dokumentach przestanych do oddziatéw Strzelcéw Granicznych znalazla
sie lista 90 nazwisk osob zajmujacych sie tym procederem. Specjalne upowaz-
nienia otrzymatly banki drezdenski, darmsztadzki i bank niemiecki w Inowro-
clawiu, ktére mialy prowadzi¢ wykup monet. Potwierdzeniem tego procederu
byto doniesienie prasowe ,Przegladu Wieczornego” na podstawie informacji

¥ ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Meldunek dowddztwa I dyonu 6-go putku
Strzelcdw Granicznych, Leszno 23 VI 1920 r., k. 188; raport oficera wywiadowczego od-
cinka Ekspozytury nr V O. II Nacz. Dow. WP w Poznaniu, ppor. Wieczorkiewicz, Leszno
23 VI 1920 r., k. 188; Pismo do Dowodztwa Strzelcow Granicznych, Leszno 24 VI 1920 .,
k. 189; ASGr, 6. Putk Strz. Gr., sygn. 21/68, Raport oficera wywiadowczego odcinka nr V
Ekspozytury O. I NDWP w Poznaniu, Leszno 23 VI 1920 r., k. 145.

% ASGr, 6 Pulk Strz. Gr., sygn. 21/68, Meldunek dowddcy 6. Pulku Strz. Gr. do DOGen.
w Poznaniu, pik [S.] Bogucki, Leszno 21 VII 1920 r., k. 356.
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anonimowego funkcjonariusza niemieckiej policji, ze kazdorazowo na zydow-
skich handlarzy dostarczajacych zlote monety czekat na granicy tajny urzednik,
ktory doprowadzal ich do miejsca wymiany na niemieckie pieniadze i eskorto-
wat do linii granicznej. Dziennie obstugiwano 2-3 takich szmugleréw. Przemyt
zabezpieczali funkcjonariusze Grenzpolizei, ktorzy stuzyli wczesniej w Reich-
swerze, Grenzschutzu lub w ochotniczych formacjach baltyckich (Freikorps)®'.
Wykup monet mial przede wszystkim zdestabilizowa¢ polska gospodarkes2.

W kwietniu przekazano do oddzialéw tlumaczenie korespondencji nie-
mieckiego urzedu spraw zagranicznych w Berlinie do Ministerstwa Obrony Kra-
jowej dotyczacej zapotrzebowania na materialy wybuchowe w Polsce potrzebne
do wysadzania mostéw, budynkéw publicznych itp. Ponadto oprécz materiatow
wybuchowych do Polski mialy by¢ dostarczane w bagazu dyplomatycznym do
Warszawy i w drodze przemytu granaty reczne. W jednym z doniesien znalazta
sie takze informacja o przejsciu na polska strone siedmiu niemieckich policjan-
tow w ubraniach cywilnych, ktérzy mieli bra¢ udzial w wysadzaniu mostow®.
Z tymi doniesieniami mogla mie¢ zwigzek informacja pozyskana 6 czerwca
przez por. Zakrzewskiego, dowddce szwadronu w 2. Pulku Strz. Gr., o przy-
gotowaniach Bernarda Preski (?) do wysadzenia sktadéw amunicji na terenie
Gornego Slaska’.

1 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Odpis pisma Oddziatu Il MSWojsk. do DOGen.
w Poznaniu, Warszawa 2 IV 1920 r., k. 67-70 [takze: sygn. 17/88, k. 14-20]; odpis pisma
do Dowddztwa Strzelcow Granicznych, Warszawa 2 IV 1920 r,, k. 71-78; pismo do Do-
wodztwa Strzelcéw Granicznych, Warszawa 20 IV 1920 ., k. 97; Odpis z odpisu artykutu
»Przegladu Wieczornego’, 17 VI 1920 r., k. 175 [takze: sygn. 17/135, k. 23].

Po tych doniesieniach 25 VI 1920 r. dla obszaru bytej dzielnicy pruskiej wprowadzony
zostal dekret o zakazie wywozu kruszcéw w monetach, sztabach i innych wyrobach z wy-
jatkiem wlasnej obraczki, jednego zegarka i nie wiecej niz dwdch pierscionkéw. Ztamanie
zakazu grozilo karg konfiskaty kruszcow, karg grzywny do wysokosci dziesieciokrotnej
wartosci rynkowej oraz kara wiezienia do jednego roku. Zob. ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn.
18/16, Rozkaz dzienny 1.157, Grudziadz 18 VIII 1920 r., k. 246.

% ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo DOGen. w Krakowie, Krakow 15 IV
1920 r., k. 96 [takze k. 170]; pismo Oddzialu IT MSWojsk. do Dowodztwa Strzelcéw Gra-
nicznych, Warszawa 22 V 1920 r,, k. 171; ASGr, Dowédztwo Strz. Gr., sygn. 17/88, Pismo
Oddziatu II MSWojsk. do Dowddztwa Strzelcow Granicznych dot. niemieckich dziatan
przeciwko Polsce, Warszawa 7 VI 1920 ., k. 23; pismo Oddzialu I MSWojsk. w sprawie
przewozenia materialéw wybuchowych przez kurieréw dyplomatycznych, Warszawa 22 V
1920 r,, k. 25-26; ASGr, 3. Pulk Strz. Gr,, sygn. 18/59, Odpis pisma DOG w Krakowie dot.
niemieckich prac przygotowawczych w celach zakl6cenia spokoju w Polsce, Krakow 15 IV
1920 1., k. 2011 29.

® ASGr, Dowédztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Brudnopis pisma do Oddzialu IT MSWojsk.,
[7 VI19201.,], k. 167-168.
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W maju ostrzegano w korespondencji przed Augustem Giehrem (lub Gah-
rem), 40-letnim komunista niemieckim, prezesem organizacji Internationalen
Landarbeiterverein. Mezczyzna byl juz wczesniej karany przez sad tymczasowy
w Grudzigdzu za prowadzenie wrogiej agitacji komunistycznej®.

W czerwcu 1920 r. przekazano na granice liste stuchaczy kurséw propa-
gandy komunistycznej w Kursku, ktérzy pod polskimi nazwiskami przyjechali
do kraju ze znacznymi kwotami pieniedzy®. Przekazano takze liste szesciu by-
tych oficeréw polskiego bolszewickiego I putku rewolucyjnego, ktérzy odzna-
czyli si¢ jako dzialacze bolszewiccy. Przestano tez informacje o skierowaniu
do Polski szpiega bolszewickiego Michala Szafiro vel Sadowskiego, z zawodu
aktora dramatycznego, ktory przejezdzajac przez Bar na Podolu, mial udac si¢
do Warszawy w towarzystwie dwoch nieznanych kobiet. Poszukiwano row-
niez Wincentego Pawlika z Cz¢stochowy, cywilnego wywiadowcy Oddziatu II
Dowddztwa VI Armii. Agent, podejrzewany o naduzycia, zbiegt z oddzialu®.
Podmiotem zainteresowania byt takze Jakub Szura, byly student Uniwersytetu
Moskiewskiego, osadzony w X pawilonie warszawskiej cytadeli jako podejrza-
ny o szpiegostwo na rzecz Rosji Radzieckiej. Gléwna poszlaka bylo posiadanie
przez niego dwdch innych paszportéw na nazwiska Jozef Grigorenko i Morsz-
tyn Kipiczenko®.

Jeszcze w maju 1920 r. wpltyneto do pulkéw doniesienie, ze dzialacze bol-
szewiccy (Kopp/Kopka, Zorin, Schlapnikoff i Steinberg) utworzyli w Berlinie
centrum propagandy bolszewickiej z zamiarem prowadzenia agitacji m.in.
w obozach jencow rosyjskich, gdzie zamierzano tworzy¢ rady Zolnierskie i re-
krutowa¢ ochotnikéw do Armii Czerwonej. Centrum mialo m.in. przeciw-
dziata¢ dzialalnosci rosyjskich monarchistéw. Organem prasowym byl dzien-
nik ,Izwiestja” pod redakcja Grigorija Grosmana, a referentami spraw polskich
byli Zorin i Schlapnikoff”®. Uzupetnilo t¢ informacje pismo z 15 czerwca

% ASGr, 4. Pulk Strz. Gr., sygn. 19/31, Pismo DOGen. ,,Pomorze” do dowddztwa 4. Putku
Strz. Gr, Grudziagdz 3 V 1920 r., k. 11; ASGr, 4. Pulk Strz. Gr., sygn. 19/32, Pismo DOGen.
»Pomorze” Wydzial Polityczny dot. poszukiwania Augusta Gahra, Grudziadz 3 V 1920 .,
k. 3-5.

% ASGr, Dowodztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo Naczelnego Dowoddztwa WP, Warszawa
20 VI 1920 r,, k. 180-181.

¢ ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/60, Odpis pisma Oddzialu Informacyjnego DOGen.
»Pomorze’, Grudzigdz 8 VI 1920 r., k. 136-139 [takze k. 161].

% ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/60, Zestawienie informacji, Grudziagdz 12 VI 1920 r,,
k. 147 [takze k. 159].

% Nazwiska podawane w kolejnych odpisach tego okélnika byty znieksztatcane przez prze-
pisujacych go pisarzy. Zob. ASGr, 4. Pulk Strz. Gr.,, sygn. 19/31, Zestawienie informacji
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z Ekspozytury nr 3 w Grudzigdzu o dzialajgcych w Berlinie niejakich Szlapni-
kowie i Kapie, ktérzy w porozumieniu z komunistami niemieckimi kierowa-
li dzialaniami bolszewickich agitatoréw wysylanych przez Poznan na Gérny
Sle}sk (m.in. o nazwiskach Grodzinski, Jarlow/Jaztow, Skubelski, Dziejurowski/
/Swiedurowski, Reichler i Nieszon/Niejrzanéw). Do akgji agitacyjnej przeciw-
ko panstwu polskiemu mieli by¢ skierowani kolejni agitatorzy znajacy jezyk
polski, rekrutowani gléwnie sposréd zdemobilizowanych Zolnierzy armii nie-
mieckiej. Do ich zadan nalezalo prowadzenie agitacji po wsiach i w miastach.
Wiroéd nich byli takze specjalisci wojsk technicznych, ktérzy mogli by¢ wy-
korzystani do dzialan sabotazowych. Wedlug innej informacji berlinskie cen-
trum komunistyczne prowadzito w tym czasie akcje majace wywota¢ w Eu-
ropie (zwlaszcza we Francji i w Anglii) protesty przeciw polskiej ofensywie
na Rosje Radziecka. Agenci bolszewiccy (m.in. niejaki Antiopow) dyspono-
wali prawdopodobnie znacznymi sumami” przeznaczonymi na finansowanie
antypanstwowych dziatan przeciwko Polsce.

W lipcu na podstawie zeznan aresztowanego komunisty przestano infor-
macje o wyslaniu do Polski i na Bialorus 3 tys. agitatoréw z 500 mln rubli, ktérzy
mieli dziala¢ w rejonie Molodeczna, Baranowicz, Lidy, Brzescia i Wotkowyska.
W rejonach tych dzialaty bolszewickie rezydentury obserwujace przegrupowa-
nie wojsk polskich”. Kolejne doniesienie wskazywato, ze komunisci niemiec-
cy wysylali swoich agentéw do Poznania i Wielkopolski w celu organizowania
rozruchow i szerzenia propagandy komunistycznej. Akcje koordynowal niejaki
Holtz, komunista, ktory otrzymal polecenie od wladz niemieckich, aby udat sie
do Poznania”™.

inwigilacyjnych, Grudziadz 10 VIII 1920 1., k. 168-170; ASGr, 6 Pulk Strz. Gr., sygn. 21/68,
Okolnik w sprawie organizowania przez Niemcdow agitacji bolszewickiej w Polsce, Poznan
31V 1920r, k. 112.

Informacja o agitatorach wystanych do Poznania zostala przekazana przez attaché wojsko-
wego w Londynie, a Zrédlem byt Scotland-Yard. Zob. ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/60,
Zestawienie informacji, DOGen. Pomorze, Grudzigdz 15 VI 1920 r., k. 149-150; ASGr,
4. Pulk Strz. Gr.,, sygn. 19/31, Zestawienie informacji inwigilacyjnych, Grudziadz 10 VIII
1920 1., k. 176-179; ASGr., 6. Putk Strz. Gr., sygn. 21/67, Odpis pisma Oddziatu Il NDWP
do Ekspozytury Oddzialu II NDWP w Poznaniu, Warszawa 14 VI 1920 r., k. 36 [takze:
sygn. 21/68, k. 229]; ASGr, 6. Pulk Strz. Gr., sygn 21/68, Pismo oddziatu Informacji Okre-
gu Gen. w Poznaniu, Poznan 11 VI 1920 r., k. 65.

ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Odpis pisma Komendy Gtéwnej Policji Pan-
stwowej, 27 VII 1920 r., k. 220.

2 ASGry, 5. Pulk Strz. Gr., sygn. 20/18, Pismo dowodztwa 5. Pulku Strzelcéw Granicznych,
Leszno 14 VIII 1920 r,, k. 157-159 [takze sygn. 21/68, k. 24].
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W sierpniu przekazano do oddzialéw wykaz 14 obywateli polskich rze-
komo szpiegujacych na rzecz placéwki niemieckiego wywiadu w Golubiu.
Przebywali oni czgsto na moscie granicznym w Dobrzyniu nad Drweca, gdzie
przy szlabanie rozmawiali z nieustalonymi osobami i przekazywali im kartki”.
Na poczatku sierpnia pojawila si¢ informacja, ze przejezdzajacy na front bolsze-
wicki lub na tereny plebiscytowe oficerowie i Zotnierze niemieccy zaopatrywani
byli w specjalnie znaczone paszporty (litera w lewym rogu jednej z pierwszych
czterech stron). Oznaczenie to mialo utatwia¢ im przekraczanie granicy, tak aby
urzednicy niemieccy nie sprawiali im niepotrzebnych trudnosci™.

W sierpniu przekazano na granice informacje przestana z Konsulatu Gene-
ralnego RP w Berlinie o czestym zglaszaniu si¢ cudzoziemcéw (gtéwnie Niem-
cow) do stuzby w Wojsku Polskim. Wsrdd zgtaszajacych si¢ byt m.in. hrabia
z Braunschweigu (Brunszwik), a takze aktywny oficer armii niemieckiej rtm. Za-
remba - zruszczony Polak, a nawet oficer armii wegierskiej i dwoch Czechow.
Wszystkie te osoby nigdy nie byty w Polsce, nie znaly jezyka polskiego i nie po-
trafity sie nawet wykaza¢ jakimi$ zwigzkami z Polakami. Zawodowi wojskowi
ttumaczyli sie zazwyczaj brakiem zajecia i zamilowaniem do wojaczki. Wediug
poglosek zastyszanych przez pracownikéw konsularnych rzad niemiecki zamie-
rzal wysta¢ do Polski oficeréw i zolnierzy, ktérzy mieli w armii polskiej szerzy¢
propagande komunistyczng i w sprzyjajacych warunkach wywola¢ powstanie.
Podobna wiadomo$¢ dotarfa na przelomie wrze$nia i pazdziernika 1920 r.:
na zielonej granicy zatrzymywano osoby, ktére podawaly si¢ za ochotnikéw do
Wojska Polskiego, ale nie mogty si¢ okaza¢ zadnymi dokumentami”. Réwniez
srodowiska komunistyczne zamierzaty wykorzystac zaciag ochotnikéw do wpro-
wadzenia w szeregi Wojska Polskiego swoich agitatoréw, aby wywota¢ rozprze-
zenie w armii’®. Uzyskano takze informacje, ze Rosjanie gromadzili przy swoich
sztabach wojskowych polskich jencéw wojennych poddawanych intensywnej

7 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo Oddziatu II MSWojsk do Dowodztwa
Strzelcow Granicznych, Warszawa 22 VIII 1920 1., k. 225; polecenie Dowddztwa Strzelcow
Granicznych, Warszawa 3 IX 1920 r., k. 253 [takze sygn. 18/60, k. 192-193].

ASGr, 4. Pulk Strz. Gr., sygn. 19/31, Zestawienie informacji inwigilacyjnych, Grudziadz
9 VIII 1920 r, k. 165-167.

7 ASGr, 5. Pulk Strzelcé6w Granicznych (dalej: 5. Putk Strz. Gr.), sygn. 20/18, Pismo dowddz-
twa 5. Pulku Strzelcéw Granicznych, Leszno 18 VIII 1920 r., k. 220-221; ibidem, Odpis
pisma Ekspozytury Oddzialu Il DOGen. Poznan, Bydgoszcz 1 X 1920 r., k. 367.
Postulowano, aby do komisji poborowej dobiera¢ dwdch przedstawicieli spoteczen-
stwa, ktorzy dobrze znajac miejscowych, mogli ograniczy¢ naptyw oséb niepozadanych.
Zob. ASGr, 6. Pulk Strz. Gr., sygn. 21/67, Odpis pisma Oddzialu I MSWojsk. dot. naptyw
agitatorow Iacznie z ochotnikami - §rodki ostroznosci, Warszawa 7 VII 1920 r., k. 43.
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agitacji bolszewickiej. Odpowiednio wyselekcjonowani jency, wyposazeni w do-
bre mundury, mieli by¢ uwalniani i trafia¢ poprzez front do polskich oddzialow
w celu szerzenia w nich komunistycznej propagandy”.

Nasilenie korespondencji inwigilacyjnej kierowanej do putkéw Strzelcow
Granicznych na zachodniej granicy Polski w lipcu i sierpniu 1920 r. wskazuje
na wytezong dziatalno$¢ polskiego kontrwywiadu. Swiadczy takze o wzmozonej
akcji komunistéw i szpiegéw niemieckich, ktérych dzialania mialy by¢ wspar-
ciem ofensywy Armii Czerwonej i oczekiwanej przez nich kleski wojsk polskich.

We wrzesniu do Strzelcow Granicznych trafita m.in. obszerna informa-
cja o zalozeniu w maju 1920 r. na Pomorzu organizacji Pommerscher Land-
bud zlozonej z bylych Zolnierzy formacji battyckich, korpuséw ochotniczych
(Freikorps) i marynarki wojennej (Kriegsmarine). Zwigzek miat charakter mo-
narchistyczny i reakcyjny. Kierowal nim prawdopodobnie emerytowany adm.
Leberecht von Klitzing’® mieszkajacy w Stolp (pol. Stupsk). Czes¢ cztonkow tej
organizacji miata zosta¢ skoszarowana w folwarkach i majatkach ziemskich pod
kierownictwem (dowddztwem) bylych oficeréw armii niemieckiej. Cztonkowie
organizacji brali udzial w pracach rolnych, ale réwniez odbywali regularne szko-
lenia. Otrzymywali wynagrodzenie za prace oraz zold za udziat w ¢wiczeniach”.
Ponadto pod koniec wrze$nia sygnalizowano w pismach, ze ,,pewne sfery komu-
nistyczne i niemieckie zechcg prowokowac¢ [zajscia] na pograniczu niemieckim
i w Gdansku, agitujac miedzy ludnoscia tamtejsza, podburzajac do powstania™.

Do szwadronéw Strzelcow Granicznych dotarta we wrzesniu lista 22 oséb
(gtéwnie Rosjan) podejrzanych o wrogie odnoszenie sie do panstwa polskie-
go i polskosci. Wéréd wymienionych znajdowali si¢ agitatorzy komunistyczni
i byli oficerowie armii ochotniczych®'.

77 ASGr, 6. Pulk Strz. Gr., sygn. 21/68, Odpis pisma Oddziatu II MSWojsk., Warszawa 7 IX
1920 r., k. 421 [takze k. 450].

Leberecht von Klitzing (1872-1945), kontradmirat cesarskiej floty niemieckiej. Pochodzit
z militarystycznej rodziny Karla von Klitzinga pochodzacej ze Slaska, ktéra po wojnie
Prus z Francjg (1870-1871) osiadfa w Alzacji. W 1890 r. wstapit do niemieckiej marynarki
(Kaiserliche Marine). Do 1914 r. byl dowddcg krazownika SMS ,,Breslau”, ktory operowat
na Morzu Srédziemnym. Po wybuchu I wojny $wiatowej krazownik zostal podarowany
Turcji, aby zacheci¢ ja do udziatu w wojnie po stronie panstw centralnych. L. v Klitzing po
przej$ciu na emeryture w 1919 r. zamieszkat w Stupsku.

7 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo Ekspozytury Oddziatu I NDWP w Gru-
dzigdzu, mjr [Aleksander] Naganowski, Grudziadz 6 IX 1920 r., k. 261.

8 ASGr, 4. Pulk Strz. Gr,, sygn. 19/32, Pismo DOGen. ,,Pomorze” dot. akcja komunistyczna
na pograniczu niemieckim i w Gdansku, Grudziadz 27 VIII 1920 r., k. 127.

81 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo Oddziatu I MSWojsk., rtm. [Bronistaw]
Witecki, Warszawa 7 IX 1920 r., k. 271 [takze k. 2791 310].
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W zachowanych dokumentach znajduje si¢ takze obfita korespondencja
dotyczaca poszukiwania agitatoréw komunistycznych dzialajagcych m.in. z tere-
nu Berlina i Nowego Jorku. Ciekawym dokumentem jest tez zestawienie infor-
macji inwigilacyjnych sporzadzone 21 sierpnia przez kpt. Starzynskiego z Wy-
dzialu II DOGen Pomorze w Grudzigdzu. Dokument zawiera 21 informacji
z zakresu kontrwywiadu przekazanych przez rézne organy i instytucje wiaczo-
ne do systemu defensywy, m.in. z dowddztwa Zandarmerii Polowej i placéwek
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Przyktadowo w lipcu 1920 r. poszukiwano
Pawla (vel Albina) Stamagowskiego z Grudziadza, cztonka zarzadu partii komu-
nistycznej dzialajacej na Pomorzu, ktdry zostat zatrzymany za przewdz broszur
i odezw komunistycznych. Po aresztowaniu na dworcu kolejowym w Toruniu
decyzja sadu internowano go w obozie jericow rosyjskich, z ktorego zbiegt w nie-
wiadomym kierunku. Przypuszczano, ze ukrywat si¢ na terenie Polski. Wedtug
innej informacji z Hamburga przybyt do kraju wybitny agitator komunistyczny
(bolszewicki), niejaki Krakowiecki. Poszukiwano takze malzenstwa Aleksieje-
wow z Warszawy podejrzewanych o szpiegostwo na rzecz Rosji i prowadzenie
w kraju agitacji bolszewickiej®.

Podsumowanie

Zachowane dokumenty inwigilacyjne i poszukiwawcze trafiajace do oddziatow
Strzelcow Granicznych wskazuja na duza liczbe informacji przekazywanych
przez organa kontrwywiadu do przej$¢ i punktéw granicznych. Krytycznie na-
lezy jednak oceni¢, ze ich wartos¢ i przydatno$¢ byla czasami iluzoryczna. Dane
o komunistycznych agitatorach lub szpiegach okazywaly sie dos¢ czesto niepelne
lub nieaktualne, gdyz dotyczyly oséb, ktére juz przekroczyly granice i zdolaly
podja¢ dzialalnos¢ w glebi kraju. Niewatpliwie wigkszo$¢ z nich postugiwata
sie falszywymi personaliami i okazywala si¢ podczas kontroli sfalszowanymi
dokumentami, a przekazywane rysopisy byly czesto malo doktadne®’. Przydat-
no$¢ otrzymanych informacji kontrwywiadowczych zalezata od Zotnierzy oraz
funkcjonariuszy formacji i stuzb granicznych, od ich umiejetnosci i checi wy-
korzystania w trakcie kontroli lub zatrzymania. Nalezy przy tym pamigta¢, ze
oddziaty Strzelcéw Granicznych w zdecydowanej wigkszo$ci nie byly traktowane

8 ASGr, 3. Pulk Strz. Gr., sygn. 18/59, Zestawienie [pieczatka wptywu 3. Pulku Strz. Gr. 26 VIII
1920 r.], kpt. Starzynski, Grudziadz 21 VIII 1920 r., k. 143-146, [takze sygn. 18/60, k. 210].

8 A. Peplonski, Organizacja i dzialalnos¢ Referatu ,Wschod” Oddziatu II Sztabu Gléwnego
WP, Warszawa 1994, s. 156.
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przez DOGen jak oddzialy frontowe, lecz raczej jak wartownicze lub wrecz ty-
towe, dlatego wydaje sie, ze jesli chodzi o mozliwosci fizyczne i intelektualne,
od przydzielanych do nich Zolnierzy wymagano mniej niz od tych kierowanych
do jednostek liniowych. Duzym problemem byto takze to, ze liczebno$¢ putkow
czesto nie odpowiadata rzeczywistym potrzebom ochrony granicy. Pomimo kil-
kumiesiecznych doswiadczen w funkcjonowaniu Wojskowej Strazy Granicznej
i Strzelcow Granicznych dopiero w lipcu 1920 r. pojawily sie pierwsze wnioski
Oddziatu IT NDWP o koniecznosci wzmocnienia ochrony granicy przed nie-
miecka dzialalnoscig szpiegowska i nielegalnym jej przekraczaniem przez komu-
nistycznych agentéw. Miedzy innymi dotyczylo to odcinka pomorskiego grani-
cy polsko-niemieckiej, gdzie: ,,obsada bowiem obecna nie odpowiada zupelnie
zadaniu na tak waznym odcinku” W sprawozdaniu z kontroli przeprowadzone;j
przez oficera Oddziatu I DOGen Pomorze m.in. na przejéciu granicznym znaj-
dujacym sie na moscie w Tczewie wskazywano, ze przepustki graniczne kontro-
lowat strzelec... nieumiejacy czytaé. Z catej warty ani jeden strzelec nie wiadal
jezykiem niemieckim, jak wiec skutecznie mieli oni prowadzi¢ rozpytanie po-
droznych? Zwlaszcza ze na tym punkcie kontrolnym nie bylo ani posterunku
zandarmerii, ani urzednika aprowizacji, a urzednik celny kontrolowal jedynie
ludzi przyjezdzajacych z Wolnego Miasta Gdanska®. W podobnym tonie byly
sprawozdania z kontroli pogranicza na innych odcinkach ochrony, gdzie kon-
trolujacy skonstatowali niemal calkowity brak posterunkéw, czesto zolnierzy
$pigcych na stuzbie, a takze oficeréw nieznajacych swoich odcinkéw i niekontro-
lujacych podleglych posterunkéw®. Jak w takich oddziatach mozliwe byto pro-
wadzenie jakichkolwiek czynnosci kontrwywiadowczych lub rozpoznawczych?
O nieskutecznosci wywiadu prowadzonego przez nieprzygotowanych i prawdo-
podobnie niechetnych Zotnierzy formacji moze $wiadczy¢ tajny meldunek do-
wodcy jednego z dywizjonéw 4. Pulku Strzelcéw Granicznych: ,,melduje, ze pro-
wadzone w ubieglym tygodniu wzdluz odcinka granicznego [...] wywiady nie
daly zadnych rezultatow”*. Przedstawione powyzej przypadki wyznaczenia do
granicznej stuzby kontrolnej analfabetéw $wiadcza o lekkomyslnosci lub braku
kompetencji przelozonych, ktérzy podjeli takie decyzje. Nalezy w tym miejscu

8 ASGr, 4. Pulk Strz. Gr,, sygn. 19/31, Pismo Oddziatu I DOGen. ,,Pomorze” do dowddztwa
4-go Putku Strzelcow Granicznych, ppor. Szydtowski Grudzigdz 12 VII 1920 r., k. 130; Spra-
wozdanie nr 2 Oddzialu Informacyjnego DOGen. ,,Pomorze”, Grudzigdz 12 VII 1920 r.,
k. 131-132 [takze k. 241-245].

ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., Odpis raportu Ministerstwa Skarbu do dowddztwa Strzelcow
Granicznych, Warszawa 25 IX 1920 r., k. 375.

8 ASGr, 4. Pulk Strz. Gr,, sygn. 19/32, Pismo dowddcy I dywizjonu 4. Pulku Strz. Gr. do
Ekspozytury Il NDWP w Grudzigdzu, Koscierzyna 7 XII 1920 r., k. 184.
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dodac¢ z ubolewaniem, ze analfabetyzm i pétanalfabetyzm wsrdd zotnierzy po-
wolanych do stuzby w Wojsku Polskim z terenu dawnego zaboru rosyjskiego byt
wowczas zjawiskiem pospolitym i problemem niemal kazdego dowddcy. Ogdlny
staby poziom wyksztalcenia sprawial, ze we wszystkich jednostkach chronicznie
brakowalo kandydatéw na podoficeréw i funkcyjnych, bez ktérych niemozliwe
jest skuteczne funkcjonowanie kazdej formacji, a zwlaszcza odpowiedzialnej za
ochroneg granic panstwa.

Wydaje sig, ze u podstaw malej skutecznosci kontrwywiadowczo-informa-
cyjnej obu formacji, tj. Wojskowej Strazy Granicznej i Strzelcéw Granicznych,
lezala idealistyczna koncepcja, ze ich prowadzenie powinno mie¢ charakter
powszechny wsrdd zolnierzy tych formacji. Przy zalozeniu, Ze wszyscy maja je
prowadzi¢... w rzeczywistosci nie realizowal ich nikt, a brak wyznaczonych sta-
nowisk lub chociazby przydzielenia zadan ktéremus z oficeréw sprawil, ze nikt
z kadry zawodowej nie czut si¢ zobowigzany do ich prowadzenia, bo i nie byt
z tego tytutu rozliczany. Obie formacje wprowadzily podstawowe, cho¢ tymczaso-
we regulaminy stuzby granicznej, w ktérych mialy sprecyzowane zadania z zakre-
su kontrwywiadu. Niestety aktotworcy nie pomysleli o strukturze wewnetrznej,
ktora mogtaby go skutecznie prowadzic¢ lub chociazby nadzorowa¢. Przypuszczal-
nie koncepcja prowadzenia wywiadu powszechnego wynikata z dotkliwego braku
odpowiednio przeszkolonych kadr w tych formacjach, a wojenny czas uniemozli-
wial organizowanie takich szkolen. Dopiero we wrzesniu i w pazdzierniku 1920 r.
pojawily sie pierwsze wnioski i propozycje powierzenia wywiadu informacyjnego
w 30-kilomerowym pasie pogranicza jednostkom Strzelcow Granicznych (po-
dobnie jak mialo to miejsce w armii rosyjskiej)*’. Niewatpliwie takie zalozenie
wigzaloby si¢ z utworzeniem stanowisk oficeréw wywiadowczych i nowelizacja
regulamindw stuzby. Propozycje te byty juz mocno spoznione, gdyz w okresie tym
podjeto decyzje o rozformowaniu Strzelcéw Granicznych i powierzeniu ochrony
granicy organom cywilnym (Strazy Celnej podleglej Ministerstwu Skarbu).

Nieustabilizowana sytuacja na granicach II Rzeczypospolitej w pierwszych
latach niepodlegtoéci utrudniata tworzenie profesjonalnych stuzb ochrony gra-
nic. Ich stosunkowo krétkie funkcjonowanie w trudnym wojennym czasie unie-
mozliwito dowddztwom zdobycie odpowiednich doswiadczen i na ich pod-
stawie utworzenie skutecznego aparatu wywiadowczo-kontrwywiadowczego.
Nalezy pamietaé, ze jednoczesnie trwala nieprzerwanie budowa centralnych

8 ASGr, Dowddztwo Strz. Gr., sygn. 15/152, Pismo dot. utworzenia referatu ofensywy
w Wydz. II Sztabu DOGW i uwagi o dyslokacji strzelcéw gran.[icznych], gen. por. Iwasz-
kiewicz, Warszawa 2 X 1920 r,, k. 323-325; ASGr, 4. Pulk Strz. Gr,, sygn. 19/31, Pismo
dowddztwa 4. Putku Strzelcéw Granicznych, Koscierzyna 26 IX 1920 r, k. 210 [takze:
sygn. 19/32 k. 147-148].
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struktur polskich stuzb specjalnych (wywiadu i kontrwywiadu), a ich ksztalt
ulegal cigglym zmianom organizacyjnym i kadrowym. Dopiero po zakonczeniu
dzialan wojennych i wyznaczeniu granic mozliwe bylo stworzenie stabilnych
struktur i wypracowanie wlasnych metod i form pracy wywiadowczej®. Jak
trafnie zauwaza Piotr Kotakowski, polski kontrwywiad tworzony byt od pod-
staw, brakowalo nie tylko sprawdzonych rozwigzan organizacyjnych, ale przede
wszystkim oficeréw majacych niezbedne do$wiadczenie. Skoro w pierwszym
okresie funkcjonowania wywiadu i kontrwywiadu brakowato kadry w obsadzie
organdw centralnych i terenowych®, to tym bardziej niemozliwe bylo oddelego-
wanie ich do formacji granicznych.

Niewatpliwie duzy wplyw na dzialalno$¢ formacji granicznych miat ogélny
staby poziom wyksztalcenia wigkszosci zolnierzy przydzielonych do stuzby gra-
nicznej. Staba umiejetnos¢ czytania wérdd zolnierzy lub calkowity jej brak dys-
kwalifikowaly ich podczas prowadzonych kontroli, zwlaszcza ze komunistyczni
emisariusze lub niemieccy agenci wyposazani byli w dobrze podrobione
dokumenty. Ponadto problematyczny wydaje si¢ system przekazywania do
punktéw kontrolnych i oddzialéw granicznych informacji poszukiwawczych,
ktére wielokrotnie przepisywane docieraly przeklamane lub przeinaczone, nie
wspominajac juz o ich aktualno$ci. Zupelnie bledne za$ wydaje si¢ zalozenie
dowodztwa o powszechnosci prowadzenia wywiadu i kontrwywiadu przez
wszystkich Zolnierzy formacji. Doswiadczenie wskazuje, ze jezeli maja robi¢
co$ wszyscy, to nie robi tego nikt, zwlaszcza gdy nie bedzie z tego rozliczany.
Tytulem obrony tej sytuacji moze by¢ jedynie ogoélny brak w Wojsku Polskim
doswiadczonych lub cho¢by tylko przeszkolonych kadr wywiadowczych.

Powazne braki kadrowe, a takze ograniczone fundusze nie pozwalaly
na zorganizowanie defensywy na wysokim poziomie, pomimo to dziatalno$¢
stuzb kontrwywiadowczych w okresie wojny polsko-rosyjskiej (1919-1921)
w powaznym stopniu ograniczylta dzialalnos¢ komunistycznych szpiegow i agi-
tatorow”, a na granicy zachodniej takze agentéw wywiadu niemieckiego.

W przekonaniu autora bez przeprowadzenia kwerendy archiwalnej w zaso-
bach Centralnego Archiwum Wojskowego niemozliwa jest obecnie petna oce-
na skutecznosci lub nieskutecznosci Wojskowej Strazy Granicznej i Strzelcow
Granicznych w systemie ochrony kontrwywiadowczej II Rzeczypospolitej. Za-
gadnienie to wymaga dalszych poglebionych badan na podstawie dokumentéw
Oddziatu IT Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego.

8 A.Krzak, Organizacja i zadania..., s. 24, 27.
8 P. Kolakowski, Zwalczanie..., s. 157.

% A. Peplonski, Organizacja i dziatalnosé..., s. 160.
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Abstrakt

Polska po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r. przystgpita do tworzenia od
podstaw struktur panstwowych, w tym takze aparatu bezpieczenstwa we-
wnetrznego. Powstanie panstwa wigzalo si¢ dla polskiego spolfeczenstwa
z koniecznoscig wytyczenia granic i ich obrony. Ich ochrona stala si¢ jednym
z waznych czynnikéw stabilizacji wewnetrznej kraju, zwlaszcza ze skuteczne
ich zamknigcie przed zagrozeniami ze strony obcych panstw mialo poprawic¢
stan aprowizacji i bezpieczenstwa wewnetrznego. Warunkowala tez stabiliza-
cje kraju, jego bezpieczenstwo oraz stosunki polityczne i spoleczne. Waznym
problemem tworzacej si¢ administracji rzagdowej bylo utworzenie formacji
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granicznej, ktérej powierzono by zadania z zakresu kontroli ruchu osobowego
i towarowego. Pierwsza formacjg ochrony granic II Rzeczypospolitej byla Straz
Graniczna (1918-1919) utworzona na podstawie dekretu Naczelnika Panstwa
Jozefa Pilsudskiego, prezydenta Rady Ministrow Jedrzeja Moraczewskiego
i ministra aprowizacji Antoniego Minkiewicza. Gléwnym zadaniem tej forma-
cji miala by¢ obrona granicy, zwalczanie nielegalnego jej przekraczania oraz
zabezpieczenie celne przed przemytem towaréw. W marcu 1919 r. ze wzgledu
na trwajacg wojne o granice Straz Graniczna przeszla w podleglos¢ Minister-
stwa Spraw Wojskowych (MSWojsk) i zmieniono jej nazwe na Wojskowa Straz
Graniczng (1919-1920). Rok pdzniej, 3 marca 1920 r., zostala ona przeksztal-
cona w Strzelcow Granicznych. Wsréd zadan, jakie powierzono obu ww. for-
macjom, bylo prowadzenie w trakcie kontroli 0séb przekraczajacych granice
m.in. stuzby informacyjno-defensywnej, tj. zapobieganie naptywowi do Polski
»elementu szkodliwego” (anarchistéw i komunistéw), ktérych obecnos¢ mogta
wplywaé na stan porzadku wewnetrznego i spokdj w kraju, przeciwdziatanie
wjazdom do kraju szpiegdw i konfidentéw panstw nieprzyjacielskich oraz pro-
wadzenie granicznego wywiadu o zamiarach militarnych i ruchach oddziatow
wojskowych panstw sgsiednich. Ze wzgledu na dotkliwy brak przeszkolonych
kadr zdecydowano si¢ na prowadzenie tzw. wywiadu powszechnego, ktory
mial by¢ realizowany przez wszystkich zolnierzy formacji. Wobec stanu woj-
ny z Rosja Radziecka dzialalno$¢ kontrwywiadowczo-wywiadowcza Strzelcow
Granicznych zostala podporzadkowana Oddziatowi II Naczelnego Dowodz-
twa Wojska Polskiego (NDWP). W trakcie wzmozonych dzialann wojennych,
tj. w lipcu i sierpniu 1920 r., oddzialy Strzelcéw Granicznych miaty prowadzi¢
na granicach m.in. dzialania inwigilacyjne i poszukiwawcze w celu zatrzymania
komunistycznych agentéw i agitatoréw oraz szpiegéw niemieckich. Brak odpo-
wiednio przygotowanej kadry oficeréw wywiadowczych oraz wyodrebnionych
stanowisk informacyjno-kontrwywiadowczych sprawil, ze Strzelcy Graniczni
nie zdofali odegra¢ znaczacej roli w dzialalnosci wywiadowczej i defensywnej.
Po zakonczeniu dziatan wojennych, ze wzgledu na niska ocene przydatnosci
wojskowej, z poczatkiem 1921 r. formacja zostata rozformowana.

Slowa kluczowe: polskie formacje ochrony granicy, Wojskowa Straz Graniczna,
Strzelcy Graniczni, wojna polsko-rosyjska (1918-1921), kontrwywiad.
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The beginning of counterspy and informative duties
of Polish border forces (1918-1921)

Abstract

Once Poland has regained its independence in 1918, it began to create state
structures including those of nation’s internal security. The creation of the state
raised the issue of the shape and the defence of the border. The defence of
the border became one of the important factors of the stabilizing the country
internally. Closing the borders effectively was aimed to improve supply and
internal security. It also contributed to the state security and influenced political
and social relations. An important problem of newly forming government
administration was an establishment of a border force which would be
tasked with control of public and cargo traffic. The Border Guard (1918-
1919) was the first such border force of the Second Republic of Poland and it
was established by a decree of Jozef Pilsudski, the Chief of the State, Jedrzej
Moraczewki, the President of the Council of Ministers, and Antoni Minkiewicz
- the Minister of Supply. The main tasks of this force were the defence of
the border, combating illegal crossings and smuggling. In March 1919 due to
the ongoing border war, the Border Guard became subject to the Ministry of
Military Affairs and changed its name to the Military Border Guard (1919-1920).
One year later, on the 3rd of March 1920 it was tranformed again into Border
Riflemen. Among the tasks given to these organisations was informational-
defensive duty during a control procedure of people crossing the border, i.e.
preventing the inflow of ‘detrimental element’ (the anarchists and communists)
whose presence could influence the nation’s internal order, preventing the spies
or informers from entering and conducting intelligence on military troop
movements of neighbouring countries. Because of the lack of trained personnel
it was decided that different forces would conduct intelligence activities. Due
to the war with Soviet Russia, the counterintelligence and intelligence activity
of the Border Riflemen was subject to II Department of the High Command of
the Polish Army. During especially intensive military actions (July and August
1920) the squads of Border Riflemen were conducting search and surveillance
tasks in order to stop communist agents and agitators as well as German spies.
Due to the lack of specially prepared staft of intelligence officers and the absence
of classified informational-counterspy positions, the Border Riflemen were not
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able to play any important role in the intelligence activity or defense. After
the end of the war the border force was dismantled at the beginning of 1921
because of the assessment of not being military useful.

Keywords: Polish border protection forces, Military Border Guard, Border
Riflemen, Polish-Russian war (1918-1921), counterintelligence.
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Wywiad Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce
na kierunku wschodnim w latach 1919-1920

Zainteresowanie francuskiego wywiadu wojskowego kwestig polska w kontek-
$cie mozliwosci prowadzenia wywiadu na kierunku rosyjskim nie rozpoczeto
sie wraz z przybyciem do Polski Francuskiej Misji Wojskowej (FMW) ani nawet
w momencie odzyskania przez Polske niepodleglosci. Dzialania takie podejmo-
wane byly juz o wiele wczeséniej, co najmniej od wybuchu I wojny $wiatowej.
W Rosji, tworzacej wraz z Anglig i Francja sojuszniczy blok zwany ententg lub
tréjporozumieniem, przebywat francuski attaché wojskowy. W czasie wojny
utworzono tam réwniez FMW. Na jej czele stali kolejno generatowie Maurice
Janin (w latach 1916-1917)! oraz Henri Albert Niessel (od 1917 do 1918 r.)2
Co warte podkreslenia, sprawy polskie byty im dobrze znane. Gen. Janin zostal
pod koniec 1917 r. mianowany szefem FMW na Syberii. Podlegaly mu wow-
czas tworzone tam polskie oddzialy. Obserwowal zaréwno sytuacje wewnetrz-
na w tych jednostkach wojskowych, w tym m.in. zatargi pomiedzy oficerami
pochodzacymi z réznych zaboréw, jak i relacje zewnetrzne, zwlaszcza na linii
wladze wojskowe — wladze cywilne®. Z kolei gen. Niessel jako szef FMW w Rosji
informowal Paryz o polskich korpusach w tym kraju, ich dzialaniach, dalszych
zamierzeniach, potrzebach oraz relacjach z miejscowymi i centralnymi wladza-
mi wojskowymi i cywilnymi, a takze z przedstawicielami ukrainskimi®.

G. Géhin, J.-P. Lucas, Dictionnaire des généraux et amiraux frangais de la Grande Guerre
(1914-1918), t. 1, A-K, Paris 2007, s. 495.

2 Ibidem, t. 2, L-Z, Paris 2008, s. 337.
3 M. Janin, Ma mission en Sibérie 1918-1920, Paris 1933, s. 87-90.

Service Historique de la Défense (SHD), 4 N 42, Pismo I Bureau Mission Militaire Fran-
caise en Russie — La question polonaise, b.m., 14 XII 1917 r., b.p.
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Nalezy zaznaczy¢, ze gen. Niessel rowniez w kolejnych latach zwigzany byt
bardzo mocno ze sprawami polskimi. Gorgco popieral idee utworzenia FMW
w Polsce. Na poczatku 1919 r. odbyl w Paryzu szereg spotkan z przedstawiciela-
mi réznych polskich stronnictw. Na przyklad w trakcie rozmowy z malzenstwem
Hubickich moéwil, ze ententa ,,da wszystko i zgodzi si¢ na wszystko, jezeli Polska
bedzie zorganizowana militarnie i jezeli organizacja ta bedzie przeprowadzona
wedlug planu francuskiego™. Nastepnie przybyl do Polski jako czlonek Misji
Miedzysojuszniczej. Przeprowadzil wéwczas kilka diuzszych rozmoéw z Jézefem
Pitsudskim®. Gen. Niessel typowany byt réwniez na szefa FMW w Polsce. Na po-
czatku 1919 r. rtm. Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski informowal z Paryza, ze ko-
mendantem FMW w Polsce zostanie prawdopodobnie gen. Niessel. Zapewne on
sam tez tak uwazal, gdyz, jak zaznaczyl Wieniawa-Dlugoszowski: ,,[...] w przewi-
dywaniu swojej misji gen. Niessel [...] jest juz od dawna w kontakcie z Komitetem
Narodowym [Polskim — MM]™. Jednak ostatecznie stanowisko to otrzymat gen.
Paul Henrys, a gen. Niessel zostal szefem Misji Miedzysojuszniczej kontrolujacej
ewakuacje niemieckich oddziatéw z terendéw panstw baltyckich®. W pazdzierniku
1920 r. nastgpita zmiana na stanowisku szefa FMW w Polsce. Gen. Henrys wyje-
chat do Frangji, a jego nastepca zostal wlasnie gen. Niessel’.

Powracajac jednak do 1917 r., nalezy zaznaczy¢, ze Francuzi, wspdtpracu-
jac z Rosjg, swoim dwczesnym wschodnim sojusznikiem, dysponowali infor-
macjami na temat jej sytuacji spotecznej, politycznej, gospodarczej i wojskowej.
W kraju tym bez zadnych przeszkdd funkcjonowaly takze francuskie placowki
dyplomatyczne oraz wojskowe. Sytuacja zaczela si¢ jednak zmieniaé wraz z wy-
buchem rewolucji, najpierw lutowej, a nastepnie pazdziernikowej, w 1917 r. Bol-
szewickie spojrzenie na calg 6wczesna rzeczywisto$¢ bylo zupelnie inne od tego,
jakie reprezentowaly carat oraz rosyjski Rzad Tymczasowy. Francja stracila nie
tylko sojusznika, lecz takze mozliwo$¢ swobodnego pozyskiwania informacji
na temat sytuacji w samej Rosji. Dochodzito nawet do tego, ze przedstawiciele

> Instytut Jozefa Pilsudskiego w Ameryce (IJPA), Adiutantura Generalna Naczelnego
Wodza (AGNW), 701/2/54, Hanna i Stefan Hubiccy — Raport ztozony delegacji Naczelni-
ka Panstwa w Paryzu 4 stycznia 1919 r,, [Paryz, 411919 r.], k. 134-142.

SHD, 6 N 212, Pismo gen. Niessela do francuskiego ministra wojny i O. II SG, nr 17,
Warszawa 26 111 1919 r., b.p.

7 IJPA, AGNW, 701/2/54, List Wieniawy-Dlugoszowskiego do Pilsudskiego, Paryz, styczen
1919 1., k. 18-20.

Prace w tej misji gen. Niessel przedstawit w swoich wspomnieniach. Zob. A. Niessel, Léva-
cuation des pays baltiques par les Allemands, Paris 1935.

® IJPA, Archiwum J6zefa Pilsudskiego (AJP), 701/1/32, List gen. Niessela do marsz. Pitsud-
skiego, Paryz 23 IX 1920 r., k. 49-50.
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dyplomatyczni Francji byli zatrzymywani przez bolszewikéw. W rozpoczynaja-
cej sie rosyjskiej wojnie domowej IIT Republika Francuska, majac na wzgledzie
oczywiscie wlasne interesy, opowiedziala si¢ jednoznacznie po stronie sit an-
tybolszewickich okreslanych mianem bialych. Jednoczesnie wraz z postepami
wojsk bolszewickich przed francuskim wywiadem wojskowym pietrzyty sie co-
raz wigksze trudnosci w pozyskiwaniu wiarygodnych informacji.

Poszukujac sposobno$ci przywrdcenia efektywnych dzialan wywiadow-
czych na kierunku rosyjskim, Francja zaczeta spoglada¢ w strong Polakéw, kto-
rzy pragneli odbudowac swoje panstwo. W nastepstwie ponadstuletnich zabo-
réw wielu z nich znalo biegle jezyk rosyjski, mieszkalo lub pracowalo w samej
Rosji, posiadalo tam majatki, przyjacidl, znajomych, a nawet rodzing. Polacy ci
zatrudnieni byli czesto w réznych galeziach gospodarki, administracji cywilnej,
a takze stuzyli w armii, dochodzac do bardzo wysokich stanowisk. W 1917 r.
w armii rosyjskiej byto 119 generaléw narodowosci polskiej. Z kolei Polacy
mieli juz realne przyklady, ze to Francja jest tym mocarstwem, ktére ma moz-
liwosci i zamierza, oczywiscie przede wszystkim dla wlasnych korzysci, wspie-
ra¢ polskie dazenia niepodlegtosciowe. Najbardziej wymownym tego dowodem
byto utworzenie Armii Polskiej we Francji'!, powolanej dekretem prezydenta
Republiki Francuskiej z 4 czerwca 1917 r."2

Stad tez oprdcz oczywistego zblizenia polsko-francuskiego na kierunku
antyniemieckim zaczeto dostrzega¢ korzysci takiej wspdtpracy réwniez na polu
antysowieckim. W 1912 r. w armii rosyjskiej stuzylo 2625 oficeréw narodo-
wosci polskiej, co stanowito prawie 5,5 procent calego korpusu oficerskiego®.
W zwigzku z mobilizacjg wojenng i poborem do wojska w armii rosyjskiej zna-
lazly si¢ setki tysiecy Polakéw. W II polowie 1917 r. hrabia Adam Zamoyski
podawal w swojej nocie, ze byto to okoto 500 tys. ludzi. Zotnierzy tych przed-
stawial jako odpornych na bolszewicka propagandg, a takze nastawionych an-
tyniemiecko i pragnacych w jednosci z aliantami prowadzi¢ wojne az do zwy-
cigskiego konca. Dokument ten wpltynat do francuskiego Sztabu Generalnego

10 P. Stawecki, Generatowie polscy. Zarys portretu zbiorowego 1776-1945, Warszawa 2010,
s. 35.

" Armia Polska we Francji okreslana byla réwniez mianem Bl¢kitnej Armii (od koloru mun-
duréw) lub tez Armii gen. Hallera (od nazwiska pézniejszego jej dowddcy — gen. Jozefa
Hallera).

Décret relatif a la création en France d>une armée polonaise, 4 juin 1917, Bulletin officiel
des Ministéres de la guerre, des travaux publics et des transports, du ravitaillement général,
de larmement et des fabrications de guerre. Parties permanente et semi-permanente, année
1917, 2 volume, 2 trimestre, Paris 1917, s. 1494-1495.

13 P. Stawecki, op. cit., s. 35
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w grudniu 1917 r.". Ta che¢ wspoélpracy zostata zyczliwie przyjeta przez Francu-
20w, ktorzy wspierali organizacje polskich oddziatéw w Rosji. Tam gdzie bylo to
mozliwe, trafiaty one ostatecznie pod francuskie dowodztwo, jak np. na Syberii.
W pozostatych przypadkach Francja kierowata do polskich jednostek w Rosji
swoich przedstawicieli wojskowych. Velten (konsul generalny Francji w War-
szawie, z tymczasowa siedzibg w Moskwie)" informowal m.in. o oddelegowa-
niu francuskich oficeréw do II Korpusu Polskiego, w czasie kiedy dowodzit nim
plk Jozef Haller™.

Odrodzenie panstwa polskiego w listopadzie 1918 r. stworzylo zupelnie
nowy sytuacje. Na zachodnich granicach dawnego Imperium Rosyjskiego za-
czeto powstawad panstwo wspolpracujace coraz $cilej z Francja na gruncie woj-
skowym. Jednoczesnie dostrzegalo ono zagrozenie, jakie dla jego suwerennosci
niosla nowa komunistyczna ideologia. Tymczasem francuski wywiad wojsko-
wy, wraz z kolejnymi porazkami wojsk biatych i sil interwencyjnych w samej
Rosji, poszukiwal nowych mozliwosci prowadzenia wywiadu na ten kraj. Polska
ze wzgledu na swoje polozenie geograficzne, przyjazng wspdtprace wojskowa
z Francjg oraz stosunek do komunizmu stanowila idealne pole dziatan.

Juz 10 listopada 1918 r. zapadta we Francji decyzja, Ze o ile pozwola na to
okolicznosci, w Polsce zostanie utworzona komorka francuskiego wywiadu woj-
skowego, ktorej aktywnos¢ wywiadowcza skierowana bedzie rdwniez na Rosje’.
W ciggu kilku nastepnych miesiecy systematycznie zwigkszala sie obecnos¢ fran-
cuskich wojskowych nad Wisla. W poczatkach 1919 r. byli to pojedynczy ofi-
cerowie przybyli do Polski w ramach réznego typu misji miedzysojuszniczych.
Jedna z nich kierowat francuski gen. Joseph Barthélemy, a polski Sztab General-
ny (SG) okredlit ja mianem misji francusko-angielskiej'®. Miala ona zapoznac si¢
z sytuacja panujaca w Galicji Wschodniej', a przede wszystkim z charakterem

4 SHD, 4 N 42, Note du comte Adam Zamoiski, b.m., [II pot. 1917 r.], b.p.

5 G. de Castelbajac, La France et la question polonaise (1914-1918), [w:] Recherches sur la
France et le probléme des nationalités pendant la Premiére Guerre mondiale (Pologne - Li-
thuanie — Ukraine), pod red. G.-H. Soutou, Paris 1995, s. 76.

6 SHD, 4 N 42, Telegram konsula generalnego Velten do francuskiego MSZ, Moskwa 25 IV

1918 r., b.p.

H. de Rosnay, ,Le Service de Renseignement frangais en Pologne pendant lentre-deux

guerres (1920-1939)”, mps, s. 12.

'8 Centralne Archiwum Wojskowe (CAW), Teki Laudanskiego (TL), 1.440.12.12-13, O. VI
SG WP - Informacje o misji francusko-angielskiej generata Barthélemi, nr 919, Warszawa
1111919, k. 83-86.

S. Sierpowski, Dzialalnos¢ Misji Miedzysojuszniczej w Polsce w 1919 1., ,Dzieje Najnowsze”
2013, R. XLV, nr 3,s. 9.
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walk polsko-ukrainskich. W jej sktad, oprécz samego generata, wchodzilo jesz-
cze dwoch innych francuskich wojskowych: mjr de I'Etoil oraz por. Lamarc. Ko-
lejng misjg, réwniez kierowang przez Francuza Josepha Noulensa, byta Misja
Miedzysojusznicza. W jej skladzie oprocz wspomnianego wczesniej gen. Niesse-
la znalazt si¢ takze mjr Sayet, ktory rozpoczat prace wywiadowcza w Polsce. Nie
zostala ona jednak zbyt dobrze oceniona przez przewodniczacego misji®.

Francuska wojskowa obecnos¢ w Polsce zaczgla si¢ bardzo szybko zwigk-
sza¢ od kwietnia 1919 r. Wynikalo to z dwoch czynnikéw: przyjazdu do kraju
Armii gen. Hallera oraz utworzenia Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce?..
Transport Blekitnej Armii planowany byl juz od listopada 1918 r. W kwietniu
1919 r. w jej skltadzie, oprécz oczywiscie os6b narodowosci polskiej, znajdowalo
sie Tacznie 4483 francuskich oficeréw, podoficeréw i szeregowych®. Francuzi
stanowili ponad polowe kadry oficerskiej (1402 osoby) oraz zajmowali najwaz-
niejsze stanowiska zaréwno w samym sztabie tej armii, jak i w dowodztwach
jednostek®. Przybyte z Francji oddzialy Armii gen. Hallera zostaly natychmiast
przerzucone na front polsko-ukrainski, a nastepnie cze$¢ z nich weszta w sktad
frontu przeciwniemieckiego. Francuzi stuzacy w Blekitnej Armii przekazywa-
li wlasnemu wywiadowi wojskowemu wszelkie informacje dotyczace sytuacji
na poszczegdlnych odcinkach frontéw.

Drugim elementem zwigkszajacym zaréwno liczbowo, jak i jakosciowo fran-
cuska wojskowg obecno$¢ w Polsce byta utworzona 25 kwietnia 1919 r. Francuska
Misja Wojskowa, na ktdrej czele stal gen. Henrys. Jak podawalo Naczelne Do-
wodztwo Wojska Polskiego (NDWP): ,,Szef misji ma za zadanie wspotprace z Na-
czelnym Wodzem pod wzgledem organizacji i wyszkolenia Armii Polskiej. Sze-
fowi Misji pomaga Szef Sztabu Generalnego Wojsk Polskich w wypelnieniu tego
zadania™*. Zgodnie z kontraktem misji, francuscy oficerowie zostali skierowani

2 T. Schramm, Francuskie misje wojskowe w pasistwach Europy Srodkowej 1919-1938,

Poznan 1987, s. 29.

Polityczny zarys obu tych dziatan przedstawit francuski historyk Frédéric Déssbérg. Zob.
E Déssbérg, Polsko-francuska wspotpraca wojskowa od rewolucji bolszewickiej po traktat
ryski (1917-1921) - aspekty historyczne i historiograficzne, [w:] ,,Blekitna Armia” i jej do-
wodca gen. Jozef Haller, red. B. Kopka i J. Tarczynski, Warszawa 2017, s. 122-131.

J. Odziemkowski, Organizacja Armii Polskiej we Francji i Zolnierze-ochotnicy z Europy, [w:]
»Blekitna Armia” i jej dowddca gen. Jozef Haller, red. B. Kopka i J. Tarczynski, Warszawa
2017, s. 69.

D. Radziwiltowicz, Powrét do kraju ,, Blgkitnej Armii” i jej wklad w walke o granice paristwa,
»Rocznik Minsko-Mazowiecki” 2001, z. 7, s. 33.

2 CAW, TL, 1.440.12.2-3, Rozkaz NDWP nr 145 (punkt 569/V. pf.), Warszawa 17 V 1919 r.,
k. 488.
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nie tylko do szkoét wojskowych czy Dowddztw Okregéw Generalnych, ale przede
wszystkim do najwazniejszych departamentéw polskiego Ministerstwa Spraw
Wojskowych (MSWojsk) oraz oddzialéw SG. Do Oddzialu VI Informacyjnego
SG, ktory zajmowal sie¢ wowczas wywiadem i kontrwywiadem wojskowym, skie-
rowano poczatkowo 3 oficeréw z francuskiego II Biura SG*. W niespelna trzy
miesigce przybyto do Polski w ramach tej misji ponad 70 oficeréw?, a ich liczba
wzrastala w kolejnych miesiagcach, dochodzac do kilkuset oséb. Wsrod nich znaj-
dowat sie wspomniany wczesniej mjr Sayet, ktéry zostat dofaczony do sktadu mi-
sji. Jednak réwniez gen. Henrys nie byl zadowolony z efektéw jego pracy i jesienia
poprosit o odwolanie go do Francji”’. Nastepca Sayeta zostal kpt. de Balthasar.
Stuzbe w wywiadzie misji zakonczyt on wiosng 1920 r. i powrdcil nad Sekwane.
Na jego miejsce II Biuro francuskiego SG wyznaczyto Juniensa. O przyspieszenie
jego wyjazdu do Polski gen. Henrys apelowat juz 13 maja 1920 r., motywujg swoja
prosbe brakiem w skiadzie misji specjalistow ze stuzb wywiadowczych?.

Dla francuskiego wywiadu wojskowego w Polsce przetom lata i jesieni
1919 r. stanowil bez watpienia okres niezwykle korzystny dla prowadzenia pra-
cy wywiadowczej. Nad Wistg przebywalo wowczas prawie 5 tys. francuskich
zolnierzy®. Byli oni rozlokowani praktycznie na wszystkich szczeblach organi-
zacyjnych WP, poczawszy od jednostek bojowych na froncie wschodnim, po-
przez oddzialy znajdujace sie w glebi kraju, sztaby i dowodztwa zwigzkow tak-
tycznych, uczelnie wojskowe, a na MSWojsk oraz SG konczac. Ponadto FMW
delegowata swoich oficeréw do gléwnych miast Polski, gdzie mogli oni dodat-
kowo liczy¢ na przychylnos¢ i wspoétprace mieszkajgcych tam Francuzow.

Dotychczasowe mozliwosci prowadzenia pracy wywiadowczej ulegly pew-
nej zmianie jesienig 1919 r. na skutek podjecia przez wladze francuskie decy-
zji o zakonczeniu dzialan wojennych wraz z dniem 24 pazdziernika tego roku.
Pociagalo to za sobg obowigzek demobilizacji okreslonych kategorii zolnierzy
francuskich, w tym wchodzacych w sklad Armii gen. Hallera. Po rozmowach
polsko-francuskich wigkszos¢ zdemobilizowanych Francuzéw powrdcita do

» M. Mréz, Utworzenie Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce, ,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy” 2019, R. XX, nr 3, s. 106.

%6 CAW, O. II NDWP, 1.301.8.869, Mission militaire francaise du général Henrys. Etat des
officiers, b.m., 19 VII 1919 r., b.p.

¥ SHD, 6 N 213, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny, nr 112/C, Warszawa
4 X1 19191, b.p.

# SHD, 6 N 213, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny i O. II SG, nr 331/S.R,,
Warszawa 13 V 1920 r,, b.p.

# TJPA, AGNW, 701/2/5, Referat mjr. Malinowskiego i mjr. Hallez w sprawie pkt 10 Progra-
mu Prac Komisji Odbiorczej a. g. Hallera, b.m., b.d., k. 50-53.
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ojczyzny. W ten oto sposdb znacznemu zmniejszeniu ulegta liczba przebywaja-
cych w Polsce Zotnierzy III Republiki Francuskiej. Z prawie 5 tys. pozostalo ich
kilkuset. Caly ciezar prowadzenia pracy wywiadowczej w Polsce na kierunku
wschodnim przejela na siebie FMW.

W celu lepszego zobrazowania, jak waznym dla Francji sojusznikiem
w prowadzeniu wywiadu na kierunku rosyjskim byta Polska, wystarczy przy-
toczy¢ chocby opracowane przez NDWP w II polowie lutego 1919 r. zasady
organizacji akcji wywiadowczej i partyzanckiej na linii Baranowicze - Lida -
Wilno - Kowno. Odno$nie do celu tych dziatan wskazywano:

1. ,Wilasciwym zadaniem akgji jest:

a) utrzymanie w ewidencji transportéw wojsk bolszewickich na ko-
lejowych punktach wezlowych oraz przerywanie i niszczenie linii
kolejowych;

b) utrzymanie w ewidencji ruchéw nieprzyjacielskich oddziatéw czo-
towych oraz dziatania partyzanckie przeciw tym oddzialom.

2. Zadaniem po$rednim bedzie:

a) pozyskiwanie dla wojsk polskich sympatii i zaufania ludnosci;

b) organizowanie ludnosci polskiej do stuzby pomocniczej;

c) formowanie oddzialéw partyzanckich™.

Juz ten jeden przyklad ukazuje, jak cennym partnerem dla francuskiego
wywiadu wojskowego na kierunku rosyjskim byta strona polska. Francuzi nie
mogli nawet marzy¢ o samodzielnym zorganizowaniu takich dzialan na tere-
nach zajetych przez Sowietéw. Dlatego tez dla FMW podstawowym Zrédtem
informacji o tym, co dzialo si¢ na froncie polsko-rosyjskim oraz w samej Rosji,
byta strona polska.

Praktycznie wszystkie najwazniejsze informacje FMW pozyskiwata
w ramach wspdlpracy z najwyzszymi polskimi wiadzami wojskowymi, tj. SG
i MSWojsk. Gen. Henrys pozostawal w kontakcie nie tylko z ministrem spraw
wojskowych i jego wiceministrami, szefem SG oraz jego zastepcami, lecz takze,
a moze raczej przede wszystkim, z Jézefem Pilsudskim jako Naczelnikiem Pan-
stwa i Wodzem Naczelnym w jednej osobie. Kontakt ten mial charakter nie tyl-
ko pisemny, lecz takze osobisty. Szef misji wielokrotnie spotykat si¢ z Naczelni-
kiem Panstwa, majac dzigki temu mozliwo$¢ oméwienia najwazniejszych spraw
oraz poznania opinii Pilsudskiego na temat aktualnych zagadnien wojskowych
i politycznych?'.

30 TJPA, AGNW, 701/2/3, Pismo NDWP, nr Szt. Gen. 2490/1, Warszawa 24 11 1919 r., k. 387.

' SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny, marsz. Focha i O. II SG,
nr 2643/EM, Warszawa 4 X 1920 r., b.p.
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Jednak dla Francuzdéw nie bylo to jedyne zrédlo informacji. Z uwagg prze-
gladali oni dostepng prase, oficjalne publikacje urzedowe, réznego typu druki
ulotne, a nawet sprawozdania sejmowe. Jak juz wcze$niej wspomniano, FMW
delegowata swoich przedstawicieli réwniez do gléwnych miast Polski, a takze
na tereny zajete przez WP (informacje o polozeniu ekonomicznym na Ukra-
inie nadsytal np. przedstawiciel FMW przebywajacy w Kamienicu Podolskim)?2.
Czlonkowie misji rezydowali tez m.in. w Wilnie, Minsku i we Lwowie*. Wia-
domosci pozyskiwano od Francuzéw mieszkajacych w Polsce oraz od Polakow
o nastawieniu frankofilskim. Oficer FMW plk de Renty zatozyt we Lwowie sto-
warzyszenie ,,Foyer Francais”, ktdrego zostal prezesem. W 1920 r. liczylo juz
ono prawie 100 osob: 75 aktywnych cztonkéw oraz 22 cztonkéw honorowych®.

Ponadto o spotkanie z gen. Henrysem jako wojskowym przedstawicielem
Francji w Polsce zabiegalo wiele réznych oséb i delegacji. W ten sposdb szef
misji, niejako wrecz automatycznie, otrzymywat informacje dotyczace wielu za-
gadnien. Przyjmowal m.in. delegacje ukrainskie®, chinskie* czy tez bialych Ro-
sjan’’. Oprocz tego gen. Henrys nawigzywat kontakty z przebywajacymi w War-
szawie attaché wojskowymi innych panstw, podejmujac ich m.in. na obiadach®.

W celu zdobycia obiektywnych oraz jak najdoktadniejszych informacji
w istotnych kwestiach gen. Henrys czgsto wysytal w teren wlasnych oficeréw.
Jeden z nich wyjechal do Rygi, by nawigza¢ taczno$¢ z przebywajacg tam misja
angielska i zbiera¢ informacje na temat sil antybolszewickich w rejonie panstw
baltyckich®. Szef misji wysytal swoich przedstawicieli rowniez na Litwe*’, mimo

2 Ibidem.

3 SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 10, Warszawa 11 X 1919 r,,
b.p.

SHD, 6 N 212, Pismo przedstawiciela FMW we Lwowie do posla francuskiego w Warsza-
wie, nr 58/C.E, Lwow 1211921 r,, b.p.

% SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny, marsz. Focha i O. II SG,
nr 951/EM, Warszawa 15V 1920 r., b.p.

CAW, II Wiceminister Spraw Wojskowych, 1.300.3.6, Pismo oficera tacznikowego przy
gen. Henrysie do Biura Prezydialnego MSWojsk., Warszawa 5 I 1920 r., b.p.

SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 9, [Warszawa, wrzesien
1919 r.], b.p.

3# TJPA, AGNW, 701/2/8, Pismo gen. Juliusza Tarnawa-Malczewskiego do gen. Osinskiego,
b.m. 8 VII 1920 r., k. 337-338.

SHD, 5 N 190, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny i marsz. Focha,
nr 730/2 B, Warszawa 11 IX 1919 ., b.p.

SHD, 6 N 213, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny i do marsz. Focha,
nr 1005/2B, Warszawa 16 X 1919 r., b.p.
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ze w panstwie tym takze dzialala francuska misja wojskowa. W trakcie wojny
polsko-sowieckiej cztonkowie misji przeprowadzali wizytacje na froncie*' oraz
odwiedzali tereny wyzwolone spod sowieckiej wladzy*. Dodatkowo 10 lipca
1920 r., wraz ze zmiang sytuacji na froncie, francuskie wladze anulowaly swoje
wczesniejsze zarzadzenie nakazujace cztonkom misji wycofanie sie z frontu pol-
sko-sowieckiego®. Od tego momentu francuscy zolnierze mogli juz aktywniej
wlaczaé sie w dziatania wojsk polskich i przydzielani byli do poszczegdlnych
dowddztw frontéw oraz armii, a takze dywizji.

FMW starala si¢ pozyska¢ wszelkie mozliwe informacje o tym, co dzialo
sie na terenie Rosji i to nie tylko tej czerwonej, lecz takze bialej. W kregu jej
zainteresowan oprocz kwestii czysto wojskowych oraz walk na froncie polsko-
-sowieckim znajdowaly sie tez sprawy spoteczne, gospodarcze i polityczne. Od
polskich wtadz wojskowych otrzymywata przede wszystkim wiadomosci na te-
mat toczacej si¢ wojny. Misje¢ informowano m.in. o aktualnej sytuacji na fron-
cie, prowadzonych walkach i operacjach, ruchach wojsk, potozeniu oraz stanie
oddziatéw obu stron, planowanych sowieckich warunkach pokojowych*. Poza
tym dzielono si¢ z Francuzami informacjami dotyczacymi m.in. operacji pro-
wadzonych przez oddzialy Armii Czerwonej, ruchéw sowieckich wojsk, ich
OdB, sily, liczebnosci, uzbrojenia, morale, zaopatrzenia, organizacji*’, dowo-
dzenia®, a takze flotylli rzecznych przeznaczonych do walki na froncie zachod-
nim*. Wiadomosci tego samego typu przekazywano réwniez na temat wojsk
biatych na wszystkich frontach*®, w tym przede wszystkim Nikofaja Judenicza

41 JJPA, Akta Rozwadowskiego, 701/3/1, Pismo szefa FMW do wiceministra spraw wojsko-
wych, nr 1636/EM, [Warszawa] 26 VII 1920 r., k. 40-41.

# SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny, marsz. Focha i O. II SG,
nr 956/E.M., Warszawa 15 V 1920 r., b.p.

# JJPA, Akta Rozwadowskiego, 701/3/1, Pismo marsz. Focha do szefa FMW, Spa 10 VII
1920 1., k. 15.

# JJPA, AGNW, 701/2/26, Pismo O. II polskiego SG do AGNW, nr 32685/II, Warszawa
31 VII 1920 1., k. 91-94.

* SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 9, [Warszawa, wrzesien
1919 r.], b.p.

“ SHD, 7 N 2988, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny, marsz. FochaiO. II SG,
nr 1338/2 B, Warszawa 2 IX 1920 r., b.p.

¥ SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 18, Warszawa 10 II 1920 r.,
b.p.

% SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 19, Warszawa 10 IIT 1920 r.,
b.p.
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oraz Antona Denikina®. FMW informowano takze o walkach prowadzonych
na terenie Rosji oraz chlopskich powstaniach antybolszewickich.
Dodatkowo strona polska przekazywala informacje dotyczace wprowadza-
nia rzagdéw bolszewickich na zdobytych przez Armie Czerwong terenach. Dzigki
dziataniom polskiego wywiadu gen. Henrys mial dane na temat sowieckiego ter-
roru, sifowego wprowadzania ustroju komunistycznego i przyjetych w nim roz-
wigzan spoleczno-gospodarczych oraz politycznych. Warto réwniez zaznaczyé¢,
ze polski SG przekazywal misji informacje na temat organizacji komunistycz-
nych dzialajacych w Polsce®. Nalezy tutaj podkresli¢, ze FMW nie tylko biernie
przyjmowatla od strony polskiej informacje dotyczace spraw rosyjskich, ale tez
sama prosifa o przedstawienie stanowiska i zapatrywan wladz wojskowych Pol-
ski na konkretne zagadnienia, jak np. stworzenie blokady wokot sowieckiej Rosji,
oraz opinii na temat najblizszej przysztosci komunistycznego rezimu.
Informacje przekazane przez strong polska, na ktérych w zasadniczej cze-
$ci opieraly si¢ meldunki FMW wysylane do Paryza, wywiad misji staral si¢
zweryfikowac i uzupelni¢ na podstawie innych zrédel. Dazono wigc do posze-
rzenia wlasnej bazy wywiadowczej. W pierwszej kolejnosci korzystano z po-
mocy francuskich zolnierzy, ktorzy, jak juz wczesniej wspomniano, przebywali
w Polsce w ramach stuzby w Armii gen. Hallera. Przykfad stanowi¢ moze sytu-
acjaz wrzesnia 1919 r., kiedy to sztab Frontu Wotynskiego wystat do Kijowa dwa
samoloty, ktérymi przewieziono amerykanskich i angielskich dziennikarzy. Za
sterami tych maszyn zasiedli francuscy piloci. To oni nastepnie zdali misji rela-
cje z tego, jak wygladalo nawigzanie stosunkéw ze sztabem Nikotaja Bredowa®.
Ludno$¢ cywilna réwniez stuzyta FMW za zrédlo informacji o sytuacji pa-
nujgcej na wschodzie. Szacuje sig, ze od 11 listopada 1918 r. do 30 wrzesnia 1921 r.
do Polski przybylo z Rosji ponad 700 tys. ludzi, z czego prawie potowe stanowi-
ly osoby narodowosci polskiej**. Oprécz Polakéw byli wéréd nich Biatorusini,

¥ SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements nr 9, [Warszawa, wrzesien

1919 1., b.p.

* SHD, 6 N 212, FMW - Compte-rendu de renseignements du 25 décembre 1919 au 10 jan-
vier 1920, Warszawa 1011920 r., b.p.

! SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny i O. II SG, nr 600/S.R.,
Warszawa 4 IX 1920 r., b.p.

2 SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny i O. II SG, nr 294/2 B,

Warszawa 15 I1 1920 r., b.p.

SHD, 5 N 190, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny i do marsz. Focha,

nr 855/2 B, Warszawa 26 IX 1919 ., b.p.

C. Zotedowski, ,, Pierwsza repatriacja”. Powroty i przyjazdy osiedlericze do Polski ze wschodu
po I wojnie swiatowej, ,,Studia Migracyjne - Przeglad Polonijny” 2017, z. 1, s. 83.

53

54



90 Mariusz Mroz

Ukraincy, Rosjanie, Zydzi, Litwini, a nawet grupy Francuzéw czy Anglikéw.
Osoby te pochodzily z réznych grup spolecznych (nauczyciele akademiccy,
przemyslowcy, ziemianie, drobni wlasciciele, handlarze, osoby duchowne itd.).
Dzieki relacjom takich wiasnie ludzi (przewaznie Francuzéw, Zydéw i Rosjan)
FMW pozyskiwala kolejne informacje. Zwykle dotyczyty one kwestii spotecz-
nych, gospodarczych oraz politycznych. Przedstawiano w nich, jak wygladato
zycie pod nowym komunistycznym rezimem. Ci, ktérzy wyjechali z Rosji, opi-
sywali m.in. sytuacje w Piotrogrodzie, w tym Zycie codzienne, ceny produktéw
i ustug, a takze stosunek mieszkancéw do bolszewikéw™, ogélne potozenie go-
spodarcze kraju®, nastroje panujace wsrdd Rosjan, propagande bolszewicka”’,
sytuacje na Ukrainie i nastawienie miejscowej ludnosci do Polski*®, komunizmu,
réznych sit antybolszewickich, a takze kwestie pogromow i zaopatrzenia w zyw-
no$¢®. Francuzi mieszkajacy w Kijowie w 1920 r. po wyzwoleniu miasta spod
wladzy sowieckiej przekazywali informacje na temat Zycia w komunistycznym
rezimie, w tym o wprowadzonym krwawym terrorze®. Stuzba wywiadowcza
FMW interesowala si¢ rowniez opiniami dominujgcymi wéréd Rosjan przeby-
wajacych w Polsce. Chodzilo nie tylko o ich postawe wobec wydarzen w samej
Rosji, ale takze o stosunek do Francji, Anglii, Niemiec, Polski czy tez Ukrainy®'.

Dodatkowe informacje o kwestiach wojskowych misja uzyskiwala od
jencow wojennych, a takze od zolnierzy, ktérzy sami przekroczyli lini¢ fron-
tu, a wezesniej stuzyli w Armii Czerwonej badz w oddziatach biatych. Francu-
zi mieli mozliwo$¢ przestuchania tych oséb dzieki zyczliwosci strony polskiej.
Jenicy, w ogromnej wiekszo$ci zwykli szeregowi, dostarczali przewaznie wiado-
mosci odnoszacych sie wylgcznie do jednostki, w ktorej stuzyli. Informowa-
li o marszrucie i zajmowanych stanowiskach, stanie uzbrojenia, wyposazenia
oraz morale Zolnierzy, z ktérymi stuzyli i stykali si¢ bezpos$rednio, a takze prze-
kazywali swoje spostrzezenia na temat sytuacji ogolnej. Wérdéd wojskowych
za$, ktérzy sami przekroczyli lini¢ frontu i z wlasnej woli przybyli do Polski,

> SHD, 6 N 212, O. I FMW - nota informacyjna nr 40, b.m., 11 VIII 1919 r,, b.p.

% SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny i O. II SG, nr 539/2B,
Warszawa 3 IV 1920 r., b.p.

% SHD, 6 N 212, FMW - Fiche de renseignements nr 45, Warszawa 31 VIII 1919, b.p.

8 TJPA, AGNW, 701/2/16, Depesza przedstawiciela FMW we Lwowie do szefa FMW, [Lwow]
9VI1919r, k. 236-237.

% SHD, 6 N 212, FMW - Fiche de renseignements nr 49, Warszawa 10 IX 1919, b.p.

% SHD, 6 N 212, Pismo szefa FMW do francuskiego ministra wojny, marsz. Focha i O. II SG,
nr 956/E.M., Warszawa 15V 1920 r., b.p.
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znajdowali sie czesto wyzsi oficerowie. Jednym z nich byt oficer sztabu gen. Bre-
dowa, z ktérym czlonkowie misji spotkali si¢ na poczatku kwietnia 1920 r. Po-
zyskali wowczas informacje na temat wojsk Denikina, jego planu dziatan oraz
przyczyn kleski, dzialan korpusu Bredowa i jego internowania przez Polakéw,
rewolucji bolszewickiej, stanu Armii Czerwonej, sytuacji w Rosji i na Ukrainie
oraz trudnosci, na jakie natrafiata Polska przy realizacji programu federacyj-
nego®. Rosyjski kapitan artylerii, ktéry stuzyl wczesniej w Armii Czerwonej,
informowat z kolei FMW m.in. o skfadzie oraz organizacji sowieckiej artylerii®’.
Wiadomosci na temat wspdtpracy sowiecko-niemieckiej pozyskiwano nawet od
zatrzymanych Zolnierzy niemieckich®.

Szef misji wysylat swoich oficeréw réwniez w te rejony frontu, gdzie spo-
dziewal si¢ uzyska¢ informacje dotyczace konkretnego zagadnienia. Pod koniec
czerwca 1920 r. kpt. dAubigny zostal skierowany w rejon Réwnego, gdzie prze-
bywat od 25 do 28 czerwca. Jego zadanie polegalo wéwczas na pozyskiwaniu
informacji na temat: potozenia wojsk, prowadzonych dzialan, nastawienia miej-
scowej ludnosci, a przede wszystkim operujacej w tamtym rejonie armii Sie-
miona Budionnego. W swoim raporcie przedstawil takie zagadnienia dotyczace
sowieckiej armii konnej, jak: dowddztwo, kadry oficerskie, komisarze politycz-
ni, sktad, morale i wyposazenie oddziatéw, OdB, stan posiadanych koni, uzbro-
jenie (bron biala, strzelecka, artyleria, amunicja, samochody i pociagi pancerne,
lotnictwo), tacznos¢, zaopatrzenie. Opisal jej taktyke dzialania, w tym marsz,
podejscie do przeciwnika, organizacje walki przeciwko piechocie i przeciwko
kawalerii, przegrupowania oraz postoje. Wskazywat takze, jakie dziatania po-
winna podja¢ strona polska, aby skutecznie odeprze¢ uderzenia sowieckiej ar-
mii konnej®.

Jesli wzig¢ pod uwage znaczenie oraz liczbe informacji przekazywanych
FMW przez strong polska, nasuwa si¢ spostrzezenie, ze w okresie dowodze-
nia misja przez gen. Henrysa wspotpraca wywiadowcza na kierunku wschod-
nim ukladala si¢ dobrze. Nalezy tutaj réwniez przypomnieé, ze oficerowie
francuscy obecni byli wowczas w praktycznie kazdej wazniejszej komoérce SG
oraz MSWojsk. Co warte podkreslenia, misja nie tylko czerpata wiadomosci od
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strony polskiej, ale sama réwniez dzielila si¢ posiadanymi informacjami. Gene-
ral Henrys przekazywal stronie polskiej m.in. pozyskane od francuskich przed-
stawicieli w Berlinie materialy dotyczace przekraczania granicy pruskiej przez
wojska sowieckie i ich internowania przez sily niemieckie®.

Dobra wspotpraca nie wykluczala jednak ani prowadzenia przez FMW sa-
modzielnych dzialan wywiadowczych na kierunku wschodnim, ani tez krytycz-
nego oceniania polskich posuni¢é. We wrze$niu 1919 r. stuzba wywiadowcza
misji ustalila, Ze mozliwe jest przekraczanie linii frontu oraz przemieszczanie si¢
na jego tytach po odpowiednim optaceniu polskiej zandarmerii’. Przygotowata
raport na temat niemieckiej propagandy antykomunistycznej w Rosji®. Badala
réwniez szlaki, ktéorymi pomimo blokady sowieccy agitatorzy przedostawali si¢
do Europy Zachodniej. Zdaniem FMW, jedna taka trasa wiodla przez Finlandig
w strone Sztokholmu, a druga przez Polske w kierunku Berlina®.

Prowadzenie na tym samym terenie rownoleglej pracy wywiadowczej
na kierunku wschodnim zaréwno przez struktury WP, jak i FMW musialo sila
rzeczy, pomimo wzajemnej zyczliwosci, wywolywa¢ réznego rodzaju napie-
cia oraz nieporozumienia. Do jednej z takich sytuacji doszto w marcu 1920 r.
Wowczas to przebywali w Kamiencu Podolskim kpt. de Bailleux z wywiadu
francuskiego w Rumunii oraz zdemobilizowany por. Milau-Radonich, agent
francuskiej stuzby wywiadowczej. Kiedy 21 marca zaanonsowali sie u wladz
polskich, poproszono ich o natychmiastowe opuszczenie miasta. Poniewaz
odméwili, zostali odprowadzeni do sztabu dywizji, a tam zatrzymani. Zwol-
niono ich wieczorem po wcze$niejszej rewizji i przejeciu ich archiwéw, w tym
francuskiego kodu telefonicznego. Ostatecznie pod straza zostali odwiezieni
do Tarnopola, gdzie mogli ztozy¢ wyjasnienia w sztabie armii”. Generat Hen-
rys zglosil w tej sprawie stanowczy protest, a po konsultacjach z francuskim
postem w Warszawie zazadal od szefa polskiego SG: wyciagnigcia konsekwen-
cji stuzbowych wobec polskich wojskowych odpowiedzialnych za to zajscie,
oficjalnych przeprosin od NDWP oraz oficjalnego zainstalowania w Kamien-
cu Podolskim biura wywiadowczego z wyznaczonymi wspélnie oficerami
francuskimi i polskimi.

% CAW, Gabinet Ministra Spraw Wojskowych, 1.300.1.393, Pismo szefa FMW do ministra
spraw wojskowych i szefa polskiego SG, nr 2214/E.M., 25 VIII 1920 r., b.p.

¢ SHD, 6 N 212, FMW - Fiche de renseignements nr 54, Warszawa, wrzesien 1919 1., b.p.
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W zwigzku z powyzszym zdarzeniem kilka dni pozniej szef polskiego SG
wyslal do gen. Henrysa oficera z przeprosinami. Podczas osobistego spotka-
nia sam jeszcze raz przeprosit szefa misji za calg te sytuacje. W odniesieniu do
francuskich propozycji ,,zados¢uczynienia” zaproponowal wystanie na miejsce
komisji mieszanej pod przewodnictwem polskiego generata. Jej celem byloby
wyjasnienie sprawy i dokladne okreslenie winy. Jednoczesnie komisja ta otrzy-
matlaby petne upowaznienie do oficjalnego zainstalowania biura wywiadow-
czego w Kamienicu Podolskim. General Henrys przystal na propozycje przed-
stawione przez szefa polskiego SG i wyznaczyl do planowanej komisji jednego
generala i jednego wyzszego oficera ze sktadu misji’'.

Podsumowujac dzialalnos¢ wywiadu FMW w Polsce na kierunku wschod-
nim, nalezy raz jeszcze podkresli¢, ze rewolucja pazdziernikowa 1917 r. i przejecie
wladzy przez bolszewikow sprawily ostatecznie, ze Francja utracita wschodniego
sojusznika oraz mozliwos¢ swobodnej obserwacji przemian zachodzacych w Ro-
sji. Francuskie wladze odczuwaly brak doktadnych oraz rzetelnych informacji
na temat Armii Czerwonej, ale tez warunkéw spotecznych, gospodarczych czy
tez politycznych na terenach podlegtych wtadzy bolszewickiej. W zwiazku z tym
wigkszos¢ francuskich analiz musiata opierac si¢ na informacjach nie w petni po-
twierdzonych, szczatkowych oraz na krazacych pogtoskach i domystach. Jeszcze
w potowie 1920 r. kregi wojskowe we Francji otwarcie przyznawaly, ze sa stabo
poinformowane odnosnie do tego, co dzieje si¢ w Rosji’.

Z tych tez powoddw dziatalnos¢ wywiadu FMW w Polsce na kierunku ro-
syjskim miata tak duze znaczenie. Zapewniata wiarygodne informacje, a wspo6t-
pracujac na tym polu z WP, FMW byla w stanie pozyska¢ duza liczbe niezwykle
warto$ciowych materiatéw dotyczacych zaréwno toczonych dzialan zbrojnych,
sity, organizacji, uzbrojenia oraz morale Armii Czerwonej, jak tez kwestii poli-
tycznych, spotecznych i gospodarczych w sowieckiej Rosji.

Nie mozna poming¢ faktu, ze dzialalno$¢ wywiadowcza FMW prowadzo-
na byla takze w stosunku do 0séb pochodzenia francuskiego, w tym do powra-
cajacych z Rosji”?. W pewnych przypadkach gen. Henrys prosit o wiadomo-
$ci na temat Rosjan, ktérzy juz wczesniej mieli kontakty z Francja’™. Sam takze
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informowal o Rosjanach (przede wszystkim wojskowych), ktérzy wyjezdzali
nad Sekwane”, jak réwniez o osobach podejrzanych o prowadzenie komuni-
stycznej agitacji w Europie Zachodniej’®. Warto nadmienic, ze misja miata kopie
telegraméw wysylanych przez Borisa Sawinkowa m.in. do Piotra Wrangla”.

W czasie kiedy misjg kierowat gen. Henrys, efekty jej pracy wywiadowczej
na kierunku wschodnim byly naprawde znaczne. Dzigki porozumieniu oraz
zyczliwo$ci na linii szef FMW - NDWP Francuzi uzyskiwali od strony polskiej
wiele cennych materialéw, do ktérych dostep w przypadku mniej serdeczne-
go i otwartego charakteru wspoltpracy bylby niezwykle utrudniony lub wrecz
niemozliwy. Za przyktad moze postuzy¢ tutaj jedna z najbardziej strzezonych
tajemnic okresu wojny polsko-sowieckiej, czyli osiagniecia polskiego radiowy-
wiadu na polu rozszyfrowywania depesz oraz meldunkéw Armii Czerwone;j. Jak
podaje Grzegorz Nowik: ,,Pierwszym $§ladem udostepnienia przedstawicielom
FMW informacji pochodzacych wprost ze zrédel radiowywiadowczych wraz
z powolaniem si¢ na to zrddlo jest fragment raportu z 3 sierpnia 1920 r. czlonka
Francuskiej Misji Wojskowej gen. Mourruau (przydzielonego do polskiej 1. ar-
mii). Dotyczy on wylacznie komorki polskiego radiowywiadu na szczeblu 1. ar-
mii, ale zdaje si¢ przesadza¢ o koniecznosci udzielenia twierdzacej odpowiedzi
na pytanie, czy dzieliliSmy si¢ tymi informacjami [...]””. Dzigki przychylnosci
strony polskiej wywiad FMW mial réwniez mozliwo$¢ przestuchiwania wzie-
tych do niewoli Zolnierzy sowieckich. Jednak, co warte podkreslenia, misja
nie ograniczala si¢ tylko do materialéw uzyskanych od Polakéw. Niezaleznie,
na miare posiadanych mozliwosci, starala sie realizowaé samodzielng prace
wywiadowczg na kierunku wschodnim, co czasami prowadzito do zadraznien
z polska stuzba wywiadu i kontrwywiadu wojskowego. Sytuacje takie zaczely
stawac sie coraz czestsze wraz ze zmiang na stanowisku szefa FMW, czyli od
pazdziernika 1920 r.”.

7> SHD, 5 N 190, Telegram szefa FMW do francuskiego ministra wojny, nr 698/2 B, Warsza-
wa 71X 19191, b.p.
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Abstrakt

W wyniku przemian rewolucyjnych zachodzacych w Rosji pod koniec I wojny
$wiatowej Francja utracita swojego wschodniego sojusznika. Przejecie wtadzy
przez bolszewikéw sprawilo jednoczesnie, ze francuski wywiad wojskowy stra-
cit mozliwo$¢ swobodnej obserwacji przemian zachodzacych w Rosji, nie tylko
na gruncie wojskowym, lecz takze politycznym, spotecznym i gospodarczym.
W kwietniu 1919 r. przybyla do Polski Francuska Misja Wojskowa. Kierunek
wschodni byt jednym z obszaréw zainteresowania jej wywiadu. Artykul stanowi
zarys tej problematyki, ukazujac m.in. Zrédla informacji FMW, zagadnienia in-
teresujace jej wywiad, a takze charakter polsko-francuskiej wspolpracy wywia-
dowczej skierowanej na sowiecka Rosje.

Slowa kluczowe: Francuska Misja Wojskowa w Polsce, Henri Niessel, Paul
Henrys, wojna polsko-sowiecka, wywiad wojskowy.

The Intelligence of French Military Mission to Poland
on the eastern direction in 1919-1920

Abstract

As a result of revolutionary changes, which took place in Russia at the end
of World War I, France lost its eastern ally. Due to the seizure of power by
the Bolsheviks, French military intelligence lost its ability to control events
taking place in Russia, not only on the military, but also political, social and
economic grounds. In April 1919, the French Military Mission arrived to Poland.
Eastern direction was one of its fields of interest. This article is an outline of this
issue, including FMM sources of information, its points of interest, as well as
the nature of Polish-French secret intelligence cooperation focused at Soviet
Russia.

Keywords: French Military Mission to Poland, Henri Niessel, Paul Henrys,
Polish-Soviet War, military intelligence.
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Wywiad graniczny na granicy z Czechoslowacja
w latach 1918-1924
(zalozenia organizacyjne)

Zarysowujac historie wywiadu granicznego prowadzonego przez wyznaczone
formacje II Rzeczypospolitej, nalezy podkresli¢, Ze nie sposdb jednoznacznie
ustali¢, jak wygladata ochrona granicy panstwa w pierwszych miesigcach jego
niepodlegtego bytu. Polska byta odbudowywana w niezwykle trudnych i nie-
sprzyjajacych okolicznosciach. Nie ulega jednak watpliwosci, ze w systemie bez-
pieczenstwa wewnetrznego panstwa wazng role odgrywal wywiad graniczny.
Artykul tylko posrednio jest zwigzany z gléwnym tematem publikacji - czyli
kwestig ochrony polskiej granicy wschodniej. Odnosi si¢ do problematyki za-
bezpieczenia poludniowej granicy panstwa, to jest granicy z Czechostowacja.
Koncentruje si¢ na dzialaniach polskich granicznych stuzb specjalnych na kie-
runku potudniowym; silg rzeczy o innym znaczeniu od aktywnosci wywiadow-
czej i kontrwywiadowczej wobec sasiadéw ze wschodu i z zachodu. Poruszony
problem wydaje si¢ jednak dos¢ istotnym przyczynkiem dla zobrazowania calo-
$ci polskich dziatan granicznych po 1918 r. I takie zadanie postawili przed soba
autorzy niniejszego artykutu, chcac przedstawi¢ zagadnienie. Cezure czasowa
artykulu wyznaczajg lata 1918-1924. Co oczywiste, listopad 1918 r. symbolizuje
poczatek polskiej panstwowosci!, w sierpniu 1924 r. za$ rozpoczal si¢ w Polsce
proces formowania trwatego systemu ochrony granicy panstwa, ktéry posred-
nio wplywal takze na sytuacje na pograniczu polsko-czechostowackim.

1

Donioste decyzje zapadly 11 XI 1918 r., ale warto pamietad, ze juz 1 XI 1918 r. rozpoczely
sie walki o Lwow.
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Dnia 16 listopada 1918 r. Tymczasowy Naczelnik Panstwa i Wodz Na-
czelny Jozef Pitsudski w depeszy do rzadéw panstw i narodéw na $wiecie no-
tyfikowal po 125 latach niebytu ,istnienie Panistwa Polskiego Niepodleglego,
obejmujgcego wszystkie ziemie zjednoczonej Polski”>. Byta to deklaracja, ktéra
otwierata droge do uznania niepodlegtej Polski przez miedzynarodowa spolecz-
nos$¢. Chociaz wzmiankowana nota odnosita si¢ do ziem polskich wchodzacych
w sklad odradzajacego si¢ panstwa, nie okreslala jednak, jakie sg to obszary, jak
réwniez nie ustalala, jak mialy przebiega¢ w przyszlosci - cho¢by w zarysie -
granice powstajacego panstwa polskiego.

Proces scalania ziem polskich w ramach granic Rzeczypospolitej trwat
ponad trzy i pél roku. Rozpoczat si¢ symbolicznie 11 listopada 1918 r., a za-
koniczyt w lipcu 1922 r. wraz z wlgczeniem do Polski obszaru Gérnego Slaska.
Byl to okres krwawych wojen w zasadzie z wszystkimi sgsiadami, to jest z Ukra-
incami, a takze Czechoslowacja, Litwa, Niemcami oraz Rosja Sowiecka. Spory
z ostatnim z tych panstw doprowadzity do wojny i w konsekwencji do decy-
dujacej o losach niepodlegtej Polski bitwy, jaka w sierpniu 1920 r. rozegrata si¢
na przedpolach Warszawy’.

Odnoszac si¢ do zagadnienia granic panstwa, warto zaznaczy¢, ze w wielu
przypadkach o ich przebiegu nie decydowaly wysilek i poswiecenie polskiego
zolnierza, lecz arbitralna decyzja czesto nieprzychylnych Polsce dyplomatow
wchodzacych w sklad Rady Ambasadoréw*. To wlasnie ten organ 15 marca
1923 r. zatwierdzil - w formie dodatkowego protokotu do traktatu wersalskie-
go — wschodnig granice IT Rzeczypospolitej i uznat wlaczenie do Polski Malo-
polski Wschodniej oraz Wilenszczyzny®.

2 7. Pilsudski, Pisma zbiorowe, t. 5, Warszawa 1937, s. 20.

> We wrzes$niu 1920 r. nad Niemnem stoczono kolejng zwycigska dla Polski bitwe. Jak sie

potem okazalo, rozstrzygajaca dla catej wojny.

Rada Ambasadoréw (ang. Conference of Ambassadors, fr. Conférence des Ambassadeurs) —
miedzynarodowy organ wykonawczy powotany przez zwycigskie mocarstwa podczas kon-
ferencji pokojowej w Paryzu (1919-1920). Rada Ambasadoréw zastgpila Rade Najwyz-
sza Gltéwnych Mocarstw Sprzymierzonych i Stowarzyszonych (,wielka czworke”). W jej
sktad wchodzili akredytowani w Paryzu ambasadorowie Wielkiej Brytanii, Wloch, Japonii
i Stanéw Zjednoczonych Ameryki, a potem réwniez Belgii, oraz francuski minister spraw
zagranicznych jako przewodniczacy (m.in. Georges Clemenceau, Raymond Poincaré, Ari-
stide Briand). Dzialalno$¢ Rady Ambasadoréw koncentrowata si¢ na powojennych prze-
sunieciach terytorialnych. G.P. Pink, The Conference of Ambassadors (Paris 1920-1931).
Its History, the Theoretical Aspect of Its Work, and Its Place in International Organization,
»Geneva studies” luty 1942, t. 12, nr 4-5.

Z kolei decyzji mocarstw zachodnich w sprawie polskich granic nie zaakceptowali Sowieci
ani Litwa.
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Pomimo wszystkich trudnosci i zagrozen w latach 1918-1922 systema-
tycznie ksztaltowal si¢ coraz bardziej sprawny system ochrony granic panstwa.
To znaczacy sukces, jesli wzia¢ pod uwage, ze powstajaca w listopadzie 1918 r.
po latach niebytu Rzeczpospolita nie posiadata ani wyspecjalizowanej formacji,
ktérej mozna bylo powierzy¢ zadania w zakresie ochrony granic, ani tez syste-
mu prawnego gwarantujacego podstawy prawne do dzialania dla formacji gra-
nicznych. W ostatnich tygodniach 1918 r. nie bylo réwniez ustalonych zadan
w zakresie ochrony politycznych i ekonomicznych granic panistwa. Stad tez mo-
wigc o systemie zabezpieczania granic, nalezy stwierdzi¢, ze byl on w momencie
powstawania suwerennego panstwa mocno iluzoryczny. W praktyce realizowa-
no go jedynie w wyznaczonych na granicy punktach przejsciowych (w ramach
kontroli ruchu osobowego nad znacznymi masami ludzi przemieszczajacych sig
w wymiarze miedzynarodowym po zakonczonej wojnie), przy calkowitym bra-
ku ochrony obszaru poza przej$ciami granicznymi.

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze faktycznymi pierwszymi obroncami
granic II RP byli Zolnierze ochotnicy tworzacych sie terytorialnie polskich
oddzialéw wojskowych. Na taki stan zlozylo sie kilka czynnikéw, a przede
wszystkim fakt, ze priorytetowym zadaniem dla odbudowywanej Rzeczypo-
spolitej byto uzyskanie uznania niepodleglosci przez opini¢ miedzynarodo-
wa. Kwestia przebiegu linii granicznej sila rzeczy schodzita na plan dalszy.
Z jednej strony Wojsko Polskie prowadzac dzialania na wschodzie, starato
si¢ obja¢ swym zasiegiem jak najwiekszy obszar dawnej I Rzeczypospolitej,
postawi¢ mocarstwa zachodnie przed faktem dokonanym. Z drugiej strony
dzialania militarne mialy wesprze¢ polska dyplomacje w lobbowaniu w Wer-
salu na rzecz niepodlegtej Polski w jej narodowych granicach®. W tym okresie
podobng polityke przyjeto wiele paristw Europy Srodkowej, chociazby Cze-
chostowacja, Krélestwo Rumunii, a takze Austria oraz Wegry, ktérych pan-
stwowos¢ zostata w sposob zasadniczy ograniczona postanowieniami traktatu
pokojowego, do ktorego podpisania zostaly zmuszone przez migdzynarodowa
spoleczno$¢ 4 czerwca 1920 r.”. Nie rozwijajac tego watku, nalezy zaznaczy¢,

¢ Taka taktyka przyniosta Polakom pozadane efekty po powstaniu wielkopolskim oraz

w Galicji Wschodniej.

Uktad pokojowy z Trianon zostal podpisany 4 VI 1920 r. w palacu Grand Trianon w Wer-
salu przez Wegry oraz panstwa sprzymierzone. Byl jednym z ostatnich ukladéw pokojo-
wych zawartych przez pokonane panstwa centralne po zakonczeniu I wojny $wiatowej.
W jego wyniku Wegry zostaty zmuszone przez migedzynarodows spolecznos¢ do zrzecze-
nia si¢ obszaru 103 093 km? zamieszkanego przez 5257 tys. ludnosci na rzecz Krolestwa
Rumunii, 61 633 km? zamieszkanego przez 3517 tys. ludnosci na rzecz Czechostowacji,
20 551 km? zamieszkanego przez 1509 tys. ludnosci na rzecz Krolestwa Serbii, Chorwacji
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ze traktat z Trianon okazal si¢ brzemienny dla wielu relacji miedzynarodo-
wych. Otéz skutki ugody podpisanej w wersalskim patacu Grand Trianon,
mimo Ze odnosily sie do Wegier, potozyly si¢ cieniem na powojennych sto-
sunkach polsko-czechostowackich.

Rozpatrujac kwestie granic II RP, trzeba stwierdzi¢, ze kazda ksztaltowata
sie w zupelnie odmiennych warunkach. Inaczej powstawaly granice panstwa
z Niemcami i Litwa, a jeszcze inaczej z Rosjg Sowiecka. Byly to granice, ktore
w zasadzie zostaly w latach 1918-1921 wytyczone od nowa, a ich przebieg nie
uwzglednial ani kryteriéw narodowo$ciowych, ani tez skomplikowanych racji
historycznych.

Odmiennie wygladala sytuacja na potudniowej granicy II Rzeczypospoli-
tej — to jest z nowo powstalg Czechoslowacja — a zwlaszcza w jej czesci zachod-
niej i Srodkowe;j. Liczaca blisko tysigc kilometréw linia graniczna ksztattowa-
ta si¢ w ciagu wiekéw i miata swoje uwarunkowania historyczne. Byla oparta
na wczesniej wytyczonych granicach kraju wchodzacego w sklad monarchii
austro-wegierskiej, Krolestwa Galicji i Lodomerii®, a w jej zachodnim odcinku
na dawnej granicy prusko-austriackiej. Dla Warszawy nie bez znaczenia, cho¢-
by ze wzgledoéw bezpieczenstwa kraju, bylo to, ze potudniowa granica z Cze-
chostowacja, ,wsparta na tuku Karpat, byla optymalna pod wzgledem obrony™
dla Polski.

Niestety, proces delimitacji skomplikowat si¢ juz pod koniec 1918 r., to
jest w pierwszym okresie ksztaltowania si¢ nowych panstw, a co za tym idzie

i Stowenii oraz 4020 km? na rzecz Austrii, a takze niewielkich terendw na rzecz Wtoch
i Polski. W wyniku niekorzystnych postanowien ukladu z Trianon Wegry stracily dostep
do morza i ponad 189 tys. km*swojego terytorium zamieszkanego przez ponad 10,5 min
mieszkancow. B. Goralczyk, Wegierski syndrom Trianon, Warszawa 2020, s. 9-10.

Krolestwo Galicji i Lodomerii (nazwa nawigzywata do Ksiestwa Halickiego oraz Ksiestwa
Wrtodzimierskiego) wraz z Ksiestwem Krakowskim - panstwo (prowincja) wchodzace
w sktad monarchii austro-wegierskiej. Obejmowalo ziemie, ktére Rzeczpospolita Polska
utracita na rzecz Austrii uczestniczacej wraz z Prusami oraz Rosja w rozbiorach Polski
w XVIII w. W 1910 r. Galicja i Lodomeria obejmowata obszar 78 497 km? zamieszkany
przez ponad 8 mln ludzi. Galicja byta krajem wielonarodowosciowym, zdominowanym
przez trzy grupy etniczne: Polakéw, Rusinéw oraz Zydéw. Od potudnia prowincja grani-
czyla z Krélestwem Wegier, od zachodu z Rzeszg Niemiecks, a od péinocnego wschodu
z Cesarstwem Rosyjskim. Stolicg prowincji bylo miasto Lwow. Galicja miata do$¢ spora
autonomi¢ w ramach monarchii austro-wegierskiej. Na terenie Galicji funkcjonowat rzad
krajowy z marszatkiem oraz sejm. Dzialalno$¢ prowincji regulowat przyjety w 1861 r. Sta-
tut Krajowy Galicji. Obszar Galicji w czesci zachodniej pokrywa sie z terenem historycz-
nym Malopolski.

M. Leczyk Druga Rzeczypospolita 1918-1939. Spoleczeristwo. Gospodarka. Kultura. Polity-
ka, Warszawa 2006, s. 1995.
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zmian na mapie politycznej Europy Srodkowo-Wschodniej. To wlasnie wtedy
doszlo do gwaltownej rywalizacji pomiedzy Polska a Czechostowacjg. Punk-
tem zapalnym okazat sie Slask Cieszynski, w olbrzymiej wigkszosci zamiesz-
kany przez spotecznos¢ polska'’. Konsekwencjg antagonizmu byly rozpoczete
23 stycznia 1919 r. dzialania zbrojne armii czechostowackiej przeciw Polsce.
Adwersarz zmierzal do ostatecznego zajecia spornego terytorium i pelnej ko-
rekty linii granicznej na swojg korzys¢. Ten bezprecedensowy akt przemocy
ze strony Czechoslowacji na wiele lat popsul wzajemne relacje pomiedzy obu
panstwami.

Tymczasem deklarowane zamiary obu stron byly pierwotnie bardzo wywa-
zone. Marian Kukiel okreslil poczatkowe relacje pomigdzy Republika Czecho-
stowacka a Rzeczgpospolitg jako zyczliwe'. Chronologicznie biorac, pierwsza,
juz 18 pazdziernika 1918 r., zaistniala niepodlegla Czechostowacja'>. Nastepne-
go dnia w Cieszynie powstala polska Rada Narodowa Ksiestwa Cieszynskiego.
Wkroétce zostala zaakceptowana przez Polska Komisje Likwidacyjng oraz Rade
Regencyjng jako polski osrodek wladzy na tym terenie. Jeszcze w tym samym
miesigcu — doktadnie 30 pazdziernika 1918 r. - Rada Narodowa Ksiestwa Cie-
szyniskiego zadeklarowala przynaleznoé¢ Slaska Cieszynskiego do Polski. Tego
samego dnia w Polskiej Ostrawie zawigzal si¢ Zemsky Narodni Vybor pro Slez-
ko, ktory glosil przylaczenie tego samego obszaru do Czechostowacji®. Przyje-
ty 5 listopada chwiejny kompromis - jak okreslit 6wczesny stan rzeczy Michatl
Przeperski - zakladal rozgraniczenie spornych terenéw na zasadzie etnicznej,
z uwzglednieniem narodowosci i jezyka mieszkancow. Nie rozwijajac tema-
tu tego coraz powazniejszego sporu o charakterze migdzynarodowym, trzeba
stwierdzi¢, ze Czesi juz pod koniec grudnia 1918 r. zaczeli postepowac z pozycji
sity. Za wiedza Tomasa Masaryka, lidera niepodlegto$ciowych dazen Czechow
i Stowakéw, planowali nawet wytyczenie granicy z Polska w okolicach Bielska
i Bialej". W styczniu 1919 r. doszto do wybuchu otwartego konfliktu zbrojnego

Przedmiotem sporu pomiedzy Polakami a Sfowakami byly tereny na Spiszu i Orawie. Zob.
M. Jesensky, The Slovak-Polish Border, 1918-1947, Basingstoke 2014.

" M. Kukiel, Dzieje Polski porozbiorowe 1795-1921, Paryz 1984, s. 635.
Symbolicznej proklamacji niepodlegtosci w waszyngtonskim Kapitolu dokonal Tomas

Garrigue Masaryk. Zob. ]. Gruchata, Tomasz G. Masaryk, Wroclaw 1996. 28 X 1918 r.
powstanie Republiki Czechostowackiej obwieszczono w Pradze.

M. Przeperski, Nieznosny cigzar braterstwa. Konflikty polsko-czeskie w XX wieku, Krakow
2016, s. 123, 134-135.

1 A. Kaczorowski, ,Antek” zza Olzy, ,,Rzeczpospolita’, dodatek ,,Plus Minus” 29-30 IX 2012,
nr 39 (1022). Zob. J. Januszewska-Jurkiewicz, Pitsudski wobec Zaolzia (1919-1935), [w:]
»Pamietnik Cieszynski” 1999, t. 14, Cieszyn, s. 65-85; P. Gorecki, ,Masaryk i Pitsudski” -
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pomiedzy Polska a Czechostowacja. Czesi wykorzystali polskie przygotowania
do wyboréw sejmowych oraz toczacg sie wojne polsko-ukrainska i powsta-
nie wielkopolskie. Autorytet Masaryka poskutkowal umiedzynarodowieniem
konfliktu. Ostatecznie sprawe przynaleznosci Slaska Cieszyniskiego poruszono
na konferencji paryskiej. Tymczasem militarnie dominowali Czesi®. Finalnie,
pod naciskiem przedstawicieli ententy, przyjeto nowa, korzystng dla Czecho-
stowacji linie demarkacyjng. Zaplanowany plebiscyt nie zostal jednak przepro-
wadzony, a w goracym dla Polski lipcu 1920 r. ustalono granice w mysl arbitra-
zowego wyroku Rady Ambasadoréw podczas konferencji w Spa'¢. Sam Cieszyn
zostal podzielony na dwie czesci wzdtuz rzeki Olzy. Tymczasem traktat podpi-
sany 28 czerwca 1919 r. w sali lustrzanej palacu wersalskiego przewidywal wia-
czenie do Czechostowacji niewielkiego obszaru Gérnego Slaska, to jest kraiku
hulczynskiego zamieszkanego przez tak zwanych Morawcow.

Skutkiem polsko-czeskiego konfliktu o Slask Cieszynski byto trwate po-
gorszenie stosunkow miedzy oboma krajami. Nad wojng ze stycznia i lutego
1919 r. zaciazyly wzajemne oskarzenia o tamanie uméw, deklaracji i zobowia-
zan, a nawet — podnoszone przez Polakéw - zbrodnie wojenne'. Skompliko-
wany w ocenie i wykraczajacy poza tematyke artykulu epilog nastapit po blisko
dwudziestu latach, kiedy to w pazdzierniku 1938 r. Polska w ultimatum militar-
nym wymusita skorygowanie wplywéw na Zaolziu na zasadzie rozgraniczenia
etnicznego'®.

debata w ambasadzie RP w Pradze, https://niepodlegla.dzieje.pl/wydarzenie/masaryk-i-
-pilsudski-debata-w-ambasadzie-rp-w-pradze (15 I 2021 r.).

Najwieksze starcie wojny — bitwa pod Skoczowem stoczona 28-30 11919 r. - jest uznawa-
na za nierozstrzygnieta. Niemniej stronie polskiej udato sie tymczasowo zatrzymac czesé
spornego obszaru. Zob. EK. Latinik, Walka o Slgsk Cieszyriski w r. 1919, Cieszyn 1934;
E. Szymiczek, Walka o Slgsk Cieszyniski w latach 1914-1920, Katowice 1938; W. Janik, Bi-
twa pod Skoczowem 28-30 stycznia 1919, Cieszyn 1999; E. Dlugajczyk, Polska konspiracja
wojskowa na Slgsku Cieszyriskim w latach 1919-1920, Katowice 2005.

16 Zob. M.K. Kaminski, Konflikt polsko-czeski 1918-1921, Warszawa 2004.

17" Zob. D. Korbel, Walki o Stonawe 26 stycznia 1919 roku, ,Pamietnik Cieszyniski” 2019, t. 23,
s. 29-56; H. Koterski, Ginegli za Cieszyn. Walki czesko-polskie w 1919 roku, ,Biuletyn IPN”
2008, nr 11-12, 5. 39-47.

18 J. Wiechowski, Spér o Zaolzie, 1918-1920 i 1938, Warszawa 1990; M.P. Deszczynski, Ostat-
ni egzamin. Wojsko Polskie wobec kryzysu czechostowackiego 1938-1939, Warszawa 2003;
J. Januszewska-Jurkiewicz, Zaolzie w polityce rzgdu i opinii spoleczeristwa polskiego (1925-
-1937), Katowice 2001; M. Przeperski, op. cit., s. 288-312. Zob. tez: Polsko-czechostowackie
kontakty wojskowe 1921-1938 w dokumentach wywiadu i dyplomacji II Rzeczypospolitej,
oprac. P. Kotakowski, Warszawa 2018; A. Olejko, Niedoszly sojusznik czy trzeci agresor?
Wojskowo-polityczne aspekty trudnego sgsiedztwa Polski i Stowacji 1918-1939, Krakow-
-Rzeszow 2012.
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Hkskok

W pierwszych latach istnienia panstwa polskiego (1918-1921) system ochrony
granic na obszarach zajetych i wlaczanych stopniowo w sklad terytorium Polski
byt tworzony przez zotnierzy Wojska Polskiego. To okres kilku nastepujacych po
sobie formacji granicznych odpowiedzialnych za ochrong politycznych i ekono-
micznych intereséw panstwa. Henryk Dominiczak, prekursor badan nad histo-
rig polskich formacji granicznych, podkreslil, ze IT Rzeczpospolita poczatkowo
wypracowala ,,nietrwaty system ochrony granic pafistwa™. Jest to stwierdzenie,
ktore trafnie odnosi si¢ do sytuacji, jaka wowczas panowala na granicach pan-
stwa, w tym na granicy potudniowej z Czechostowacja.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze 6wczesna ochrona granic opierata sie
na dwdch réznigcych si¢ od siebie systemach:

— policyjnym - patrolowo-wywiadowczym (granica z Niemcami, Wol-
nym Miastem Gdanskiem, Czechoslowacja oraz czesciowo z Krole-
stwem Rumunii);

— wojskowym — w postaci kordonu (granica z Litwa, Lotwa, Zwigzkiem
Socjalistycznych Republik Radzieckich oraz cze$ciowo z Krolestwem
Rumunii).

Wobec powyzszego rysuja sie dwa podstawowe pytania:

1. Jak wygladalo operacyjne zabezpieczenie granicy panstwa przez
pierwsze stuzby graniczne II Rzeczypospolitej przed dzialaniami de-

fensywnymi ze strony Czechostowacji?

2. Czydziatania te byly prowadzone przez polskie stuzby graniczne na pod-
stawie przepisow prawa lub regulaminéw oraz jaki byt ich zakres?

Aby wyjasni¢ tak sformulowane zagadnienia, przeanalizowano obowigzu-
jace przepisy i dostepna literature. Zalozonym celem byto pozyskanie informacji
na temat prowadzenia wywiadu granicznego przez formacje graniczne II Rze-
czypospolitej w jej poczatkowym okresie istnienia, to jest w latach 1918-1924.

Pierwsza sformalizowang struktura graniczng niepodlegtej Rzeczypospo-
litej, ktorej zadanie skupiato si¢ na ochronie granic panstwa, byla Straz Gra-
niczna. Utworzona ,z odkomenderowanych oddzialéw wojskowych” pod-
legala Ministerstwu Aprowizacji. W ,dekrecie tymczasowym” o utworzeniu
Strazy Granicznej z 18 grudnia 1918 r. (opublikowany w ,,Monitorze Polskim

¥ H. Dominiczak, Dzieje kreséw i granicy paristwa polskiego na wschodzie. Od czaséw naj-

dawniejszych do roku 1945, Torun 2011, s. 368.
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z 20 grudnia) okreslono jej podstawowe zadania. Zgodnie z zapisem wzmian-
kowanego dekretu Straz Graniczna zostala utworzona w celu:

1) zabezpieczenia granic panstwa przed nielegalnym wywozem artyku-

tow spozywczych i pierwszej potrzeby z terenéw RP;

2) kontrolowania wewnetrznego obrotu kolejowego artykutéw pierwszej

potrzeby;

3) czuwania nad wykonywaniem rozporzadzen aprowizacyjnych;

4) organizowania magazynéw i skltadéw artykuléw spozywczych oraz

pierwszej potrzeby®.

Przytoczony zapis dekretu wyraznie wskazuje, Ze w pierwszych dniach
istnienia niepodleglej Polski priorytetowa potrzeba byla ochrona rodzimego
rynku spozywczego przed wywozem zZywnosci poza granice panstwa. Bylo to
uzasadnione dramatyczng sytuacja aprowizacyjng w kraju w tym okresie oraz
potrzeba przeciwdzialania zjawisku drenazu zywnosci z polskiego obszaru.
W dekrecie podpisanym przez Jozefa Pitsudskiego — Naczelnika Panstwa — wy-
raznie okreslono priorytety zadan dla formacji granicznej, jak réwniez ustalo-
no jej zaleznos¢ od Strazy Skarbowej stanowigcej odpowiednik wspdtczesnych
urzedow celnych. Analizujac zakres zadan stojacych przed stuzbg graniczna,
nalezy podkresli¢, ze we wspomnianym dokumencie nie byto mowy o ochronie
granicy w sposob operacyjny, co nie oznacza, ze taka forma dziatan granicznych
nie byta prowadzona.

Straz Graniczna funkcjonowala zaledwie cztery miesigce i nie zdofata objac
swoim zasiegiem poludniowej granicy. Juz 17 kwietnia 1919 r. zostala rozwia-
zana i przeksztalcona w Wojskowg Straz Graniczng. Jednocze$nie w Warszawie
przystapiono do tworzenia dowddztwa nowej formacji. Sztab Wojskowej Strazy
Granicznej formowali ptk Adolf Malyszko, ktory zostal mianowany dowddca,
oraz rtm. N. Gotka, wyznaczony na stanowisko zastepcy. W sklad sztabu wcho-
dzili m.in. adiutant dowddcy por. Jan Szyndler oraz oficer do zadan organiza-
cyjnych ppor. Zdzistaw Malicki?!. Przeksztalcajac formacj¢ graniczng, zmienio-
no tez jej podlegtos¢ stuzbowa. Wojskowa Straz Graniczna zostala przekazana
z Ministerstwa Aprowizacji pod jurysdykcje Ministerstwa Spraw Wojskowych,
co wyraznie ulatwilo i przy$pieszylo jej organizacje oraz dzialania w terenie.

Kolejnym etapem w ochronie granic II Rzeczypospolitej, w praktyce
wyraznie wzmacniajacym jej role w systemie bezpieczenstwa panstwa, bylo

% Tymczasowy dekret w sprawie utworzenia Strazy Granicznej, ,Monitor Polski’, 20 XII
1918, nr 234.

1 J. Szyndler, Poczgtki organizacji Wojskowej Strazy Granicznej, [w:] Na strazy Granic Rze-
czypospolitej Polskiej, Warszawa 1920, s. 5.
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zatwierdzenie do uzytku stuzbowego 8 pazdziernika 1919 r. przez éwczesnego
ministra spraw wojskowych gen. Jozefa Lesniewskiego ,,I'ymczasowej instrukeji
wewnetrznej stuzby ochronnej w Wojskowej Strazy Granicznej”. Zgodnie z za-
pisami owej instrukcji okreslono zasady przebywania w pasie linii granicznej,
jak rowniez zasady przekraczania granicy panstwowej. Zapis instrukeji wyraz-
nie wskazywal, ze przekraczanie granicy oraz przewdz towardéw przez granice
panstwa moze odbywac¢ sie tylko i wylacznie w komorach celnych. Kontrole
graniczng wszystkich oséb sprawowali urzednicy panstwowi oraz zandarmeria
wojskowa. Do kontroli towaréw odpowiednie zadania otrzymali celnicy.

We wprowadzonej do uzytku stuzbowego ,,Tymczasowej instrukcji we-
wnetrznej stuzby ochronnej w Wojskowej Strazy Granicznej” znalazly sie prze-
pisy dajace podstawe do prowadzenia dzialalnosci wywiadowczej przez Zolnie-
rzy pelniacych stuzbe w szeregach tej formacji. Obowiazek ten zostal nalozony
na dowddcow warty, ktdérzy zostali zobowigzani do:

— dokladnego obeznania z okoliczng miejscowosciag w obrebie powierzo-
nego odcinka;

— zbierania $cistych informacji o mieszkancach i przemytnikach miejsco-
wych;

— organizowania skrytego dozoru nad nimi;

— zbierania informacji przy posrednictwie tajnych wywiadowcéw o prze-
mytnictwie, a o ich rezultatach meldowania dowddcy szwadronow™.

Zapis ten odnosi sie do stosowania pracy wywiadowczej w celu pozyski-
wania informacji, jak réwniez do uzycia aparatu wywiadowczego w systemie
ochrony granicy panstwa. Jesli wzia¢ pod uwage, ze zgodnie ze wspomniang
instrukcja rejonem dzialania Wojskowej Strazy Granicznej byl pas graniczny
o szerokosci 8 kilometréw w glab kraju od linii granicznej, to formacja ta uzy-
skala skuteczny atrybut do zwalczania przemytnictwa na granicach panstwa.
Warto w tym miejscu podkresli¢, ze instrukeja stanowita skodyfikowany zbiér
przepisow w zakresie stuzby granicznej i powstala na podstawie wczesniejszych
doswiadczen praktycznych autoréw regulaminu.

W pierwszym roku istnienia niepodleglej Rzeczypospolitej system ochro-
ny granicy opieral si¢ na Zotnierzach frontowych niemajacych specjalistycznego
wyksztalcenia, w tym w zakresie pozyskiwania informacji, prowadzenia obser-
wacji oraz wywiadu, a jego priorytetem byla ochrona ekonomiczna panstwa.
Koncentrowano sie na niedopuszczaniu do wwozenia do Polski towaréw z po-
minigciem oplat celnych, jak réwniez wywozenia z terenu RP zywno$ci. Pierwsi

22 Obowigzki dowddcy warty, podpunkt I-K, ,Tymczasowa instrukcja wewnetrznej stuzby
ochronnej w Wojskowej Strazy Granicznej” z 8 X 1919 r.
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»straznicy graniczni” musieli sobie da¢ rade z zabezpieczeniem fizycznym gra-
nicy przed jej naruszeniem, co w tym okresie byto zadaniem bardzo trudnym
do wykonania. Kolejne lata to czas, kiedy w systemie bezpieczenstwa granic
zaczeto stosowac rézne formy ich ochrony, w tym wywiadowczg. Dzialalno$é
wywiadu granicznego w duzej mierze opierala si¢ na intuicyjnej pracy ofice-
réw i szeregowych petnigcych stuzbe na granicy. W zasadzie byly to czynnosci
operacyjne bazujace na wlasnym dos$wiadczeniu, a nie na wiedzy pozyskanej
podczas specjalistycznych szkolen i kurséw. Brakowalo fachowej literatury (to
jest regulaminéw, wytycznych czy tez instrukcji), ktére powinny regulowaé
prowadzenie wywiadu i kontrwywiadu na pograniczu. Na jakos¢ wykonywa-
nych zadan w zakresie ochrony granicy, jak réwniez realizacji podstawowych
czynnosci operacyjnych w terenie przez zolnierzy Wojskowej Strazy Graniczne;j
miala wplyw, co oczywiste, obsada kadrowa tej formacji. Warto w tym miej-
scu odnies$¢ si¢ do wspomnien por. J. Szyndlera, z ktérych wynika, ze: ,Re-
krut wprawdzie przybywat z dniem kazdym, lecz byli to ochotnicy, ktérzy po
wigkszej czesci wstepowali do W.[ojskowej] Str.[azy] Gran.[icznej] ztakomieni
nadzieja «lekkiego zarobku», jaki wyobrazali fatwo zdoby¢ na granicy. Naleza-
to wiec ludzi tych segregowac starannie, aby niepozadany element nie wszed?
w szeregi [...]"%.

Przytoczony fragment pokazuje, z jakimi problemami borykata sie 6wcze-
sna kadra dowddcza Wojskowej Strazy Granicznej w zakresie rekrutacji i do-
boru ludzi spelniajacych wymogi moralne do wypelniania zadan na granicy,
moéwi réwniez o poczatkach dziatalnosci kontrwywiadowczej zmierzajacej do
oczyszczenia formacji z osob niegodnych stuzby na granicach Rzeczypospolitej.

Kolejng formacja graniczna, ktéra odegrala istotng role w ochronie grani-
cy II Rzeczypospolitej, w tym granicy polsko-czechostowackiej, byly Bataliony
Celne. Decyzja o powolaniu nowej struktury granicznej byla podyktowana po-
trzeba demobilizacji Wojska Polskiego i przejécia na stan pokojowy. Uchwala
Rady Ministréw z 1 kwietnia 1921 r. podjeto decyzje o przekazaniu kompeten-
cji zwigzanych z ochrong granicy panstwa Ministerstwu Skarbu. Tym samym
otworzono droge do rozpoczecia formowania nowej wyspecjalizowanej organi-
zacji granicznej opartej w calosci na stuzbie zawodowe;.

Henryk Kula, znawca historii polskiej strazy granicznej, zauwazyl, ze pro-
ces przeksztalcania Batalionéw Wartowniczych* w Bataliony Celne przebiegat

# . Szyndler, op. cit., s. 5.

#* Proces ten dotyczyl granic na péinocy, zachodzie oraz potudniu Polski, a wiec obszardw,
ktére w 1921 r. obsadzaly Bataliony Wartownicze. W tym czasie kwestia ochrony granicy
wschodniej wcigz pozostawala sprawa otwarta. Nalezy pamietal, ze dopiero traktat ry-
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szybko i juz w kwietniu 1921 r. na polskiej granicy potudniowej oraz zachodniej
funkcjonowato 21 batalionow, w ktérych stuzbe petnilo ok. 13 tys. Zolnierzy,
w tym ok. 300 oficeréw®. Bataliony Celne mialy swoj sztab oraz strukture pio-
nowa w postaci batalionéw i kompani granicznych. Dzialaniami ochronnymi
objely granice z Niemcami, a takze granice z Wolnym Miastem Gdansk oraz
z Czechosltowacja. Dowddca formacji mianowano ptk. Bronistawa Zaniewskie-
go, ktérego w czerwcu 1921 r. zastgpit gen. bryg. Maksymilian Linda. W lip-
cu 1921 r. Bataliony Celne przejety od batalionéw etapowych i wartowniczych
ochrone¢ wschodniej granicy panstwa z Lotwa, Rosja Sowiecka oraz czesciowo
z Krolestwem Rumunii. W efekcie zwiekszono liczbe Zotnierzy petnigcych stuz-
be graniczng oraz liczbe bataliondéw celnych (z 21 do 33 bataliondw)*.

Do zadan Bataliondw Celnych w zakresie ochrony granic nalezalo m.in.:

1) niedopuszczenie do przekroczenia granicy panstwa oraz przewozu
i przemieszania towaré6w w miejscach niedozwolonych;

2) poszukiwanie, $ciganie, zatrzymywanie przemytnikéw oraz odsytanie
ich do wlasciwych urzedéw celnych

3) zatrzymywanie i odbieranie przemycanych towaréw i dostarczanie ich
do wiasciwych urzedéw celnych;

4) dokonywanie w wypadkach uzasadnionego podejrzenia o przemytnic-
two rewizji 0s6b i pomieszczen w pasie granicznym przez dowddcow
wart w porozumieniu z policja lub samodzielnie w wypadkach pogoni
i niecierpigcej zwloki®.

Analizujgc przepisy ,Instrukcji stuzbowej dla Batalionéw Celnych

w przedmiocie ochrony granicy”, ktére regulowaly zakres funkcjonowania tej
formacji, nalezy zaznaczy¢, ze brak w niej bezposredniego odniesienia do wy-
konywania czynnos$ci wywiadowczych. Jednak podpunkt 4 instrukeji wyraznie
wskazuje na zagadnienia operacyjne, wywiadowcze. Mozna domniemywac, ze

ski, ktory zawarto 18 III 1921 r., okreslit przebieg granicy polskiej na wschodzie. Warto
zaznaczy¢, ze w tym okresie w rzadzie polskim trwata takze dyskusja nad ustaleniem, kto
ma przeja¢ ochrone nad granicg ze Zwigzkiem Sowieckim oraz jak duza ma by¢ to formacja.
Ponadto wypada podkregli¢, ze dziatania wojenne na wschodzie Polski, ktére toczyly sie
w latach 1919-1921, przyczynily sie do wyksztalcenia sie w pozniejszym czasie dwoch
odrebnych systemdéw ochrony granicy: oddzielnego - wojskowego - dla granicy wschod-
niej oraz policyjnego dla pozostalych granic panstwa.
» H. Kula, Polska Straz Graniczna w latach 1928-1939, Warszawa 1994, s. 22.

26

K. Piekarz, Polskie formacje graniczne w latach 1918-1924, ,M6wia Wieki. Magazyn Histo-
ryczny” 2017, nr 2, s. 28.

77§ 16 Zadania Batalionéw Celnych, [w:] ,Instrukcja stuzbowa dla Batalionéw Celnych

w przedmiocie ochrony granicy’, s. 2.
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wywiad graniczny byl prowadzony przez Bataliony Celne wobec 0s6b podejrza-
nych o dziatalno$¢ przemytnicza.

Realizujac zalecenie Ministerstwa Spraw Wojskowych, w 1920 r. Minister-
stwo Skarbu podjeto przygotowania do powotania nowej formacji graniczne;j
typu policyjnego pod nazwg Straz Celna. Jej podstawowym zadaniem miala by¢
ochrona granic panstwa. Prace nad stworzeniem zaryséw organizacyjnych no-
wej formacji rozpoczeto 10 marca 1920 r., kiedy zostala przyjeta uchwata Rady
Ministréw w sprawie powolania Strazy Celnej. Jednak sam proces organizacyj-
ny Strazy Celnej uruchomiono dopiero w drugiej potowie 1921 r., a zakonczo-
no pod koniec 1922 r. Organizacje Strazy Celnej powierzono ptk. Czestawowi
Romiszewskiemu oraz Bolestawowi Heimrathowi - starszemu inspektorowi
z Dyrekeji Cet w Poznaniu®. W rezultacie decyzji o powotaniu Strazy Celnej
na polskiej granicy poélnocnej, zachodniej oraz poludniowej funkcjonowaly
réwnocze$nie dwie formacje graniczne, a mianowicie Bataliony Celne oraz Straz
Celna. W praktyce sytuacja ksztaltowala si¢ nastepujaco: Straz Celna stopniowo
przejmowata od Batalionéw Celnych kolejne odcinki graniczne. Po przekazaniu
swoich zadan Bataliony Celne byly sukcesywnie rozwigzywane. Odtad organem
wykonawczym wladz skarbowych powotanym do ochrony celnej granicy pan-
stwa oraz do zapobiegania nielegalnemu przekraczaniu granicy panstwa byla
wylacznie Straz Celna. Zostala ona terytorialnie podporzadkowana dyrekcjom
cel (na potudniowym odcinku granicy panstwa Dyrekcji Cet w Mystowicach
oraz Dyrekcji Cel we Lwowie). Kazda z dyrekcji objeta na swoim terenie bez-
posrednie kierownictwo nad ochrong granicy i organizacjg Strazy Celnej. Dwa
wydzialy dyrekcji cel mialy w swoich kompetencjach zagadnienia zwigzane
z funkcjonowaniem tej formacji. Sprawami stuzby granicznej zajmowat sie wy-
dzial administracyjny, a sprawami celnymi wydzial postepowania celnego®. Do
zadan Strazy Celnej w zakresie ochrony granicy panstwa nalezalo m.in.:

1) zatrzymywanie osdb przekraczajacych granice pafistwa w sposéb nie-
legalny bez towaru, jak réwniez oséb przenoszacych lub przewozacych
przez granice zielong towary w sposob nielegalny;

2) odstawianie zatrzymanych oséb i towaréw do wlasciwych wtadz;

3) przeprowadzanie dodatkowej kontroli celnej poza miejscem funkcjo-
nowania urzedow celnych;

% Cz. Romiszewski, Ochrona granic w Polsce Odrodzonej przed utworzeniem Strazy Gra-
nicznej, ,Czaty. Czasopismo Strazy Granicznej” 11 XI 1928, nr 21-22, Warszawa, s. 28;
P. Kozlowski, Straz Celna zapomniang formacjg graniczng Il Rzeczypospolitej — dyslokacja
jednostek granicznych w 1926 roku, ,,Problemy Ochrony Granic” 2012, Biuletyn nr 50, s. 8.

# H. Kula, op. cit., s. 28; H. Dominiczak, Granica polsko-niemiecka 1919-1939, Warszawa
1975, 5. 128.
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4) czuwanie nad $cistym przestrzeganiem przez obywateli przepisoéw cel-
nych;

5) $ledzenie czynow karygodnych przewidzianych w przepisach celnych,
wykrywanie ich i donoszenie o nich do wlasciwej wladzy;

6) wykrywanie czynéw karygodnych przewidzianych w podatkach spo-
zywczych i monopolach panstwowych w pasie granicznym wykrywa-
nych podczas wykonywania zadan w zakresie ochrony granicy®.

Powyzsze zapisy okreslajace zadania dla Strazy Celnej nie wymienia-
ja formalnie pracy operacyjnej jako waznego zrodla pozyskiwania informacji
o przemytnikach, jak réwniez o samym przemycie. Jednakze biezaca realiza-
cja czynno$ci wywiadowczych miala miejsce, a wskazujg na to zadania okre-
$lone w punktach 5 i 6. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze podstawy prawne
dla funkcjonowania Strazy Celnej zostaly okreslone dopiero w Ustawie z dnia
31 lipca 1924 r. w przedmiocie uregulowania stosunkéw celnych, w ktérej wspo-
mniano o organizacji Strazy Celnej’’; a zatem po blisko trzech latach od rozpo-
czecia jej funkcjonowania.

Straz Celna miala swoja strukture organizacyjng, na ktéra skladaly sie dy-
rekcje cel, a tym z kolei podlegaly terenowe inspektoraty graniczne. Inspekto-
ratom granicznym byly podporzadkowane komisariaty graniczne. Najnizszym
szczeblem organizacyjnym byly placowki graniczne, ktére wykonywaly bezpo-
srednie zadania w procesie ochrony granic panstwa. W 1926 r. pieciu dyrekcjom
cel (to jest w Wilnie, Warszawie, Poznaniu, Mystowicach oraz we Lwowie) byly
podporzadkowane 24 inspektoraty graniczne, 126 komisariatow oraz 744 pla-
cowki graniczne. Ponadto w strukturze SC znajdowala si¢ Centralna Szkota
Strazy Celnej zlokalizowana w Gdrze Kalwarii*.

Straz Celna w poréwnaniu z Korpusem Ochrony Pogranicza miafa stosun-
kowo niewielkg obsade personalng. W 1926 r. w korpusie Strazy Celnej petnito
stuzbe 5791 funkcjonariuszy, w tym 186 oficeréw oraz 5605 podoficerdw i sze-

regowych.

% L. Krywenczuk, Zbior ustaw i rozporzqdzen i tymczasowych przepiséw obowigzujgcych
Straz Celng petnigcg ochrong potnocnych, zachodnich i potudniowych granic Rzeczp.
Polskiej, Lubliniec sierpien-wrzesien 1925; P. Koztowski, op. cit., s. 14-15.

31 Szerzej zob. Art. 3 ustawy z dnia 31 lipca 1924 w przedmiocie uregulowania stosunkow
celnych. Dz. Uz 1924 r,, nr 80 poz. 777 .

2 P. Koztowski, op. cit., s. 14.
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Tabela 1. Liczba jednostek granicznych Strazy Celnej w 1926 r. z uwzglednieniem pod-
legtosci stuzbowej dyrekcjom cel.

Liczba . . Ogolna
. . % Liczba Liczba . :
Dyrekcja cel inspektoratow ety a liczba jednostek
X komisariatow placowek ;
granicznych granicznych

Dyrekeja Cet
w Wilnie L > 34 40
Dyrekeja Cel 3 16 99 118
w Warszawie
Dyrekcja Cet 9 51 332 392
w Poznaniu
Dyrekeja Cet 3 17 82 102
w Mystowicach
3 zrfl“{,(c)’;lgd 9 37 197 243
Razem 25 126 744 895

Zrédlo: Obliczenia wlasne autoréw na podstawie ,,Kalendarza z szematyzmem funkcjonariuszy
Strazy Celnej na rok 1927

W latach 20. XX w. z uwagi na swoje polozenie rejon Slgska Cieszynskiego
nalezal do obszaréw o najwiekszym nasileniu przestepczosci granicznej. W tym
zapalnym rejonie koncentrowala sie takze dziatalnos¢ stuzb specjalnych - wy-
wiadowczych - panstw o$ciennych. Odpowiedzig na taki stan rzeczy ze strony
wladz polskich bylto zwiekszenie — w stosunku do pozostatych rejonéw kraju -
obsady personalnej formacji odpowiedzialnych za ochrone bezpieczenstwa
panstwa. Przykltadem podjetych przez panstwo polskie dzialann moze by¢ obsa-
da etatowa Inspektoratu Granicznego w Cieszynie™.

3 Warto poréwnac obsade Inspektoratu Strazy Celnej w Cieszynie z innymi odcinkami pol-
skiej granicy w tym samym czasie. Np. o wybranym inspektoracie z granicy polsko-nie-
mieckiej zob. A. Skorek, Inspektorat Strazy Celnej w Lesznie (1927), ,,Grot. Zeszyty Histo-
ryczne po$wiecone historii wojska i walk o niepodleglo$¢” 2004, nr 20, s. 66-87.
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Tabela 2. Dyslokacja oraz stan liczebny jednostek granicznych odpowiedzialnych za
ochrone granicy polsko-czechostowackiej na odcinku podlegtym Inspektoratowi Gra-
nicznemu Cieszyn w 1926 .

Dyrekcja Cel w Mystowicach

Inspektorat Stan etatowy
Graniczny Komisariaty SC Placowki SC placéowki (liczba

S.C. Cieszyn szeregowych**)
Kierownik — Komisariat Zebrzy- | Placowka Pogwizdow 9
inspektor Wladystaw | dowice Placéwka Kaczyce Gérne 11
LEDOCHOWICZ . . Placéwka Marklowice 11

kierownik — )
I Placéwka Kaczyce Dolne 15

Pomocnik kier. kom. Zygmunt Placéwka 11 linii
kom. Jézef GRIWO- | ZYTKIEWICZ .

KOSSOW ] sC Zebrzydowice 16
i oraz L szeregowy Urzad Celny Dziedzice 11
oraz 4 szeregowych Urzad Celny Zebrzydo- 10
SC petnigcych stuzbe wice
w kancelarii IG Komisariat Cieszyn | Placowka Dziggielow 12

. . Placéwka Puncow 9
kierownik — , s
Placéwka II linii Puncow 9
kom. Pawel , .
BOBOWSKI Placéwka Cieszyn 36
Placéwka Boguszowice 22
Komisariat Ustron Placéwka Stozek
. . Placéwka Jawornik 7
kierownik — , - .
Placéwka II linii Jawornik 3
kom. Teodor , .
. Placéwka Czantoria 10
MANCZYK . .
Placéwka Leszna Gorna 14
oraz 1 szeregowy SC
Komisariat Istebna | Placowka Bobczanka 6
. . Placéwka Maciejka 4
kierownik — .
. Placéwka Jaworzynka 8
st. kom. Stanistaw Placéwka Istebna 12
PIOTROWSKI
oraz 1 szeregowy SC
Razem 4 komisariaty SC 21 placowek SC 235

Zrodho: Opracowanie whasne autoréw na podstawie ,,Kalendarza z szematyzmem funkcjonariu-
szy Strazy Celnej na rok 1927”.

Z przedstawionego wykazu wynika, ze w 1926 r. w Inspektoracie Gra-
nicznym Strazy Celnej w Cieszynie (podlegtym Dyrekcji Cet w Mystowicach)
na granicy polsko-czechostowackiej zadania w zakresie ochrony granicy wyko-
nywaly 4 komisariaty, 20 placowek usytuowanych na granicy oraz 2 placéwki
wewnetrzne przy urzedach celnych. We wszystkich tych jednostkach stuzylo
acznie 6 oficeréw oraz 248 szeregowych. Najwigksza placowka graniczng pod

3 Ibidem, s. 30-31.
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wzgledem obsady personalnej byla placowka Cieszyn, ktora liczyla wowczas
36 funkcjonariuszy SC. Tak duza obsada wynikala stad, ze funkcjonariusze
placowki cieszynskiej wykonywali réwniez zadania pomocnicze (to jest war-
townikow blokujacych) w rejonie przej$¢ granicznych usytuowanych na terenie
Cieszyna. Polegaty one na prowadzeniu kontroli paszportowej wraz z funkcjo-
nariuszami z komisariatu granicznego Policji Panistwowej. W przedstawionym
wykazie zaznaczono ponadto placéwki II linii, czyli wywiadowcze, ktére reali-
zowaly zadania w zakresie wywiadu granicznego. Prawdopodobnie w skladzie
placéwki Cieszyn znajdowali si¢ réwniez podoficerowie wywiadowczy. Wyni-
kalo to z faktu, ze w strukturze organizacyjnej Inspektoratu Granicznego Cie-
szyn w 1926 r. nie bylo wyodrebnionej placéwki II linii.

Analizujac strukture organizacyjng oraz zadania Strazy Celnej, nalezy za-
znaczy¢, ze 11 Rzeczpospolita, kierujac si¢ doswiadczeniem panstw zachodnich,
przyjela system patrolowo-wywiadowczy ochrony granicy. System ten polegal
na tym, ze funkcjonariusze pelnigcy stuzbe w placéwkach Strazy Celnej roz-
rzuconych w pasie granicznym pilnowali granicy panstwa, wystawiajac czaty
i patrole. Zasadniczg rol¢ odgrywal w nim stale prowadzony wywiad graniczny.
Znaczenie wywiadu granicznego w uktadzie ochrony granic potwierdza anoni-
mowa wypowiedz zamieszczona na tamach publikacji O system ochrony naszych
granic, Straz Celna czy K.O.P? Jak z niej wynika: ,,Przy takiej ochronie grani-
cy przemytnik, nie wiedzac, gdzie czuwa straznik celny, oczekuje spotkania
z nim na kazdym kroku, w krzakach, w zbozu, w rowie przydroznym i nie tylko
na granicy, ale i glebiej, poza pasem granicznym [...]".

Przytoczone stwierdzenie to glos w dyskusji, jaka prowadzono na przeto-
mie lat 1927/1928, kiedy to kierownictwo panstwa zastanawialo si¢ nad wybo-
rem koncepcji systemu ochrony granic. Przy okazji potwierdza, ze wywiad gra-
niczny odgrywat podwojna role. Po pierwsze, dostarczal niezbednych informacji
o osobach podejrzewanych o przemyt, takze o miejscach ukrywania nielegalnych
towar6w, sposobach ich przerzutu przez granice, a nawet o wspotpracy przemyt-
nikéw z organami panstwa sasiedniego. Po drugie, permanentnie prowadzony
wywiad graniczny pozwalal na racjonalizacje posiadanych sit i srodkéw w za-
kresie ochrony granicy. Przyczynil si¢ m.in. do stopniowego zmniejszenia stanu
etatowego formacji granicznej z 13 tys. zolnierzy Batalionéw Celnych w 1921 r.
do 5791 funkcjonariuszy Strazy Celnej w 1926 r. Taka planowa redukcja niewat-
pliwie pozwolita w kolejnych latach na znaczne oszczednosci finansowe w pozy-
cji wydatki osobowe w preliminarzu budzetowym Ministerstwa Skarbu.

% O system ochrony naszych granic, Straz Celna czy K.O.P?, dodatek do nr 34 ,,Czat’, czasopi-
sma poswigconego ochronie granic, Warszawa 1927, s. 2.
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W tym czasie wszystkim funkcjonariuszom SC starano si¢ wpoi¢ zasade,
ze niezaleznie od tego, jakie pelnig zadania w stuzbie granicznej, sa zobowigzani
do zbierania wszelkich informacji przydatnych w ochronie granicy panstwa. To
z kolei skutkowalo swego rodzaju masowym charakterem wywiadu granicznego
prowadzonego przez funkcjonariuszy SC. Inna sprawa to jakos¢ pozyskanych
materialéw wywiadowczych. Przy tak rozpowszechnionym wywiadzie byla bar-
dzo rézna.

Wypelniajac czynnosci stuzbowe w zakresie ochrony granicy panstwa, a be-
dac niejako gospodarzem na pograniczu, w zakresie wywiadu Straz Celna wspét-
pracowala z Oddzialem II Sztabu Generalnego. Wspoétpraca ta przybierata rozne
formy; poczawszy od pozyskiwania i przekazywania informacji wywiadowczych
bedacych w sferze zainteresowaniu wywiadu wojskowego, az do akgji przerzu-
cania przez zielong granice wywiadowcow Ekspozytury Oddziatu II Sztabu Ge-
neralnego. Wykonujac zadania ofensywne poza granicami panstwa, a doktad-
nie rzecz biorac, na terenie Czechostowacji, polski wywiad staral si¢ w sposob
poufny zapewni¢ laczno$¢ ze swoimi agentami. Taka mozliwos¢ w pierwszym
okresie istnienia niepodleglej Polski stwarzata wlasnie zielona granica. Bylo to
istotne zwlaszcza w zakresie ,,bezpiecznego” przerzutu przez linie graniczng wy-
wiadowcow, jak rowniez pozyskanych materialéw szpiegowskich. W zwigzku
z powyzszym, aby nie dopusci¢ do dekonspiracji prowadzonych w strefie gra-
nicznej dziatan operacyjnych, ustalono zasady wspélpracy w przedmiocie prze-
rzutu osob oraz materialéw szpiegowskich przez zielong granice. Bardzo ciekawy
w tym konteks$cie okazal si¢ dokument odnaleziony w aktach Starostwa Powia-
towego w Jasle. Wérod materialéw dotyczacych spraw granicznych znajduje sie
zastugujacy na uwage i przeanalizowanie Okolnik nr 8 wojewody krakowskiego
Wiadystawa Kowalikowskiego dotyczacy wywiadu granicznego. Wojewoda in-
formowal podlegtych sobie starostéw powiatowych oraz dyrektora policji w Kra-
kowie o zasadach przekraczania granicy przez wywiadowcéow, a takze sposobach
przekazywania informacji. Zgodnie z zapisem ze wzmiankowanego dokumentu:

— wiadomosci [wywiadowcze] powinny by¢ przekazywane bezposred-
nio i jak najszybciej do Ekspozytury Oddziatu II Sztabu Generalnego
w formie otrzymanej bez komentarzy i zmian;

— wladze te [starostwa powiatowe] winny wspiera¢ prace ekspozytury
przez czynienie ulatwien w otrzymywaniu przepustek [granicznych]
pewnym pod wzgledem politycznym firmom i osobom pracujacym
na korzys¢ ekspozytury;

— w przypadku przekroczenia granicy [panstwa] poza punktami przej-
$ciowymi wywiadowca zaopatrzony w przepustke Ekspozytury Od-
dzialu II Sztabu Generalnego zgtasza si¢ bezposrednio na granicach
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strzezonych przez Straz Celnag u kierownika komisariatu, ktdry jest
zobowigzany przepustke skontrolowaé, wpisa¢ date przejscia, a na-
stepnie utatwi¢ wywiadowcy wolne przejscie [przez granice panstwa].
Pozadane byloby, aby odnosni kierownicy odprowadzali osobiscie wy-
wiadowce do granicy™.

W dalszej czgsci ogolnika znajduja si¢ polecenia dla komendantéw placo-
wek granicznych oraz posterunkéw granicznych Policji Panstwowej w zakresie
postepowania z wywiadowca, ktéry po wykonaniu zadan poza granicami po-
wrocit do Polski. Zgodnie z tym poleceniem wywiadowca:

— po przekroczeniu granicy panstwa do Polski, jesli nie byl on osobiscie
znany komendantowi posterunku granicznego, byl odstawiany pod
konwojem do najblizszej komendy powiatowej Policji Paiistwowej;

— w przypadku kiedy wywiadowca byl znany osobiscie komendantowi
posterunku granicznego, to po dokfadnie przeprowadzonej rewizji
osobistej oraz odebraniu przenoszonych przez granice dokumentéw
byt puszczany wolno do siedziby Ekspozytury Oddziatu IT Sztabu Ge-
neralnego;

— w przypadku dokumentéw byly one umieszczone w kopercie i po opie-
czetowaniu wraz z pismem stwierdzajacym, w ktéorym podawano na-
stepujace informacje: czas i miejsce przekroczenia granicy oraz liczbe
i rodzaj przeniesionych dokumentéw, byly przekazywane droga stuz-
bowa do ekspozytury?’.

Po powrocie do kraju komendant posterunku granicznego odbieral prze-
pustke graniczng, na podstawie ktérej wywiadowca mogt wezesniej przekroczy¢
granice panstwa. W zwiazku z tym, Ze przepustki graniczne byly rejestrowane
przez organ je wydajacy (to jest starostwa powiatowe), po ich zwréceniu na gra-
nicy odsylano je do wlasciwego starosty powiatowego.

We wspomnianym okélniku znajduje si¢ takze informacja na temat obsza-
rudzialania wywiadu wojskowego na terenie Czechostowacji. Obejmowat on te-
ren od linii granicznej w glab terytorium panstwa sgsiedniego. Nadto ustalono,
ze wywiad musi by¢ prowadzony przez wlasny aparat wywiadowczy. Co cieka-
we, w okolniku znajduje sie informacja, z ktérej wynika, ,,ze wywiad graniczny
na swym kordonie granicznym jest czgsciowym uzupelnieniem pierwszego”

% Archiwum Panstwowe w Przemyslu, sygn. 105, Akta starostwa powiatowego w Jasle, Spra-
wy graniczne 1921-1925, Okdlnik nr 8 z 18 II 1924 r. w sprawie wywiadu granicznego
Wojewody Krakowskiego do wszystkich Panéw Starostéw w Wojewodztwie Krakowskim
tudziez do Pana Dyrektora Policji Panistwowej w Krakowie, k. 47-48.

7 Ibidem, k. 48.



116 Piotr Koztowski, Grzegorz Ostasz

(to jest Ekspozytury Oddzialu II SG). Taki zapis oznacza, ze wywiad graniczny
prowadzony w strefie operacyjnego dzialania stuzb granicznych pelnit funkcje
pomocniczg (ustugowa) w stosunku do wywiadu wojskowego.

Kolejny zapis przytaczanego okolnika okreslal obszary zainteresowania
polskich stuzb specjalnych. Z dokumentu wynikato, ze polski wywiad wojskowy
dzialajgcy na terenie Czechostowacji interesowal sie i zbieral informacje na temat:

— czechostowackich sil zbrojnych, to jest dyslokacji jednostek wojsko-

wych i zmian dyslokacji w garnizonach;

— szkolen i ¢wiczen Zolnierzy oraz ¢wiczen aplikacyjnych;

— panujacych w jednostkach wojskowych stosunkéw narodowosciowych

i ewentualnych konfliktéw na tym tle;

— agitacji antypanstwowej oraz przejawow niezadowolenia z istniejacych

stosunkow w wojsku®.

Przedstawiony obszar zainteresowania polskiego wywiadu defensywne-
go to nic innego, jak zakres zadan stawianych przed aparatem wywiadowczym
do realizacji w zakresie rozpoznania potencjalu militarnego Czechostowacji.
Wypada w tym miejscu podkresli¢, ze wywiad graniczny dostarczal informacji
na temat dyslokacji sit bezpieczenstwa w pasie nadgranicznym oraz obsady per-
sonalnej czechostowackich stuzb granicznych i Zandarmerii. Nalezy tez wspo-
mnie¢, ze juz na poczatku 1921 r. Sztab Generalny Sit Zbrojnych Czechostowaciji
zaproponowal stronie polskiej wymiane informacji wywiadowczych na temat
Niemiec i Rosji bolszewickiej. Ten temat znalazl odzwierciedlenie w instrukcji
szefa Oddzialu II Sztabu Generalnego Wojska Polskiego ptk. Michala Bajera
dla attaché wojskowego w Pradze z 21 grudnia 1923 r. Pulkownik Bajer pisal:
»[...] dla polskiego wywiadu o Niemczech bytyby cenne te informacje, ktdre
posiada Sztab Generalny czeski”. Szef Oddzialu II polecit sprawdzi¢ ,,moznosci
stalego otrzymywania ze sztabu czeskiego informacji o Niemczech, przy tym
nie informacji drugorzednych, lecz informacji podstawowych™.

Podsumowujac, nalezy zaznaczy¢, ze Straz Celna byla formacja granicz-
ng odpowiedzialng za ochrone granicy panstwa przez siedem lat (a dokladnie

% Wzmiankowany okolnik regulowal zasady postepowania stuzb granicznych z wywiadow-
cami wykonujagcymi zadania na rzecz Oddzialu IT SG WP po stronie panstwa sasiedniego
(to jest Czechostowacji). Analiza instrukcji dowodzi, ze wprowadzenie jednolitych zasad
obowiazujacych na tym obszarze wynikalo stad, ze stuzby graniczne II RP, wobec braku
odpowiednich wytycznych, nie wiedzialy, jak maja postepowaé z wywiadowcami prze-
kraczajgcymi granice panstwa oraz w jaki sposdb zabezpiecza¢ dokumenty przenoszone
przez granice panstwa. Taki stan rzeczy grozil dekonspiracja wywiadowcow, jak réwniez
dostepem o0s6b nieupowaznionych do materialéw wywiadowczych.

¥ Polsko-czechostowackie kontakty wojskowe..., s. 6, 52.
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w latach 1921-1928). W tym czasie przeszkolono w szkotach Strazy Celnej
w Wieleniu oraz Zambrowie kilka tysiecy funkcjonariuszy. Ich szkolenie obej-
mowalo kurs prowadzenia wywiadu granicznego, inaczej méwiac, przeciwprze-
mytniczego. Do konca pierwszej dekady niepodleglosci, pomimo wielu trud-
nosci obiektywnych, pogranicze podleglte Strazy Celnej zostalo pokryte siecia
placéwek granicznych. W 1927 r,, to jest pod koniec istnienia Strazy Celnej, do
formacji granicznej zostala skierowana grupa oficeréw z Wojska Polskiego oraz
z Korpusu Ochrony Pogranicza. Ich zadaniem byto nadanie formacji graniczne;j
charakteru wojskowego, ale tez budowa sprawnego pionu stuzby informacyj-
nej. W latach 1926-1927 na zapleczu zachodniej i pétnocnej granicy panstwa
powstaly tak zwane placédwki II linii - wywiadowcze®, ktérych zadaniem bylo
prowadzenie wywiadu przeciwprzemytniczego, wywiadu wojskowego oraz po-
litycznego w strefie operacyjnego dzialania Strazy Celnej. Z czasem sie¢ placd-
wek wywiadowczych II linii pojawia si¢ takze na potudniowej granicy panstwa.

Rejon dzialalnosci Strazy Celnej na poludniowym odcinku granicy pod-
legly operacyjnie Dyrekcjom Cel we Lwowie oraz Mystowicach pokrywat sie
na obszarze pogranicza z obszarem dzialania Ekspozytur Oddzialu II Sztabu
Generalnego nr 4 w Krakowie oraz nr 5 we Lwowie. Nalezy pamieta¢ réwniez, ze
w wielu przypadkach to Policja Polityczna II RP prowadzita sledztwa w sprawie
»afer szpiegowskich” na pograniczu poludniowej Polski, w ktérych poczatkowo
w wykryciu uczestniczyli funkcjonariusze stuzb granicznych.

Tymczasem 31 marca 1928 r. Straz Celna zostala rozwigzana i w jej miejsce
powotano Straz Graniczng. Nowa formacja graniczna, przejmujac infrastrukture
oraz kadre zawodowg od swojej poprzedniczki, byla odpowiedzialna za ochro-
ne granic Polski az do wrzesnia 1939 r. Powotanie Strazy Granicznej 1 kwiet-
nia 1928 r. definitywnie zakonczylo okres transformacji stuzb granicznych, tym

0 Placowka II linii (wywiadowcza) byla jednostka organizacyjng SC, ktéra funkcjonowata
na zapleczu granicy i podlegata stuzbowo komisariatowi granicznemu. Obsade placéwki
wywiadowczej stanowili podoficerowie oraz szeregowi majacy doswiadczenie w zakresie
ochrony granicy panstwa, jak réwniez przeszkolenie w zakresie pracy wywiadowczej. Stan
etatowy placowki w praktyce wynosit od 5 do 8 funkcjonariuszy; placowki rzadko posia-
daly pelng obsade stanu etatowego. Funkcjonariusze petnigcy stuzbe w placéwkach II linii
swoje zadania wykonywali po cywilnemu i nie byli planowani do pelnienia stuzby linio-
wej w bezposredniej ochronie granicy panstwa. Obszarem dziatania placéwek II linii byla
strefa pogranicza, ktora obejmowala rejon dziatania komisariatu granicznego, a doktadnie
rzecz biorac, od linii granicznej do 30 km w glab kraju. Dziatania wywiadowcze prowadzili
réwniez funkcjonariusze SC na tak zwanym przedpolu (wywiad plytki) po stronie pafistwa
sasiedniego. Zwykle placéwki II linii - wywiadowcze — byly usytuowane w rejonie o naj-
wigkszym natezeniu przestepczosci graniczne;.
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samym II Rzeczpospolita na granicy poinocnej, zachodniej oraz poludniowej
przeszia do trwalego systemu ochrony granicy panstwa.

Poruszajac kwestie dziatalnosci polskich stuzb granicznych w ochronie
wywiadowczej II Rzeczypospolitej, nalezy stwierdzi¢, ze stuzby graniczne for-
mowaly sie w warunkach wojennych oraz ze proces ich tworzenia trwal prawie
dwa i pot roku i zakonczyt si¢ na potudniowej granicy panstwa w 1921 r. z chwilg
powstania Strazy Celnej. W tym okresie za ochrone granicy panstwa odpowia-
dato kilka zmieniajacych sie po sobie instytucji. Zupelnie inaczej ksztaltowala
sie sytuacja w sgsiedniej Czechostowacji, ktdra juz w 1918 r., u zarania swojej
panstwowosci, uformowala finansowg Straz Graniczng.

Finan¢ni Strazi (dalej: FS) byta formacja graniczna typu policyjnego wzoro-
wang na austriackiej strazy skarbowej. Historia jej, tak jak Polski, zbiega si¢ z okre-
sem formowania si¢ czechostowackiej panstwowosci*'. Dowddztwo finansowej
strazy granicznej znajdowalo sie w Pradze. Terenowymi jednostkami administra-
cji ochrony granicy byty Okregowe Dyrekcje Cel, ktorych siedziby znajdowaly sie
w stolicach krajow zwigzkowych (Pradze, Brnie, Bratyslawie oraz Uzgorodzie).

Poczatkowo powstata w pazdzierniku 1918 r. czechoslowacka straz gra-
niczna z uwagi na brak wlasnych rozwigzan prawnych przyjela zadania w zakre-
sie ochrony granic na podstawie rozwigzan obowigzujacych w czasach Austro-
-Wegier. Do zadan czechoslowackiej strazy granicznej nalezalo m.in.:

— wykrywanie i likwidacja przestepstw granicznych;

— przeciwdzialanie nielegalnemu przekroczeniu granicy panstwa;
przeciwdzialanie przekroczeniu granicy przez dezerteréw z wojska;
podejmowanie dzialan na rzecz ochrony i porzadku publicznego
w strefie operacyjnego dzialania;
prowadzenie $ledztw w zakresie przestepstw granicznych i karno-skar-
bowych;

— wspOlpraca z sitami zbrojnymi w zakresie ochrony granic*.

1 W czechostowackim Ministerstwie Finansow 22 XII 1918 r. zostal zlozony projekt organi-
zacji formacji granicznej, ktéra miata przeja¢ ochrone granicy panstwa na terenie Czecho-
stowacji. W zwigzku z powyzszym wladze czechostowackie podjely decyzje, ze ochrona
granicy panstwowej o dlugoéci 4125 km zostanie powierzona Finan¢ni Strazi. Realizujac
rzagdowa decyzje, w pierwszym etapie formacja graniczna 7 VI 1919 r. przejela ochrone
granic na terenie Czech, Moraw oraz na Slasku. Proces organizacji czechostowackiej stuz-
by granicznej zostal zakonczony w 1920 r., tj. po przejeciu od wojska ochrony granicy
panstwa na obszarze Stowacji oraz Rusi Podkarpackiej. Struktura organizacyjna Financ-
ni Strazi powstata na bazie struktur bylej austriackiej stuzby granicznej (Finanzwache).
Przejecie modelu austriackiego przyczynito si¢ do tego, ze tak jak polska Straz Graniczna
podlegata ona Ministerstwu Skarbu.

22 ], Benes$, Financni Strdz Ceskoslovenskd 1918-1939, Kralové nad Labem 2005, s. 8.
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Szczegdtowy zakres zadan dla czechostowackiej strazy granicznej zo-
stal okreslony dopiero w artykule nr 1 zarzadzenia Ministerstwa Finanséw
z 28 kwietnia 1920 r. w sprawie organizacji Finan¢ni Strazi*’. Przedstawione
powyzej zadania dawaly podstawe do prowadzenia czynnosci wywiadowczych
w strefie dzialania formacji granicznej. Majac uprawnienia do prowadzenia wy-
wiadu, funkcjonariusze czechostowackiej FS realizowali czynnosci wywiadow-
cze takze na terytorium Polski. Byly to dzialania agresywne przy wykorzystaniu
wszystkich dostepnych srodkéw i znalazty one potwierdzenie w raportach pol-
skich stuzb granicznych, jak i w meldunkach wywiadu polskiego.

Lata 1918-1921 czechostowackie stuzby graniczne wykorzystaty do rozbu-
dowy swoich struktur, wyszkolenia kadr oraz stworzenia skutecznego systemu
ochrony granic panstwa, w tym aparatu wywiadowczego zdolnego do wykony-
wania zadan defensywnych na terytorium II Rzeczypospolitej*.

Do$¢ powszechnym dzialaniem stosowanym przez czechostowacka stuz-
be graniczna bylo werbowanie do wspoétpracy w zakresie wywiadu granicznego
polskich przemytnikéw, ktérym zlecano drobne zadania wywiadowcze po stro-
nie polskiej. Meldunki z tego okresu wskazuja rdwniez na prowadzenie wywia-
du po stronie polskiej przez samych funkcjonariuszy czeskiej stuzby granicznej
oraz zandarmerii, ktérzy nierzadko nielegalnie przekraczali granice polsko-cze-
chostowacka. Analogicznie do zadan realizowanych przez Straz Celng czecho-
stowacka stuzba graniczna dazyla do rozpoznania polskiego systemu zabez-
pieczenia granic. Wobec powyzszego w strefie zainteresowania FS byly proces
transformacji polskich stuzb granicznych, jaki toczyl si¢ w latach 1918-1924,
dyslokacja jednostek granicznych oraz obsada personalna, a takze wyposazenie,
jakim dysponowata polska Straz Celna. Zapewne w tym okresie wywiad gra-
niczny byl zainteresowany dzialaniami defensywnymi podejmowanymi przez
polska Straz Celng, zmierzajacymi do rozpracowania czeskiej formacji.

To z kolei zmusito kierownictwo Strazy Celnej do wprowadzenia przepi-
séw w zakresie przechowywania i ochrony wlasnej dokumentacji stuzbowej, jak
réwniez do ograniczenia powszechnego w tym okresie wérdd funkcjonariuszy
zjawiska ,,gadulstwa” poza stuzbg SC na tematy stuzbowe.

# Zgodnie z zapisem przywolanego artykulu do zadan Financni Strazi nalezaly: ochrona

granicy panstwa; kontrola przestrzegania przepiséw celnych oraz monopolowych; wykry-
wanie i likwidowanie przestepstw granicznych oraz karno-skarbowych; asysta i pomoc
w urzedach celnych podczas wykonywania czynnosci stuzbowych; niedopuszczenie do
nielegalnego przekroczenia granicy przez osoby niepozadane; prowadzenie $ledztw i do-
chodzen w zakresie przestepstw granicznych oraz karno-skarbowych.

# Zob. S. Tokarz, Polskie dziatania nad Olzq po podziale Slgska Cieszyriskiego w 1920 roku
w Swietle doniesieti czeskich agentéw, ,\Wieki Stare i Nowe” 2017, t. 12 (17), s. 145-160.
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Oceniajgc zagrozenia, jakie stwarzal czechostowacki wywiad dla bezpie-
czenstwa wewnetrznego panstwa, nalezy w tym miejscu postuzy¢ sie oceng do-
konang przez Wtadystawa Mergiela w publikacji Tajniki szpiegostwa czeskiego,
z ktorej wynika, ze w poczatkowym okresie istnienia panstwa Czesi gromadzili
informacje o charakterze wywiadowczym przy wykorzystaniu ,,swoich ludzi”
rozsianych po obszarze bylego imperium austro-wegierskiego (w tym na ob-
szarze bylego Krolestwa Galicji i Lodomerii wchodzacym od listopada 1918 r.
w sklad odradzajacego si¢ panstwa polskiego). Tak wiec, jak wiele stuzb wy-
wiadowczych w tym czasie, dzialalno$¢ wywiadowcza czechostowackie stuzby
prowadzily, wykorzystujac kryterium etniczne. Informacji o charakterze wy-
wiadowczym udzielali Czesi zatrudnieni w instytucjach wojskowych, fabrykach
uzbrojenia oraz w organach policji®. Jak nalezy rozumie¢, czeski wywiad nie
dysponowal duzymi $rodkami finansowymi, lecz opieral si¢ na pracy ideowej
wywiadowcow. Poczatki wywiadu czeskiego siegaja czasow I wojny $wiatowej,
podczas ktérej oddal niemate zastugi panstwom sprzymierzonym, m.in. zdoby-
wajac poufne informacje na temat potencjatu militarnego Austro-Wegier oraz
Niemiec, a takze organizujac akcje sabotazowe na terenie tych panstw i poza
granicami panstw centralnych.

Interesujacym zréddlem wiadomosci na temat organizacji i pracy wywiadu
czechostowackiego oraz jego wplywu na sytuacje na polskim pograniczu jest
analiza sporzadzona przez nieznanego autora najprawdopodobniej w 1922 r.,
ktora zachowata si¢ w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Na podstawie da-
nych zawartych w dokumencie ,,Organizacja” mozna ustali¢, ze w 1922 r. wywiad
w Czechostowacji byt podporzadkowany Sztabowi Gléwnemu w Ministerstwie
Narodowej Obrony (dalej: MNO). Organem kierowniczym w zakresie wywia-
du i kontrwywiadu bylo Biuro Informacyjne Sztabu Gltéwnego MNO, ktérym
kierowal pptk szt. gen. Cenék Hauzvic (czeski oficer dobrze zaznajomiony ze
sprawami polskimi; juz podczas I wojny $wiatowej kierowal pracg wywiadu au-
striackiego w Lublinie). Zrédtami informacji dla czechostowackiego wywiadu
w latach 1918-1921 byty:

— Biuro Informacyjne Sztabu Gltéwnego MNO, ktéremu podlegal wy-

wiad i kontrwywiad wojskowy;

— Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ktéremu podlegaly czechostowac-

kie ambasady oraz konsulaty;

— Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, ktéremu podlegata m.in. zandar-

meria;

# W. Mergiel, Tajniki czeskiego szpiegostwa, Warszawa 1925, s. 8-9.
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— Ministerstwo ds. Stowacji, ktorej komorki informacyjne prowadzily
dzialalnos¢ wywiadowcza na terenie Polski (w stuzbie wywiadowczej
wykorzystywano Ukraincow z Galicji)*.

Siedziba Biura Informacyjnego Sztabu Gtéwnego znajdowata si¢ w Pradze
przy ul. Hrad¢ynie 3. Strukture organizacyjng biura tworzyly: Referat Wywia-
du, Referat Informacyjny (prowadzil ewidencje operacyjna) oraz Referat Kon-
trwywiadu. Z informacji zebranej przez polski wywiad wynika, ze w budynku,
w ktérym miescila sie siedziba Biura Informacyjnego, ulokowano réwniez biuro
Francuskiej Misji Wojskowej kierowane przez majora de Pavillona (zajmowal
si¢ wywiadem na kierunku niemieckim). Terenowymi strukturami czechosto-
wackiego wywiadu byty biura informacyjne w Pradze, Brnie, Bratyslawie, Ko-
szycach oraz Uzgorodzie. Oficerowie informacyjni znajdowali si¢ tez w struk-
turze 12. dywizji piechoty oraz dwoch gorskich brygadach piechoty. Kazdemu
z biur informacyjnych podporzadkowano placéwki wywiadowcze usytuowane
w miejscowosciach na gtéwnych kierunkach pracy informacyjnej. Na kierunku
polskim w 1921 r. dzialalno$¢ wywiadowczg prowadzily:

— placéwki wywiadowcze w Morawskiej Ostrawie oraz w Boguminie

podlegle nadzorowi Biura Informacyjnego w Brnie;

— placéwka wywiadowcza w Preszowie, Popradzie oraz Zylinie podlegta
nadzorowi Biura Informacyjnego w Koszycach;

— placéwki wywiadowcze w Mukaczewie oraz w Okdrmezd podlegle
nadzorowi Biura Informacyjnego w Uzgorodzie®.

Autor opracowania na temat czechostowackiego wywiadu zwracal uwa-
ge na fakt, ze oprécz wymienionych wczesniej agend obowigzek prowadzenia
wywiadu na pograniczu polskim mialy wladze wojskowe oraz ze obywatele
czechostowaccy przebywajacy czasowo lub na stale na terytorium Polski mieli
obowigzek udzielania informacji o charakterze wywiadowczym.

Zgodnie z przyjetymi przez szefostwo czechostowackiego wywiadu kryte-
riami do pracy informacyjnej na kierunku polskim angazowano oficeréw wy-
wiadowczych narodowosci niemieckiej. Dodatkowo do pozyskiwania informacji
z terenu Polski byli wykorzystywani oficerowie z ukrainskich formacji wojsko-
wych (brano pod uwage dobra znajomos¢ jezyka polskiego, jak réwniez rozezna-
nie spraw wewnetrznych na terenie Polski). Dzialalno$¢ wywiadowczg przeciw

4 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, sygn. 161/63, Zespot Akt Sztabu Giéwnego, Ma-
terialy dotyczace spraw Rumunii i Czechostowacji 1920, 1922, 1924-1929, Organizacja
[wywiadu wojskowego Czechostowacji], k. 50.

47 Ibidem, k. 54-55.
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Polsce prowadzono, pozyskujgc agentéw polskich, ukrainskich, wegierskich oraz
niemieckich.

Z przedstawionego raportu wynika, ze kolejnym zrédlem informacji
szpiegowskich na temat Polski byl Konsulat Czechostowacki w Krakowie, ktory
swoim zasi¢giem obejmowal pogranicze po stronie polskiej. Aparat wywiadow-
czy w zachodniej czesci okregu konsularnego tworzyli Czesi, a we wschodniej
cze$ci Wegrzy. Czechostowackiemu ataszatowi wojskowemu przy konsula-
cie w Krakowie byly podporzadkowane komoérki wywiadowcze w Sosnowcu,
Oswiecimiu, Bielsku, Nowym Targu, Sanoku, we Lwowie oraz w Stanistawowie.
Zadaniem czechostowackiego wywiadu na terenie Maltopolski Zachodniej byto
gromadzenie informacji o dyslokacji jednostek Wojska Polskiego ze szczegdl-
nym uwzglednieniem pogranicza czechostowackiego. W 1921 r. w ramach re-
organizacji wywiadu defensywnego zaproponowano podzial aparatu wywia-
dowczego ataszatu wojskowego podleglego konsulatowi w Krakowie na dwa
oddzielne, to jest dla Malopolski Zachodniej z siedzibg w Krakowie oraz dla
Malopolski Wschodniej z siedziba we Lwowie. Wedtug instrukeji Biura Infor-
macyjnego Sztabu Gléwnego, ktéra obowigzywata od 1 stycznia 1922 r., agendy
wywiadowcze przy czechoslowackich przedstawicielstwach dyplomatycznych
mialy obejmowac swoim zasiggiem cale terytorium II Rzeczypospolitej.

Wywiad na kierunku polskim prowadzily réwniez posterunki zandar-
merii podlegle Ministerstwu Spraw Wojskowych. Strukture organizacyjna
zandarmerii tworzyto Dowddztwo Zandarmerii z siedzibg w Pradze (dowdd-
ca — gen. Jan Mrazek) oraz okregowe dowodztwa z siedziba w Pradze, Brnie,
Opawie, Bratyslawie i Uzgorodzie, ktérym podlegato 2331 posterunkow w te-
renie. Posterunki zandarmerii usytuowane w poblizu granicy polskiej miaty za
zadanie prowadzi¢ ptytki wywiad wojskowy i polityczny, wykorzystujac do tego
ruch graniczny oraz ludnos¢ pogranicza. W zainteresowaniu czechostowackiej
zandarmerii znajdowaly si¢ m.in. informacje dotyczace:

— dyslokacji polskiej strazy granicznej oraz wojsk granicznych (miejsce
postoju, nazwiska dowodcow, ilos¢ posiadanej broni i amunicji, system
zaopatrzenia oraz stosunki spoteczno-gospodarcze);

— orde de bataille polskich jednostek wojskowych;

— stosunkow politycznych panujacych na pograniczu (stronnictwa i par-
tie polityczne, zachowanie si¢ ludnosci cywilnej, dziatalnos¢ komuni-
styczna oraz stosunek spoleczenstwa do Czechostowaciji);

— pogladéw obywateli RP na temat gospodarki krajowej, cen Zywnosci
oraz produktéw przemystowych;
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— pogladéw obywateli RP na temat Stowacji, agitacji na rzecz niepodleg-
tosci Stowacji oraz wszelkich aktywnosci na terenie Polski zwigzanych
z ideg niepodlegtej Stowacji*.

Jak wspomniano, do pozyskiwania informacji o charakterze wywiadow-
czym czechostowacka zandarmeria wykorzystywala ludno$¢ pogranicza i jej
mozliwos¢ swobodnego przemieszczania si¢ przez lini¢ graniczna.

Warto tez przywola¢ zadania, jakie stanely przed éwczesnym czechosto-
wackim Ministerstwem do spraw Stowacji. Jego agendy wspieraly aktywnie ak-
cje wywiadowcze oraz dywersyjne na terenie Matopolski Wschodniej poprzez:

— prowadzenie agitacji wérdd ludnosci ukrainskiej, w tym przekazywanie

dla organizacji ukrainskich sprzetu wojskowego oraz broni i amunicji;

— prowadzenie agitacji antypolskiej wéréd ludnosci ukrainskiej na tere-

nie Galicji;

— wspieranie ruchu wielkoukrainskiego;

— organizowanie przy pomocy ukrainskich organizacji dywersji i aktow

sabotazu na terenie poludniowo-wschodniej Polski;

— finansowanie narodowych organizacji ukrainskich, w tym druku i kol-

portazu gazety ,Wpered”*.

Powyzsza konstatacja jest wazna dla zrozumienia sytuacji, jaka panowata
na polskim pograniczu potudniowym w okresie, kiedy Polska prowadzita dzia-
tania zbrojne z Ukraing w Galicji Wschodniej, a nastepnie podczas wojny z bol-
szewicka Rosjg.

Istotne w okresleniu roli wywiadu granicznego w zapewnieniu bezpie-
czenstwa panstwa polskiego jest ustalenie, czy i jakie zagrozenie dla niepodleg-
tej Rzeczypospolitej (zwlaszcza w pierwszych miesigcach jej istnienia) stwarzal
czechostowacki wywiad oraz jaka byla skala tych dzialan. Ta kwestia byta pod-
stawg interpelacji z 8 marca 1921 r. polskich postéw, dr. Ryszarda Kunickiego
i Tadeusza Regera, zlozonej na rece Eustachego Sapiehy, 6wczesnego ministra
spraw zagranicznych RP. Autorzy interpelacji domagali si¢ wyjasnienia spra-
wy czeskiego szpiegostwa, jakie miato miejsce na terenie Galicji Wschodniej.
Parlamentarzysci powolali si¢ na incydent zatrzymania studenta Wydziatu Pra-
wa Uniwersytetu Warszawskiego Oldrzyka Dworzaka, ktéry byl podejrzany
o0 szpiegostwo wojskowe na rzecz Czechostowacji. Postowie domagali si¢ pod-
jecia przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych konkretnych dzialan, a przede

4 Ibidem, k. 68-69.
¥ Ibidem, k. 72.
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wszystkim natychmiastowego odwotania dyplomatéw Czechostowacji (N. Be-
rouszka oraz jego przetozonego) z poselstwa w Warszawie™.

Kolejnym zrédiem informacji na temat penetracji potudniowej Polski
przez czechostowacki wywiad byla wiadomo$¢ opublikowana na famach prasy
codziennej wydawanej na Slgsku. Artykul przedrukowany za ,,Goricem Krakow-
skim” glosil, ze na terenie Krakowa policja zatrzymala podejrzanego o szpiego-
stwo na rzecz Czech. W trakcie rewizji znaleziono przy nim dokumenty i no-
tatki $wiadczace, ze zdolal stworzy¢ siatke szpiegowska na terenie Polski oraz
ze utrzymywal kontakty z polskimi komunistami. Z informacji zamieszczonej
w notatce prasowej wynikalo, ze robota szpiegowska byla finansowana przez
Czechy?..

Szpiegostwo na obszarze pogranicza oraz przemyt towardw przez granice
stanowily w pierwszych miesigcach istnienia niepodlegtego panstwa dos¢ po-
wazne zagrozenie dla systemu bezpieczenstwa wewnetrznego. Obie te formy
nielegalnej dziatalnosci byly czgsto wzajemnie powigzane. Z sytuacji staral si¢
korzysta¢ czechostowacki wywiad, o czym wczedniej wspominano. Werbowat
do pracy szpiegowskiej na pograniczu zawodowych przemytnikéw towardw.
Obiecujac ,,zyczliwg opieke” w przemycie towaréw przez granice, zmuszano
przemytnikéw do zbierania w rejonie zamieszkania wszelkich informacji o zna-
czeniu wywiadowczym. Dlatego tez im bardziej wzmacniala si¢ wtadza panstwo-
wa, tym bardziej w Polsce dazono poprzez podlegle jej organa do ograniczenia
takich niebezpiecznych zjawisk na pograniczu. Zmagajac si¢ z przemytem, jak
réwniez ze szpiegostwem w strefie nadgranicznej, rzad polski przyjal rozpo-
rzadzenie, na mocy ktérego mozna bylo wysiedla¢ ze strefy granicznej osoby
podejrzane o przemyt oraz o szpiegostwo*. Taka forma przeciwdzialania zja-
wiskom niepozadanym miata w znaczacy sposob ukrdci¢ nielegalng aktywno$¢
na polskich granicach.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze na obszar zainteresowan czechosto-
wackiego wywiadu na terenie II Rzeczypospolitej nakladaly si¢ wzmiankowane
juz wezesniej wydarzenia. To przede wszystkim konflikt polsko-czechostowacki
0 Zaolzie oraz ,duch” traktatu pokojowego z Trianon. Wywiad czechostowacki
z jednej strony byl zainteresowany dyslokacja polskich jednostek wojskowych

* Interpelacja postéw dra Ryszarda Kunickiego, T.[adeusza] Regera i tow.[arzyszy] do

Pana Ministra Spraw Zagranicznych w sprawie stosunkéw polsko-czeskich, Warszawa,
08 III 1921 r., https://www.sbc.org.pl/dlibra/show-content/publication/edition/ (dostep:
2112021 r.).

51 Szpiegostwo w Polsce, ,Goniec Slaski” 29 XII 1921, nr 299, s. 3.

2 Rzqd Polski wzigt si¢ energicznie za tropienie przemytnictwa i szpiegostwa granicznego,

»Gazeta Robotnicza”, 26 V 1920, nr 116, s. 3.
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na terenie Malopolski Zachodniej, poziomem wyszkolenia Zolnierzy, stosun-
kami narodowo$ciowymi panujacymi w armii polskiej oraz wszelkimi danymi
odnosnie do potencjatu obronnego Polski. Z drugiej - poprzez wspieranie na-
rodowych aspiracji Ukraincéw w Galicji Wschodniej Czesi dazyli do ostabienia
potencjalu militarnego i gospodarczego Polski pozostajacej w bardzo bliskich
relacjach z Wegrami, to jest z krajem, ktdry dazyl do rewizji niekorzystnych
postanowien traktatu z Trianon kosztem naszego poludniowego sasiada. Przy-
kfadem moze by¢ tu przywolana przez Piotra Kolakowskiego akcja formowa-
nia przez czechostowackie stuzby wojskowe w potowie 1920 r. (czyli w czasie
szczytowego zagrozenia dla Polski podczas wojny z Rosja Sowiecka) punktow
przerzutowych usytuowanych w pasie granicznym w rejonie Lawocznego oraz
Sianek. Przez punkty te przerzucano do Polski ukrainskie grupy dywersyjne,
ktorych gléwnym zadaniem bylo niszczenie struktur administracji na terenie
Malopolski Wschodniej*’. A zatem, rozgrywajac karte ukrainska, Czesi dazyli
do stalej destabilizacji sytuacji politycznej w Polsce.

Kolejny aspekt, jaki mial wplyw na stan bezpieczenstwa w Polsce, to za-
grozenie stwarzane w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci przez
sowieckie stuzby specjalne, energicznie i do§¢ swobodnie operujace na terenie
Czechostowacji. Na ten stan rzeczy zwrocili uwage autorzy podrecznika z 1925 r.
przeznaczonego dla stuchaczy kurséw wywiadowczych z zakresu metod i tech-
nik dziatania wywiadu: ,,Po zawarciu ukladu handlowego z Czecho-Slowacja
Sowiety korzystajac z uzyskanej w Pradze eksterytorialnos$ci, zorganizowaly tu
ognisko propagandy swojej na cala Europe Srodkowa. Najwazniejszym zada-
niem dla agentur sowieckich w Pradze jest zbieranie wiadomosci wojskowych
dotyczacych Czech-Stowacji, Rumunii, Jugostawii i Polski [...]™*.

Zatem w pierwszych latach powojennych (1918-1926) przed polskimi
stuzbami granicznymi, ktére wspdtpracowaly z kontrwywiadem wojskowym,
stanelo kilka zadan. Oprocz zagrozenia, jakie stwarzal dla systemu bezpieczen-
stwa granic panstwa wywiad czechostowacki®, musialy przeciwdziata¢ pene-
tracji pogranicza przez wywiad sowiecki. Sowieci, wykorzystujac obszar Slaska
Cieszynskiego (tzw. tréjkat Olzy), jak réwniez szlaki przemytnicze wiodace
przez niedostepne partie Karpat, starali si¢ utrzymywac staly kontakt z organi-
zacjami komunistycznymi dzialajacymi nielegalnie na terenie Polski.

> P. Kotakowski, Miedzy Pragg a Warszawg. Polsko-czechostowackie stosunki wojskowo-poli-
tyczne 1918-1939, Warszawa 2009, s. 131.

> W. Stepek, K. Chodkiewicz, Stuzba wywiadowcza i ochrona przeciwszpiegowska, Poznan
1925, s. 218.

% Zob. S. Tokarz, op. cit.
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Oceniajgc stopien zagrozenia ze strony czechostowackiego wywiadu, nale-
zy sie zgodzi¢ z opinig Andrzeja Misiuka, ze wykorzystujac ukrainskg emigracje,
ograniczal si¢ do prowadzenia swojej dziatalnosci w rejonie polskiego pograni-
cza. Ponadto z przeanalizowanych danych statystycznych wynika, ze w 1924 r.
liczba zdemaskowanych przez Samodzielne Referaty Informacyjne spraw szpie-
gowskich w Polsce prowadzonych na rzecz wywiadu czechostowackiego wy-
nosifa zaledwie 9 na ogélng liczbe 543 wykrytych incydentéw szpiegowskich
(a wiec zaledwie 1,7 procent ogdétu wszystkim spraw)*. Z uwagi na swoje po-
tozenie geograficzne prym w likwidacji czechostowackich afer szpiegowskich
wiodly SRI DOK nr V w Krakowie (3 sprawy) oraz SRI DOK nr X w Przemyslu
(réwniez 3 sprawy). Z kolei w publikacji poswieconej zagadnieniom bezpie-
czenstwa narodowego Polski w okresie miedzywojennym Malgorzata Wisniew-
ska oraz Lech Wyszczelski przedstawili dane statystyczne, z ktérych wynika, ze
w latach 1922-1926 Policja Panstwowa w skali calego kraju prowadzila 8733
sprawy zwigzane z podejmowaniem dzialalno$ci antypanstwowej oraz wywro-
towej (réwniez szpiegowskiej). Z tej grupy w okregu krakowskim wykryto tylko
132 sprawy, co stanowilo raptem 1,51 procent calo$ci”’. Przytoczone informa-
cje potwierdzaja wczesniej postawione tezy, ze zagrozenie wynikajace ze strony
czechostowackich stuzb specjalnych (w tym granicznych) byto duzo mniejsze
niz wynikajace z aktywnosci stuzb niemieckich czy sowieckich.
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Abstrakt

W artykule opisano proces organizacji i dzialalno$ci wojskowych i policyj-
nych formacji granicznych II Rzeczypospolitej w latach 1918-1924 na przykta-
dzie granicy z Czechostowacja. Ukazano podstawy i kolejne etapy tworzenia
struktur Strazy Granicznej, Wojskowej Strazy Granicznej oraz Strazy Celnej.
Zarysowano zagrozenia, ktore pojawialy si¢ na granicy polsko-czechostowac-
kiej w omawianym okresie. Glownym celem artykulu jest analiza dziatalno$ci
wywiadowczej i kontrwywiadowczej prowadzonej przez oba panstwa. Tekst
odnosi si¢ rowniez do kwestii aktywnosci przemytniczej na polskiej granicy
potudniowej. Omoéwiono strukture, zadania, a takze dyslokacje polskich for-
magcji granicznych. Zarysowano réwniez struktury informacyjne wojska cze-
chostowackiego. Przywotano oraz oceniono wybrane dokonania wywiadowcze,
zaréwno polskich stuzb, jak i wyspecjalizowanych zespotéw czechostowackich.

Stowa kluczowe: najnowsza historia Polski, IT Rzeczpospolita, Czechoslowacja,
wywiad i kontrwywiad, formacje graniczne, granica panstwowa, pogranicze,
wywiad graniczny, nielegalne przekroczenie granicy.
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Border Intelligence on the Polish-Czechoslovak
border 1918-1924:
(organizational principles)

Abstract

The article traces the process of establishing and functioning of the Second
Polish Republic’s army and police border divisions in the years 1918-1924 using
the example of the border with Czechoslovakia. It discusses the foundations
for and the stages of creation of the Border Guard, the Military Border Guard
and the Customs Guard. The threats present on the Polish-Czechoslovak border
at that time were also outlined. The principal aim of the article is to analyse
the intelligence and counter-intelligence activities of both states. The article also
referres to the issue of smuggling on the southern Polish border. The structure,
tasks and dislocation of the three Polish border forces are explained, and
the intelligence structures of the Czechoslovak army also briefly outlined. A
selection of intelligence achievements of the Polish and specialized Czechoslovak
teams is presented and assessed.

Keywords: modern Polish history, the Second Republic of Poland,
Czechoslovakia, intelligence and counterintelligence, border forces, state
border, borderlands, border intelligence, illegal border crossing.
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Wywiadowcze przygotowanie operacji zaczepnej
Wojska Polskiego na Ukrainie wiosng 1920 r.

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie ztozonosci srodowiska ukrainskiego
obszaru operacyjnego stanowiacego cze$¢ wschodniego teatru dzialan wojen-
nych Rzeczypospolitej, w ktérym dziatania wywiadowcze prowadzil Oddziat
IT Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego (NDWP).
Ramy chronologiczne niniejszego tekstu otwiera styczen 1920 r., gdy stro-
na polska przystapita do rozpracowania mozliwych wariantéw dzialania
na ukrainskim obszarze operacyjnym, a zamyka 12 maja 1920 r., czyli dzien,
w ktérym zatrzymano dzialania prowadzone w ramach operacji zaczepnej
Wojska Polskiego na Ukrainie, a jednoczesnie formalnie ogloszono utworzenie
Dowoédztwa Etapéw Wojsk Polskich na Ukrainie - organu, w ktérego dziata-
niach decydujaca role odgrywala jego komdrka wywiadowcza. Autor artyku-
tu skupit uwage na ukazaniu zwiazkéw przyczynowo-skutkowych pomiedzy
dzialaniami wywiadowczymi a prowadzonymi dzieki ustaleniom wywiadu
dziataniami militarnymi i wplywu, jaki ustalenia polskiego wywiadu wywie-
raly na planowanie, organizowanie i prowadzenie tych dziatan na ukrainskim
obszarze operacyjnym. Majac na uwadze, ze niniejszy tekst przeznaczony jest
dla bardziej wyrobionych pod wzgledem wiedzy historyczno-wojskowej czy-
telnikow, autor zrezygnowat z przedstawiania podstawowych informacji na te-
mat Oddziatu II, odsylajac do istotnej w tym zakresie literatury przedmiotu'.

! Podstawowe wiadomo$ci na temat Oddziatu IT Sztabu Generalnego NDWP i jego dziafalno-

$ci zawierajg opracowania (w ukfadzie chronologicznym): A. Peplonski, Oddziat II Sztabu
Generalnego NSDWP, zarys organizacji i dzialalnosci (1919-1920), ,\Wojskowy Przeglad Hi-
storyczny” 1994, nr 1/2; idem, Wywiad w wojnie polsko-bolszewickiej 1919-1920, Warszawa
1999; G. Nowik, Zanim ztamano ,,Enigme”... Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewic-
kg Rosjg 1918-1920, t. 1, Warszawa 2004.
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Artykut powstal na podstawie analizy zachowanego materiatu archiwal-
nego i literatury przedmiotu. Podkresli¢ nalezy, ze w zachowanych materiatach
wytworzonych przez komoérki wywiadowcze dominujg dokumenty bedace efek-
tem procesu przetwarzania zdobytych informacji, a wigc materiaty przeznaczo-
ne do rozpowszechniania (ograniczonego). Brak dokumentéw odzwierciedlaja-
cych proces przygotowania dziatan wywiadowczych oraz proces przetwarzania
informacji. Wéréd materiatéw pochodzacych ze zrédet informacyjnych najwie-
cej zachowalo si¢ przejetych szyfrogramoéw bolszewickich, niewiele jest zeznan
jencéw, brak natomiast meldunkéw agentury wywiadowczej, ktére sa uchwytne
dopiero dla pézniejszych etapéw dzialan prowadzonych na ukrainskim obsza-
rze operacyjnym (maj-lipiec 1920 r.).

W ostatnim kwartale 1919 r. pod wptywem wydarzen na Ukrainie zaréwno
czes$¢ polskich srodowisk politycznych, jak i naczelne wladze wojskowe zaczety
dostrzegac pierwsze symptomy zblizenia Rzeczypospolitej Polskiej i Ukrainskiej
Republiki Ludowej (URL). Umozliwialo to przystapienie do kolejnej proby reali-
zacji idei federalistycznej Jozefa Pitsudskiego, czyli budowy panstw zwigzanych
z Polska przymierzem polityczno-wojskowym i tworzacych kordon odgradzaja-
cy Polske od Rosji. Idei, ktdrej znaczna czg$¢ dwczesnej polskiej sceny politycznej
nie popierata. Po fiasku préby pozyskania przychylnosci Litwindw w kwietniu
1919 r. zwrdcono baczniejsza uwage na Ukraing. Poczatkowo zawarciu sojuszu
nie sprzyjal zakonczony latem 1919 r. konflikt polsko-ukrainski, wewnetrzne za-
wirowania targajace rodzaca si¢ niepodlegtoscia i panstwowoscig Ukrainy oraz
gra toczona przez Polske z tzw. biala Rosja, ktdrej wojska prowadzity na obszarze
Ukrainy dzialania zwrécone przeciwko zaréwno bolszewikom, jak i wojskom
ukrainskim. Zblizenie stalo si¢ mozliwe po zawarciu polsko-ukrainskiego zawie-
szenia broni 1 wrzesnia 1919 r., a zwlaszcza pod koniec 1919 r., kiedy stojacy
na czele URL Symon Petlura zmuszony byt szuka¢ schronienia w Polsce?.

Majac powyzsze na uwadze, Wodz Naczelny w grudniu 1919 r. rozpoczat
prace studyjne nad mozliwo$ciami prowadzenia dzialan zbrojnych na ukrainskim
obszarze operacyjnym. W pracach tych uczestniczylo waskie grono najbardziej
zaufanych oficeréw, ktérzy weszli nastepnie w sktad Sztabu Scistego Naczelnego
Wodza. Do prac studyjnych zaangazowane zostalo réwniez waskie grono szta-
bowcdéw z zastepca szefa Sztabu Generalnego pik. Marianem Kulinskim oraz
dowddcy, szefowie sztabow i szefowie oddzialéw sztabéw Frontu Wotynskiego

2 T. Kutrzeba, Wyprawa kijowska 1920 roku, Warszawa 1937, s. 30. Zob. takze G. Nowik,
Naczelny Wodz w operacji na Ukrainie i Biaforusi w kwietniu i maju 1920 r., ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 2007, nr 5, s. 79-80; J.J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Paristwowe
Ukraitiskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie (1919-1924), Krakéw 2000, s. 96-164.
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i Frontu Podolskiego, ktére w ograniczonym zakresie byto informowane o za-
mierzeniach politycznych i wojskowych.

W dniach 5-9 stycznia 1920 r. w czasie inspekcjonowania Frontu Wolyn-
skiego Jozef Pitsudski polecit wykona¢ analize polozenia operacyjnego zaréwno
dowddcy tego zwiazku operacyjnego gen. Antoniemu Listowskiemu, jak i do-
wodcy Frontu Podolskiego gen. Wactawowi Iwaszkiewiczowi. Oba dowddztwa
efekty swoich analiz przedstawily w formie obszernych opracowan sporza-
dzonych najprawdopodobniej jeszcze w I potowie stycznia 1920 r. Szczegélnie
cenna byla analiza gen. Listowskiego, ktdry dostrzegajac zlozonos¢ sytuacji
na Ukrainie, trafnie ocenil, zZe bedzie ona ,,podstawa operacji przeciwnika”. Jed-
noczes$nie wskazal na wiele czynnikéw geograficznych, politycznych, militar-
nych, spotecznych i gospodarczych, ktére nalezato uwzgledni¢ w kalkulacjach
operacyjnych®. Dlatego mozna przyjaé, ze memorial dowddztwa Frontu Wo-
tynskiego z poczatku II dekady stycznia 1920 r. stanowil podwaliny polskiego
planowania operacji zaczepnej na Ukrainie.

Dnia 27 stycznia 1920 r. gtéwnodowodzacy sowieckiej Robotniczo-Chlop-
skiej Czerwonej Armii (RKKA) Siergiej Kamieniew przedstawil przewodniczace-
mu Rewolucyjnej Rady Wojennej Republiki, a zarazem ludowemu komisarzowi
wojny Lwowi Trockiemu plan dziatan wojennych przeciwko Polsce opracowany
przez szefa Oddzialu Operacyjnego Naczelnego Dowddztwa Armii Czerwonej
Borysa Szaposznikowa. Plan zostal zatwierdzony do realizacji na przelomie
lutego i marca 1920 r.*. Gtéwny ciezar dzialan spoczywal na wojskach Frontu
Zachodniego na potnoc od Polesia rozdzielajacego wschodnia czg$¢ polskie-
go teatru dzialan wojennych na dwa obszary operacyjne. Dzialaniom wojsk
wchodzacych w sklad Frontu Potudniowo-Zachodniego na Ukrainie nadano
znaczenie ,[...] wspomagajace”, lecz miaty mie¢ charakter ,,[...] odpowiednio
szeroki réwnie decydujacy™. Decyzja polityczna o uderzeniu na Polske musiala
jednak zapas¢ wczedniej, o czym $wiadczy m.in. wyznaczenie przez Lwa Troc-
kiego w grudniu 1919 r. Jézefa Unszlichta na szefa wywiadu sztabu Frontu Za-
chodniego, ktory miat koordynowaé dziatania zaré6wno organéw rozpoznania
frontu, jak i wywiadu agenturalnego na Polske®. Zarazem Wtlodzimierz Lenin

3

Wojskowe Biuro Historyczne (dalej: WBH), Dowddztwo Frontu Wolynskiego, sygn.
1310.18.98, Dowddztwo Frontu Wolyniskiego, [Memorial] z [11] stycznia 1920 r.

A. Nowak, Rok 1920. Pierwszy plan ofensywy sowieckiej przeciwko Polsce, ,Niepodleglos¢”
1997, t. 49.

> N. Kakurin, W. Mielnikow, Wojna s bietopolakami 1920 goda, Moskwa 1925, s. 67, 72.

¢ Oni rukowodili GRU, Moskwa 2010, s. 64; G. Nowik, Wywiad bolszewickiej Rosji w Polsce
i rola Biura Szyfrow w zwalczaniu sowieckiego szpiegostwa w latach 1918-1921, [w:] Kontr-
wywiad II RP (1914) 1918-1945, t. 1, Warszawa 2013, s. 55-100.
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nakazal zerwa¢ pertraktacje, ktore jego wystannik Julian Marchlewski prowa-
dzit w Mikaszewiczach z kpt. Ignacym Boernerem reprezentujgcym Jozefa Pil-
sudskiego. Podkresli¢ nalezy, ze polski wywiad juz na przelomie grudnia 1919
r. i stycznia 1920 r. poprawnie zidentyfikowal zamiary sowieckie, a niewiadoma
pozostawal gléwny kierunek uderzenia’.

Wynikajaca z idei federacyjnej Jozefa Pitsudskiego préba znalezienia poro-
zumienia z wtadzami URL, a takze ocena aktualnej sytuacji zaréwno na froncie,
jak i w Rosji stanowily przestanki do rozpoczecia planowania operacji zaczepnej
na Ukrainie. Zawarcie polsko-ukrainskiego sojuszu polityczno-wojskowego nie
nastapilo nagle. Poprzedzone bylo wielotygodniowymi rozmowami nierzadko
trudnymi dla obu stron, wymagajacymi kompromiséw badz ustepstw. Strona
polska byla w tych negocjacjach wspierana przez polski wywiad, ktéry od po-
czatku swego istnienia prowadzil wieloaspektowe dziatania na wielu kierunkach.

W odniesieniu do kierunku ukrainskiego wskaza¢ nalezy, ze w swych
dzialaniach Oddzial IT Sztabu Generalnego NDWP musial uwzglednia¢ wiele
czynnikéw, w tym sily zbrojne poszczegélnych uczestnikéw toczacego si¢ tam
konfliktu. Z jednej strony byta to bolszewicka Armia Czerwona, z drugiej sity
zbrojne obu panstw ukrainskich - zaréwno URL, jak i pozostalosci dawnych
sif zbrojnych Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej (ZURL), ktérych wielu
zolnierzy pelnilo stuzbe w wojskach URL Symona Petlury, a kilka jednostek
przeszlo na strone bolszewicka. Dodatkowo obszar Ukrainy ogarniety byl po-
wstaniami chtopskimi. Ponadto z Ukrainy wycofywaty sie wojska rosyjskiej Ar-
mii Ochotniczej, ktorej jedno zgrupowanie rozbroito i internowato WP?.

7 T. Kutrzeba, op. cit., s. 69-71; N. Kakurin, W. Mielnikow, op. cit., s. 68. Zob. takze oceny
Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce formutowane na podstawie informacji uzyskanych
z NDWP: T. Schramm, Francuskie Misje Wojskowe w patistwach Europy Srodkowej 1919~
-1938, Poznan 1987, s. 51.

Samodzielna Rosyjska Armia Ochotnicza gen. por. Nikotaja E. Bredowa zostala utworzona
w ostatniej dekadzie stycznia 1920 r. na podstawie rozkazu dowodzacego wojskami bia-
tych okregu noworosyjskiego gen. por. Nikotaja N. Szillinga, obejmujac wszystkie oddzialy
na prawobrzeznej Ukrainie oprécz garnizonu Odessy. 27 I 1920 r. wojska te wyruszyly
spod Odessy i podjely marsz wzdluz Dniestru, poczatkowo chcac przekroczy¢ rzeke i wejsé
na teren Rumunii w celu przeprowadzenia koncentracji w rejonie Tulczy, gdzie zamierzaly
czekad na transport na Krym, aby dotaczy¢ do reszty wojsk gen. Piotra N. Wrangla. Kiedy
przekroczenie Dniestru okazalo si¢ niemozliwe, armia pomaszerowata wzdtuz rzeki na Po-
dole opanowane przez Wojsko Polskie i osiggneta je okoto 12 I 1920 r. Przez dwa tygodnie
oddzialy rosyjskie obsadzaly lini¢ frontu, po czym zostaly rozbrojone i internowane. Przez
punkt wysylkowy w Husiatynie przeszto okolo 19 tys. zolnierzy armii Bredowa, w tym
okoto 5tys. chorych. Zob. WBH, Adiutantura Generalna NDWP, sygn. I 301.2.9, Naczelne
Dowodztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddziat IV nr 13640/IV, Komunikat sytu-
acji materialnej frontu wschodniego z dnia 15 IV 1920 r. Wedtug pézniejszych danych byto
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Planujac operacje zaczepng Wojska Polskiego na Ukrainie, Naczelnik Pan-
stwa i Wodz Naczelny okreslit zaréwno jej polityczne, jak i wojskowe — strate-
giczne cele. Pierwszym z nich byta odbudowa panstwa ukrainskiego. Gtéwnym
celem militarnym bylo zniszczenie sil sowieckich na prawobrzeznej Ukrainie
w takim stopniu, aby odbudowana armia ukrainska mogta prowadzi¢ samo-
dzielne operacje przy niewielkim tylko wsparciu wojsk polskich.

Zaréwno cele polityczne, jak i wojskowe projektowanej operacji zaczepnej
wyznaczaly kierunki pracy wywiadowczej. Dlatego podstawowe obszary zain-
teresowania Oddziatu II Sztabu Generalnego NDWP na ukrainskim obszarze
operacyjnym stanowily:

— system dowodzenia, ugrupowanie bojowe i tyly bolszewickiej Armii

Czerwonej;

— dziatania wtadz bolszewickich i ich organéw bezpieczenstwa;

— pozostaloéci sit zbrojnych ZURL w strukturach armii sowieckiej,

tzw. brygady halickie;

— sily zbrojne Ukrainskiej Republiki Ludowej;

— nastroje ludnosci ukrainskiej;

— mozliwosci wsparcia tworzenia niepodlegtego panstwa ukrainskiego.

Prowadzenie dzialan wywiadowczych na 6wczesnej Ukrainie ulatwiato
istnienie wielu skupisk Polakdéw zamieszkujacych te tereny nierzadko od kilku-
set lat, a wiec zaréwno dobrze znajacych teren, jak i orientujacych si¢ w aktual-
nych stosunkach. W pewnym stopniu ulatwieniem bylo to, ze cze$¢ z nich pro-
wadzila dzialania wywiadowcze w strukturach Polskiej Organizacji Wojskowej
funkcjonujacej tam w czasie I wojny $wiatowej. Przeszkoda byto to, ze ukrain-
skie struktury POW poniosly znaczne straty w latach 1918-1919, a mozliwosci
utrzymania facznosci poprzez linie frontu byly bardzo trudne. Pomimo tych
utrudnien Biuro Wywiadowcze Oddzialu II Sztabu Generalnego NDWP caly
czas prowadzito dzialania agenturalne na obszarze ukrainskim, a agenci pol-
skiego wywiadu przez caly okres dziatan na Ukrainie przedzierali si¢ przez linie
frontu, co stalo sie tatwiejsze, gdy z nastaniem wiosny szata roslinna zaczeta
sprzyjac¢ skrytemu przenikaniu przez linie sowieckich ubezpieczen i ugrupowa-
nie bojowe ich wojsk.

to 14 232 zolnierzy. Rosjan osadzono w obozach nr 1 w Dabiu pod Krakowem (DOGen
Krakow), nr 1 w Strzalkowie (DOGen Poznan) oraz nr 4 w Pikulicach pod Przemysélem
(DOGen Lwow). Zob. Ibidem, Oddzial IV NDWP, sygn. I 301.10.342, Dowddztwo Okregu
Etapowego Tarnopol L. 428/IV Jenc. Raport stanu z punktu wysytkowego w Husiatynie
2201V 1920 r; ibidem, sygn. I 301.10.343, Ministerstwo Spraw Wojskowych nr 3683/Mob.,
Instrukcja dla internowania oddzialéw gen. Bredowaz 4 V 1920 1.
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W zwigzku z opisanymi wyzej utrudnieniami nader istotng role odgrywat
radiowywiad. Biuro Szyfrow Oddziatu II Sztabu Generalnego NDWP doktada-
to wszelkich staran, aby polskie radiostacje pracujace na ukrainskim obszarze
operacyjnym $ledzity radiostacje sowieckie i caly ruch radiowy, rozpoznajac ich
czestotliwosci 1 przechwytujac korespondencje radiows.

Pozyskane przez wywiad agenturalny i radiowywiad informacje dotycza-
ce przede wszystkim Armii Czerwonej miaty by¢ potwierdzane przez elementy
rozpoznawcze wojsk prowadzacych dziatania na ukrainskim obszarze operacyj-
nym. Owczesne rozpoznanie dzielito sie na dalekie, bliskie i bojowe. Rozpozna-
nie dalekie, ktérego zadaniem bylo dostarczanie podstaw do decyzji wyzszych
dowddcdéw, stanowito domeneg lotnictwa i jazdy liniowej (samodzielnej). Zada-
niem lotnictwa miat by¢ gteboki wglad w ugrupowanie przeciwnika, a zadaniem
jazdy uzupelnienie wiadomosci zdobytych przez rozpoznanie lotnicze poprzez
pozyskanie szczegolowych danych. Ponadto jazda mogta dziala¢ w warunkach
atmosferycznych, ktére uniemozliwialy prowadzenie rozpoznania przez lotnic-
two. Rozpoznanie bliskie i bojowe byto domeng pierwszorzutowych oddziatow
zaréwno piechoty, jak i jazdy, poniewaz poszczegdlne dywizje piechoty mialy
organiczne oddzialy jazdy dywizyjnej (niesamodzielnej - strzelcéw konnych)
przeznaczonej do prowadzenia rozpoznania oraz ubezpieczenia (dozorowania)
i wykonywania zadan acznikowych.

W ramach wojennego systemu dowodzenia zbudowano system wymiany
informacji pomiedzy organami rozpoznania wyzszych dowodztw i Oddzialem
II Sztabu Generalnego NDWP oraz Sztabem Scistym Naczelnego Wodza. Obo-
wigzywala zasada przesytania meldunkéw rozpoznawczych od dotu do gory,
czyli z oddziatéw II sztabéw wielkich jednostek do Oddziatu II Dowoédztwa
Armii, a stamtagd do Oddziatu II Sztabu Generalnego NDWP. Najcenniejsze
meldunki, ktérych tres¢ mogla mie¢ bezposredni wplyw na przebieg dzialan,
Biuro Wywiadowcze i Biuro Szyfréw przekazywaly do Sztabu Scistego Naczel-
nego Wodza. Przetworzona tres¢ meldunkow, poddana analizie i ocenie, w for-
mie komunikatéw informacyjnych przekazywana byta do dowddztw zwigzkéw
operacyjnych, skad przesytano ja w odpowiedniej formie do dowodztw wielkich
jednostek.

Zdarzalo sie, ze najcenniejsze meldunki, ktérych ustalenia wptywaly na ak-
tualnie prowadzone dziatania, byty przekazywane do poszczegdlnych dowddztw
w celu ich wykorzystania. Wowczas dowoddztwa zwigzkéw operacyjnych najcze-
$ciej zadaniowaly poszczegolne wielkie jednostki i oddziaty zaréwno w celu po-
twierdzenia tych informacji, jak i podjecia przeciwreakcji na zidentyfikowane
dzialania przeciwnika.
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W zwiazku z tym, ze zasadniczym zadaniem polskich radiostacji bylo
w pierwszej kolejnosci prowadzenie radiowywiadu, a dopiero w drugiej kolej-
nosci utrzymanie tacznosci, przejete szyfrogramy sowieckie juz na szczeblu ar-
mii wykorzystywane byly do ustalania polozenia i planowania dziatan. Zawsze
jednak zalezalo to od rzutkosci i operatywnosci szeféw oddziatéw wywiadow-
czych sztabow poszczegdlnych zwigzkéow operacyjnych oraz umiejetnosci har-
monijnego wspoéldzialania z szefami tacznosci tych zwiazkow.

Zaakcentowa¢ nalezy, ze polski radiowywiad odnotowal w I kwartale
1920 r. znaczace sukcesy. W ostatniej dekadzie lutego 1920 r. radiowywiad od-
kryt sowiecki zamiar zluzowania znajdujacej si¢ na Polesiu dywizji i jednocze-
snej zmiany podporzadkowania odcinka Parcze, Owrucz, o szerokosci 180 ki-
lometréw. Dnia 25 lutego 1920 r. gtéwnodowodzacy Armii Czerwonej zarzadzit
przeprowadzenie luzowania i zmiane operacyjnego podporzadkowania odcinka
poleskiego do 6 marca 1920 r. Po otrzymaniu zadania dowodztwo sowieckiego
Frontu Zachodniego interweniowato u przelozonych, meldujac, ze w zwigzku z
wycofaniem homelskiej brygady fortecznej obsadzenie nowego odcinka jedy-
nie dwiema stabymi brygadami 57. Dywizji Strzeleckiej (DS) znacznie ostabi
ten odcinek. Naczelne Dowo6dztwo Armii Czerwonej podtrzymalo jednak swe
rozkazy.

Dlatego 26 lutego 1920 r. NDWP wydalo rozkaz nakazujacy podjecie
przygotowan do dzialan zaczepnych na obszarze Polesia. Dowodzone przez
gen. Wiadystawa Sikorskiego jednostki operujace na Polesiu (9. Dywizja Pie-
choty wzmocniona 32. Pulkiem Piechoty, II Brygada Jazdy i flotylla rzeczna
na Prypeci)’ przeprowadzily w dniach 5-16 marca 1920 r. zakonczong suk-
cesem operacje zaczepna, ktorej celem bylo opanowanie Kalenkowicz na linii
kolejowej Ztobin - Korosten oraz portu na Prypeci w Mozyrzu wraz z bazujg-
cymi tam okretami sowieckiej Flotylli Dnieprzanskiej. Opanowanie Kalenko-
wicz i Mozyrza przecinalo rokadowg linie kolejowa Orsza - Zlobin - Kalenko-
wicze — Mozyrz - Owrucz — Korosten aczaca litewsko-biatoruski i ukrainski
obszar operacyjny.

Polskie uderzenie zostalo przeprowadzone dokladnie w momencie, gdy
odcinek opuscily oddzialy sowieckiej 47. DS, znajace teren i majace tacznoéé
telegraficzng z dowoddztwem XII Armii ze skladu Frontu Potudniowo-Zachod-
niego, a obejmowaly go oddzialy 57. DS, ktére nie znaly terenu dziatan i nie
zdolaly jeszcze rozwina¢ systemu tacznosci z dowddztwem XVI Armii z Frontu
Zachodniego, przejmujacym odpowiedzialnos¢ za ten odcinek frontu.

®  Okreslenie ,,Grupa Poleska” formalnie wprowadzono dopiero w maju 1920 r., jednak w je-

zyku potocznym stosowano t¢ nazwe juz od lata 1919 r.
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Dodatkowym powodem przeprowadzenia operacji w tym terminie byly
przejete przez polski radiowywiad rozkazy dla Flotylli Dnieprzanskiej, naka-
zujgce osiagniecie przez jej jednostki ptywajace pelnej gotowosci bojowej do
20 marca 1920 r. Czasowo unieruchomione na skutej lodem Prypeci sowieckie
kanonierki, kutry, tratowce i barki, wobec stabosci polskiej flotylli rzecznej ope-
rujacej na Prypeci, mogty stanowi¢ cenng zdobycz, zwlaszcza w perspektywie
dalszych dziatan zaczepnych w dorzeczu Prypeci, Berezyny i Dniepru podczas
planowanej operacji zaczepnej Wojska Polskiego na Ukrainie. Wskaza¢ nalezy,
ze termin rozpoczecia wyznaczono na ostatnie dni przed ruszeniem rzek i ogolny-
mi roztopami w taki sposob, aby po opanowaniu przedmiotéw natarcia odmarza-
jaca Prypec i bagna przyczynily si¢ do wzmocnienia obronnosci zajetego terenu.

W rezultacie w rekach polskich znalazla si¢ centralna czg$¢ rokadowej
linii kolejowej taczacej Witebsk i Orsze z Zytomierzem na Ukrainie. Zmusito
to strone bolszewicka do dokonywania przerzutu wojsk z Bialorusi na Ukra-
ing na lewym brzegu Dniepru, a jednocze$nie utrudnialo wspotdziatanie Fron-
tu Zachodniego z wojskami Frontu Potudniowo-Zachodniego. Réwnoczesnie
umozliwiato to wojskom polskim dzialanie na skrzydla obu tych zwigzkow'.

Z dzisiejszej perspektywy mozemy oceni¢, ze operacja mozyrska poprze-
dzala operacje zaczepng Wojska Polskiego na Ukrainie. Stanowita element po-
prawy ogolnego polozenia, a zarazem umozliwita ubezpieczenie lewego skrzy-
dfa wojsk nacierajacych na Kijow.

Prowadzona w marcu 1920 r. przez Oddzial II Sztabu Generalnego NDWP
analiza i ocena informacji dotyczacych dziatan wojennych prowadzonych przez

19 Szerzej na temat tych dziatan: Studia taktyczne z historii wojen polskich 1918-1921, t. 5,
J. Cialowicz, Manewr na Mozyrz i Kalenkowicze 4 IIT - 12 III 1920 r., Warszawa 1925;
G. Nowik, Zanim ztamano ,,Enigme”..., s. 581-614. Podkresli¢ nalezy, ze w planie wojny
Polski z bolszewicka Rosja obszar Polesia miat strategiczne znaczenie i okreslany byt jako
wezet strategiczny frontu wschodniego. Marszalek Jézef Pitsudski uwazal Polesie za obszar
kluczowy. Wedlug niego ostawione ,,blota poleskie” stanowily obszar dajacy ,,[...] mozli-
wos¢ ruchu roszujacego”. Pochodzacy z krélewskiej gry strategicznej, czyli szachéw, termin
»roszada” oznaczal zamiane¢ potozenia krola i wiezy na szachownicy. Wodz Naczelny po-
strzegal to jako mozliwo$¢ przerzucania wojsk przez Polesie, jednak — w przeciwienstwie
do partii szachéw — wielokrotnie dokonywat takich przemieszczent w ramach przegrupo-
wania strategicznego uzaleznionego potrzebg konkretnej operacji. W ten sposdb nielicz-
ne wobec ogromnych przestrzeni wschodniego teatru dziatan wojennych Wojsko Polskie
zapewnialo sobie swobode dzialania. Jesienig 1919 r. 2/3 obszaru Polesia znajdowalo sie
w rekach polskich, a cz¢$¢ znajdujaca sie pod sowiecka kontrolg - pomiedzy rzekami Ptycz
i Ubor¢ a Dnieprem - nadal stanowila pomost faczacy litewsko-bialoruski i ukrainski ob-
szar operacyjny. O strategicznym znaczeniu obszaru Polesia: W. Sikorski, Polesie - jako
teren strategiczny. Urywki ze studiow, ,,Bellona” 1920, z. 3, 6; Idem, Polesie jako wezet stra-
tegiczny naszego frontu wschodniego, ibidem, 1924, z. 1.
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bolszewicka Rosje na poszczegdlnych frontach wskazywata, ze w najblizszym
czasie nastgpi przesuniecie znacznych sit na front przeciwpolski. Dane dostar-
czone Wodzowi Naczelnemu przez polski wywiad mialy umozliwi¢ znalezie-
nie odpowiedzi na pytania o ogolng strategie bolszewickiej Rosji wobec Polski,
a w razie podjecia dziatan zaczepnych o czas i kierunki tych dziatan'. Wspo-
mniane przesuniecia wojsk na front przeciwpolski dotyczyly sit wchodzacych
dotychczas w sklad dzialajacej na dalekiej poinocy, w Karelii i Estonii, VI Armii,
a takze dzialajacej na Syberii V Armii. W odniesieniu do wojsk Frontu Potu-
dniowo-Zachodniego prowadzacych dzialania na Ukrainie odnotowano prze-
suniecie miejsca postoju dowddztwa XIV Armii z Kremienczuga do Odessy.
Ten zwigzek operacyjny dowodzony przez Roberta Ejdemana miat wspéldzia-
ta¢ z dowodzong przez Siergieja Miezynowa XII Armig w dzialaniach na froncie
przeciwpolskim, a takze ostania¢ granice z Rumunig. Zaangazowana przeciw-
ko Armii Ochotniczej gen. Antona Denikina sowiecka XIII Armia rozpoczeta
przekazywanie jednostek na Ukraing do XII Armii'2Z. W ocenie polskiego wy-
wiadu utrata przez ,biatych” Jekatynodaru miala §wiadczy¢ ,[...] o ostatecz-
nej klesce Armii Ochotniczej na froncie kubanskim’, a jej likwidacja miata by¢
»[...] kwestig najblizszych dni”".

Wzmacnianie dzialajagcej na Ukrainie sowieckiej XII Armii, ktdrej sity
ulegly podwojeniu, a takze rozpoczete 19 marca 1920 r. uderzenie na Zwiahel
i Olewsk wykonane przez jej oddzialy ,,[...] $ciagniete nieplanowo w powaznej
liczbie” zostaly odebrane jako zapowiedz powazniejszej operacji wyprowadzo-
nej z obszaru Ukrainy. Swiadczy¢ o tym miato zaréwno wspomniane wzmac-
nianie potencjalu XII Armii, jak i mozliwo$¢ przesuniecia na ten kierunek

' G. Nowik, Naczelny Wédz w operacji na Ukrainie..., s. 80.

2. WBH, Oddziat II NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 12994/11, Referat informacyjny z dnia 1 IV 1920 r. Rosja bolszewicka, Ukra-
ina sowiecka, Turkiestan z 1 IV 1920 r.

B Ibidem, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny nr 12993/1I, Referat in-
formacyjny z dnia 1 IV 1920 r. Rosja przeciwbolszewicka z 1 IV 1920 r. Na poczatku dru-
giej dekady kwietnia 1920 r. gen. Denikin ustgpil ze stanowiska i wraz ze swoim szefem
sztabu gen. Romanowskim udal sie do Konstantynopola. Zob.: Ibidem, Naczelne Dowddz-
two Wojska Polskiego Sztab Generalny nr 15406/11, Referat informacyjny z dnia 15 IV
1920 r. Rosja przeciwbolszewicka z 15 IV 1920 r. Dowddztwo po gen. Denikinie objal
»[...] na wyraznie wypowiedziane w tym wzgledzie Zyczenie zebrania generatéw armii
ochotniczej” gen. Piotr Wrangel, ktéry pod koniec kwietnia 1920 r. wypowiedziat si¢ jako
zwolennik niepodleglosci panstw powstatych na gruzach carskiej Rosji, co wywiad polski
odebral jako zmiane powstalg ,,[...] jedynie pod wplywem obecnej cigzkiej sytuacji armii
przeciwbolszewickiej”. Zob. Ibidem, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Gene-
ralny nr 17463/11, Referat informacyjny z dnia 30 IV 1920 r. Rosja przeciwbolszewicka.



140 Juliusz S. Tym

operacyjny wojsk z frontu kaukaskiego, ktéry w najblizszym czasie mial by¢ zli-
kwidowany, a ponadto przygotowania linii kolejowych i odbudowa infrastruk-
tury, w tym mostéw na Dnieprze w rejonie Kremienczuga, Czerkas i Kijowa.
Ostateczne konstatacje oficerow wywiadu wskazywaly, ze ,,[...] nalezy oczeki-
wac dalszych prob sforsowania naszych linii, majacych na celu zabezpieczenie
bolszewickiego stanu posiadania na Ukrainie, ktorg to akcje jednak rzad Sowie-
tow przeobrazi¢ moze w miare jej powodzenia i przede wszystkim rozwiewania
sie nadziei pokojowych, odgrywajacych obecnie dla komunizmu rosyjskiego
pierwszorzedna role, w ofensywe o charakterze decydujacym™*. W kolejnych
dniach stwierdzono na Podolu i Wolyniu ozywiona dziatalno$¢ wywiadowcza
nieprzyjaciela, stopniowe narastanie sil i srodkow, a takze dziatania zaczepne,
ktore ,,[...] przybraly charakter planowego uderzenia na szerokim froncie".
Wszystko to stanowilo potwierdzenie danych wywiadowczych wskazujacych
na znaczenie ukrainskiego kierunku operacyjnego, naptywajacych do centrali
Oddziatu II Sztabu Generalnego od poczatku 1920 r.'°.

Niepowodzenie wspomnianych dzialan zaczepnych XII Armii na Zwia-
hel i Olewsk spowodowalo, ze 24 marca 1920 r. dowodztwa XII i XIV Armii
otrzymaly rozkaz przejscia do dzialan obronnych. Ponadto w nocy z 31 marca
na 1 kwietnia 1920 . 5.1 12. Dywizje Piechoty (DP), wykonujac rozkaz dowddcy
6. Armii gen. Waclawa Iwaszkiewicza z 28 marca 1920 r., wykonaly uderzenia
na Bar i Wolkowince, traktowane jako baza operacyjna dzialan zaczepnych so-
wieckiej XIV Armii na Podolu. Dnia 2 kwietnia 1920 r. nad ranem oddzialy obu
polskich dywizji osiagnety przedmioty natarcia, opanowujac je przejsciowo,
w rejonie Baru zniszczono tory na linii kolejowej Mohyléw — Zmerynka, wzieto
kilkudziesieciu jenncow, zdobyto bron i amunicje oraz sprzet facznosci, po czym
oddzialy wycofaly si¢ na uprzednio zajmowane pozycje. Réwnoczesnie dziata-
nie oddzialéw wypadowych 4., 7.113. DP ze skladu 2. Armii oczyscily przedpole

" Ibidem, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny nr 12994/II, Refe-
rat informacyjny z dnia 1 IV 1920 r. Rosja bolszewicka, Ukraina sowiecka, Turkiestan
211V 1920 r.

* WBH, Dowddztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.282, Dowodztwo 2. Armii Oddziat III nr 2068/
/I, Komunikat Sztabu Generalnego z dnia 4 IV 1920 r. z 6 kwietnia 1920 r.; ibidem, sygn.
1311.2.281, Dowddztwo 2. Armii Oddziat ITI nr 2203/I1I, Komunikat Sztabu Generalnego
z dnia 10 kwietnia 1920 r. z 12 IV 1920 r; ibidem, Dowddztwo 6. Armii, sygn. I 311.6.99,
Dowddztwo 6. Armii Oddzial IT nr 6708/11, Raport tygodniowy nr 12 z 8 IV 1920 r. Zob.
Direktiwy glawnogo komandowanija Krasnoj Armii (1917-1920). Sbornik dokumentow,
Moskwa 1969, s. 674-677; Direktiwy komandowanija frontow Krasnoj Armii (1917-1920).
Sbornik dokumentow w 4 tomach, t. 2, Moskwa 1972, s. 422-423.

' G. Nowik, Naczelny Wodz w operacji na Ukrainie..., s. 81-87; Idem, Zanim zlamano
~Enigme’..., s. 467-481.
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na glebokos¢ okoto 10 kilometréw, wzieto do niewoli ponad 200 jenicéw z 8 pul-
kow, zdobyto 4 dziala, 28 karabinéw maszynowych oraz tabor jednego z putkow.
Byly to zsynchronizowane dziatania dwoch zwigzkéw operacyjnych, przepro-
wadzone w celu poprawy polozenia.

Nie oznacza to wcale, ze wojska sowieckie przeszty do obrony, jak nakazy-
wal rozkaz z 24 marca 1920 r. Niespelna dwa tygodnie pdzniej w pasie dziala-
nia polskiej 6. Armii jednostki sowieckiej XIV Armii zaatakowaly na odcinku
12. DP. Natarcie jednostek XIV Armii bylo kontynuowane w kolejnych dniach
i wymagalo zaangazowania wszystkich dywizji 6. Armii. Jednostki sowieckie
nie zdotaly przelamac obrony polskiej. Dzien 11 kwietnia 1920 r. stanowil punkt
kulminacyjny dzialan zaczepnych XIV Armii, ktéra na skutek strat i znacznego
zuzycia amunicji wyczerpata mozliwo$¢ kontynuowania tych dziatan, a jej dy-
wizje musialy przejs¢ do obrony.

W potowie kwietnia 1920 r. Oddziat II Sztabu Generalnego ocenial, ze
wojska sowieckiego Frontu Zachodniego oraz Frontu Poludniowo-Zachodnie-
go zostaly wzmocnione przez okolo 33 tys. bagnetdéw, co stanowilo zwiekszenie
stanu bojowego o 45 procent. Ponadto pozyskano informacje o kolejnych jed-
nostkach, ktore mialy zosta¢ skierowane na front przeciwpolski, w tym o I Armii
Konnej. Uznano, ze gléwne wysilki ,,[...] skierowane s3 obecnie przez dowodz-
two czerwonej armii w kierunku ujecia inicjatywy bojowej na froncie polskim
w swoje rece’, a ,wybor dla akeji potudniowego odcinka frontu tltumaczy¢ moz-
na, poza wzgledami natury wojskowej, waga, jaka przywiazuja bolszewicy do
utrzymania prawobrzeznej Ukrainy w swoich rekach i posiadania w ten spo-
sob atutu dla przeciwstawiania si¢ ewentualnym planom utworzenia odrgbnego
panstwa ukrainskiego”™’. Ponadto dane pozyskane przez polskie organa roz-
poznania strategicznego w drugiej polowie marca 1920 r. wskazywaty na wie-
le ognisk powstan chlopskich na Ukrainie skierowanych przeciwko wladzom
sowieckim'®. Na podstawie tych przestanek Jozef Pitsudski podjat ,[...] decyzje
zasadniczg co do naszych dziatan’, ktéra sprowadzata si¢ do dwdch elementow:
»uprzedzi¢ gléwna ofensywe nieprzyjacielska i rozbic¢ jego zywe sity”".

Jedna z wielu kwestii podejmowanych w czasie tych rozméw byla proble-
matyka organizacji wojska ukrainskiego, jego postawy wobec Wojska Polskiego,

7 WBH, Oddzial I NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dow6dztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 15405/11, Referat informacyjny z dnia 15 IV 1920 r. Rosja bolszewicka, Ukra-
ina sowiecka z 151V 1920 r.

8 'WBH, Oddzial II NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 12994/11, Referat informacyjny z dnia 1 IV 1920 r. Rosja bolszewicka, Ukra-
ina sowiecka, Turkiestan z 1 IV 1920 r.

19 ]. Stachiewicz, Dzialania zaczepne 3 armii na Ukrainie, Warszawa 1925, s. 4.
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zwlaszcza zolnierzy pochodzacych z Galicji, a takze sprawa operacyjnego pod-
porzadkowania w czasie dzialan. W ramach rozméw dwustronnych prowa-
dzonych w pierwszej potowie marca 1920 r. przedstawiono Symonowi Petlurze
zadania NDWP dotyczace demobilizacji ukrainskich oddziatéw galicyjskich
i odestania zolnierzy wchodzacych w ich sklad do miejsc stalego zamieszkania.
Dnia 12 marca 1920 r. sprawa ta stala si¢ przedmiotem obrad Rady Ministrow
Ukrainskiej Republiki Ludowej. Kwestia dotyczyta m.in. oddzialéw galicyj-
skich wchodzacych w skfad tzw. Grupy Udowiczenki, czyli oddzialéw ukrain-
skich prowadzacych na poczatku marca 1920 r. na Podolu dzialania przeciwko
wojskom bolszewickim we wspdtdziataniu z polskg 18. DP. W rezultacie tych
zabiegéw doszlo do demobilizacji ukrainskich oddzialéw galicyjskich. Jedno-
cze$nie Petlura wystal do ptk. Oleksandra Udowiczenki rozkaz nawigzania §ci-
stej wspolpracy taktycznej z 18. DP i podporzadkowujacy jego zamiary planom
operacyjnym polskiego Frontu Podolskiego. NDWP po dokonaniu stosow-
nych uzgodnien z MSWojsk zadecydowato o zaopatrzeniu Grupy Udowiczenki
w bron i amunicje odebrang armii Bredowa®.

Planowaniem operacji zaczepnej na Ukrainie zajmowal si¢ Sztab Scisty
Naczelnego Wodza. Plan operacji opracowywala waska grupa oficeréw, ktéra
kierowal szef Oddzialu III Sztabu Generalnego ppik Szt. Gen. Julian Stachie-
wicz. Jak stwierdzil 18 pazdziernika 1925 r. marszalek Jozef Pilsudski, ,Calg
ofensywe na Ukrainie ukladalem z pomocg dwoéch tylko ludzi - Wieniawy i Sta-
chiewicza; pdzniej przylaczyl sie do nich Stanistaw Radziwil™?!. Pewne fakty
wskazujg réwniez, ze cze$¢ zadan planistycznych wykonywat kpt. Szt. Gen. Ta-
deusz Piskor, ktory nastepnie zostal wyznaczony na stanowisko szefa sztabu DJ.

Wskaza¢ nalezy, ze priorytet, jaki w dziataniach wywiadowczych nadano
ukrainskiemu obszarowi operacyjnemu, spowodowal pewne zmiany perso-
nalne w obsadzie najwazniejszych stanowisk komorek wywiadowczych zwigz-
kéw operacyjnych. O ile szefem Oddziatu II w sztabie 2. Armii pozostawal
kpt Szt. Gen. Stefan Benedykt, a jego zastepca kpt. Jan Zagloba-Mazurkiewicz,

» WBH, Oddzial IV NDWP, sygn. I 301.10.151, Naczelne Dowo6dztwo Wojska Polskie-
go Sztab Oddzial II nr 10966/II, Ukrainiska grupa Wdowiczenki (pisownia oryginal-
na - przyp. J.S.T.) z 12 III 1920 r. Zob. takze Z. Karpus, Formowanie oddziatéw ukrain-
skich w Polsce w latach 1919-1920, [w:] Polska i Ukraina. Sojusz 1920 r. i jego nastepstwa,
red. nauk. Z. Karpus, W. Rezmer, E. Wiszka, Torun 1997, s. 238; Idem, Wschodni sojusznicy
Polski w wojnie 1920 r. Oddziatly wojskowe ukraitiskie, rosyjskie, kozackie i biatoruskie w Pol-
sce w latach 1919-1920, Torun 1999, s. 111; J. Legie¢, Armia Ukrairiskiej Republiki Ludowej
w wojnie polsko-ukrairisko-bolszewickiej, Torun 2002, s. 68; P. Szandruk, Organizacja woj-
ska ukraitiskiego na Podolu z poczgtkiem 1920 r. i wyprawa na Mohylow (26-28 kwietnia
1920+.), ,Bellona” 1928, z. 2, s. 205.

2 7. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 7, Warszawa 1937, s. 216.
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o tyle 24 marca 1920 r. nowym szefem Oddzialu II w sztabie Frontu Podol-
skiego (z dniem 1 kwietnia 1920 r. przeformowanego w dowddztwo 6. Armii)
zostal przeniesiony z dowodztwa Frontu Litewsko-Biatoruskiego kpt. Walery
Stawek, a jego zastepca por. Wadystaw Wloskowicz. Ponadto na czas operacji
zaczepnej funkcje szefa Oddziatu IT w Sztabie Scistym Naczelnego Wodza ob-
jal zastepca szefa Oddziatu II Sztabu Generalnego NDWP i jednocze$nie szef
Biura Wywiadowczego tego oddzialu mjr p.d. Szt. Gen. Ignacy Matuszewski®.
Sciaggniecie na kierunek ukrainiski dwdch oficerdw, ktorzy cieszyli sie zaufaniem
Marszatka Jozefa Pilsudskiego i budowali podwaliny polskiego wywiadu, wska-
zywalo na znaczenie, jakie Wodz Naczelny przywigzywal do operacji na Ukra-
inie. Przypomnie¢ trzeba, ze mjr p.d. Szt. Gen. Ignacy Matuszewski dobrze znat
teren Ukrainy, poniewaz w 1918 r. byl szefem wywiadu Komendy Naczelne;j
Polskiej Organizacji Wojskowej nr 3 w Kijowie. Z kolei wyprzedzajac chrono-
logie, doda¢ mozna, ze kpt. Walery Stawek zajmujacy si¢ w stuzbie wywiadow-
czej poczatkowo kwestiami wywiadu politycznego powrdcit do tej problematyki
w drugiej dekadzie maja 1920 r., gdy zostal wyznaczony na stanowisko szefa
sztabu Dowddztwa Etapéw Wojsk Polskich na Ukrainie.

Dnia 16 kwietnia 1920 r. zakonczono opracowywanie podstawowych do-
kumentéw operacyjnych. Nie otrzymaly one nazwy rozkazéw operacyjnych,
jednak przybraly taka forme. Byly to ,Ugrupowanie wyjsciowe do ofensywy
na Ukrainie”, ,Dyspozycja operacyjna do ofensywy na Ukrainie” oraz ,,Przy-
gotowania do walki ruchowej, zarzadzenia materialne”, ktére charakteryzuje
znaczna szczegotowos¢. Marszalek Jozef Pitsudski okreslit cel operacji: ,,Rozka-
zuje przeprowadzenie operacji ofensywnej na Wolyniu i Podolu z zadaniem roz-
bicia 12. i stojacej przed naszym frontem czesci 14. armii bolszewickiej”>. Ope-
racje te mialy przeprowadzi¢: 6. Armia (5., 12. i 18. DP), 2. Armia (13.1i 15. DP,
ukrainska 6. DS) oraz nowo formowana 3. Armia, w ktdrej sklad mialy wejs¢:
Grupa gen. Rydza-Smiglego (1. DPLeg., 7. DP, III BJ), 4. DP, Grupa ptk. Ryba-
ka (1. Brygada Strzelcéw Podhalanskich, 41. Pulk Piechoty, VII BJ), a takze D]
i Grupa Cigzkiej Artylerii.

22

Mjr p.d. Szt. Gen. - major przydzielony do Sztabu Generalnego - tytut oficeréw, ktorzy
ukonczyli wojenne kursy sztabowe, jednak nie byli absolwentami wyzszych studiéw woj-
skowych. Ponadto kwatermistrzem 6. Armii zostal plk Szt. Gen. Henryk Zemanek, byly
oficer wywiadu austro-wegierskiego, znajacy teren Ukrainy z dzialan w czasie I wojny
$wiatowej. Szerzej na temat obsady personalnej komdrek wywiadowczych na kierunku
ukrainskim: G. Nowik, Zanim ztamano ,,Enigme”..., s. 615-621.

» WBH, Dowodztwo 4. Armii, sygn. I 311.4.294, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego

Sztab Generalny Oddzial III nr 2800/I1I, Ugrupowanie wyjsciowe do ofensywy na Ukra-
iniez 171V 1920 .
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Obiekty natarcia, kierunki uderzen oraz linie fazowe dzialania poszczegoél-
nych zgrupowan zostaly opracowane na podstawie szczegélowej analizy ugru-
powania bojowego nieprzyjaciela, przede wszystkim bolszewickiej XII Armii,
ktérej rozbicie byto gtéwnym celem uderzenia 2. i 3. Armii. Ugrupowanie bo-
jowe XII Armii oraz czesci XIV Armii zostalo odtworzone przede wszystkim
na podstawie danych radiowywiadu® oraz dzialalnoéci agenturalnej, a takze
informacji zestawionych przez organa rozpoznawcze armii na podstawie mel-
dunkéw wywiadowczych z dywizji, bedacych owocem dziatan rozpoznawczych
nakierowanych na zdobywanie jenicéw i dokumentéw oraz weryfikowanie w te-
renie faktycznego przebiegu pozycji nieprzyjaciela, jego stanowisk ogniowych,
rejondéw aktywnosci rozpoznawczej, linii tacznosci, a takze linii komunika-
cyjnych®. Waznych danych na temat obiektéw ataku, drog podejscia i kory-
tarzy manewru dostarczylo rozpoznanie lotnicze?®. Dzigki tak drobiazgowemu
ustaleniu polozenia i jego ciggtym monitorowaniu mozliwe bylo zaplanowanie
dziatan majacych charakter ,cie¢ chirurgicznych’, czyli uderzen skierowanych
poprzez luki i miejsca styku pozycji poszczegdlnych jednostek, na kierunkach
wyprowadzajgcych na najwrazliwsze elementy ugrupowania bojowego nieprzy-
jaciela, na jego dalekie tyty, w przestrzen operacyjna.

Analiza podstawowych dokumentéw operacyjnych wskazuje, Ze na pod-
stawie danych wywiadowczych spodziewano si¢ oporu nieprzyjaciela na dwoch
liniach terenowych: na linii frontu oraz na linii Zmerynka, Koziatyn, Berdy-
czéw, Zytomierz, Korosteri, Owrucz. Ideg przewodnig operacji w jej pierwszym
okresie bylo rozdzielenie sit sowieckich na dwa zgrupowania poprzez szybkie
opanowanie Zytomierza i Koziatyna, odciecie drég odwrotu wojsk sowieckich
znajdujacych si¢ na poétnoc od drogi Zwiahel — Zytomierz oraz zepchniecie
wojsk znajdujgcych si¢ na potudnie od linii kolejowej Szepetéwka — Koziatyn
w kierunku potudniowym?”.

24

G. Nowik, Zanim zlamano ,Enigme”..., s. 621-665.

» WBH, Dowddztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.282, Dowddztwo 2. Armii Oddziat III, Meldun-
ki sytuacyjne z kwietnia 1920 r.; ibidem, sygn. I 311.2.281, 7. Dywizja Piechoty, Meldunki
wywiadowcze z kwietnia 1920 r.; ibidem, Dow6dztwo 6. Armii, sygn. 1311.6.185, Dow6dz-
two 6. Armii, Komunikaty operacyjne z kwietnia 1920 r.

* 'WBH, Oddziat ITI NDWP, sygn. I 301.9.45, Dowddztwo 2. Armii Oddzial III nr 2400/
M1, Zdjecia lotnicze linii kolejowej Zwiahel — Korosten z 18 IV 1920 r.; ibidem, Dowddz-
two 2. Armii Oddziat III nr 2414/1I1, Zdjecia lotnicze dworcéw kolejowych Korostenia
2191V 1920 r.

WBH, Dowddztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddzial III nr 2801/III, Dyspozycja operacyjna do
ofensywy na Ukrainie z 17 IV 1920 r.

27
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Gléwne zadanie miaty wykona¢ 2. i 3. Armia. W pierwszym dniu opera-
¢ji 2. Armia miala osiggna¢ lini¢ rzeki Teterew z przedmosciem w Cudnowie.
W pasie natarcia 3. Armii Grupa gen. Rydza-Smiglego miata przetama¢ pozycje
sowieckie pod Zwiahlem i nacierajgc wzdtuz drogi Zwiahel - Zytomierz sitami
dwdch putkéw piechoty wykorzystujacych pojazdy motorowe, najpdzniej do rana
drugiego dnia operacji opanowa¢ Zytomierz. Laczno$¢ taktyczng Grupy gen. Ry-
dza-Smiglego z 4. DP miala utrzyma¢ III BJ. Ponadto Grupa gen. Rydza-Smi-
glego miala pierwszego dnia operacji o $wicie wykona¢ wypad w rejonie Mty-
ny Ostrozeckie, aby obezwladni¢ nieprzyjaciela w tym rejonie i otworzy¢ droge
dla DJ, ktéra miata wykona¢ zagon w celu opanowania wezta komunikacyjnego
w Koziatynie. Miejscowo$¢ ta miafa by¢ utrzymana do nadejscia oddzialow 15.
DP z 2. Armii. Zadaniem ukrainskiej DS bylo utrzymanie facznosci taktycznej
pomiedzy 2. Armig a Grupg gen. Rydza-Smiglego. Zadaniem 4. DP i Grupy ptk.
Rybaka bylo opanowanie Owrucza, Korostenia i Malina. Jako date rozpoczecia
operacji zaczepnej Wodz Naczelny wyznaczyl niedziele 25 kwietnia 1920 r. Cala
operacja oznaczona zostata kryptonimem ,,Jézef”, ktory byt utajniony do tego
stopnia, ze obecnie mozna odnalez¢ go w zaledwie kilku dokumentach z epoki?.

Plan operacji, wobec szczuplosci sil wlasnych w stosunku do rozleglosci
frontu, zaktadal osiggniecie w pierwszej fazie dziatan linii terenowej ciggnacej
si¢ od Koziatyna do $rodkowego biegu rzeki Teterew, a zarazem zniszczenie badz
obezwladnienie znajdujacych sie w pasie natarcia wojsk sowieckiej XII Armii
w stopniu umozliwiajgcym wykorzystanie tréjkata Berdyczéw, Koziatyn, Zyto-
mierz jako podstawy do dalszych dziatan. Celem drugiej fazy operacji, w zalez-
nosci od dzialan wojsk sowieckich, miato by¢ rozbicie XII Armii i opanowanie
Kijowa badz uderzenie na XIV Armie na kierunku odeskim. Wspoétautor planow
operacji stwierdzil, ze ,,[...] warunkiem racjonalnego prowadzenia dziatan w dru-
giej fazie bylo szybkie otrzymanie wiadomosci o potozeniu i o nieprzyjacielu; totez
na prace wywiadowcza i stuzbe facznosci musiat by¢ potozony ogromny nacisk™.

Co interesujace z punktu widzenia rozwazan nad wywiadowczym przy-
gotowaniem operacji zaczepnej na Ukrainie, 17 kwietnia 1920 r., a wigc w mo-
mencie, gdy pierwsza faza planowania dziatan na szczeblu strategicznym zosta-
ta zakonczona, dowodztwo 2. Armii przestalo na rece szefa Sztabu Generalnego

% WBH, Oddzial IV NDWP, sygn. I 301.10.28, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego
Sztab Generalny nr 14216/IV, Ukrainscy oficerowie, przydzial do DOE Ploskiréw i Row-
ne z 1 IV 1920 r.; ibidem, sygn. I 301.10.275, Ministerstwo Spraw Wojskowych Departa-
ment IT Nr 317/1I/tjn., Kolumna ciezarowa dla Grupy Artylerii Ciezkiej z 20 IV 1920 r.; ibi-
dem, Dowddztwo 4. Armii, sygn. I 311.4.294, Dow6dztwo Frontu Litewsko-Bialoruskiego
nr 1908/111, Akcja ,,Jozef” z 19 IV 1920 1.

» . Stachiewicz, op. cit., s. 15.
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gen. Stanistawa Hallera swoja ocene sytuacji. Dowddztwo tego zwigzku opera-
cyjnego uznalo, ze nieprzyjaciel bedzie stawial opér na linii rzek Zwizdal, Tro-
stanica i Irsza, jednakze gtéwny wysitek obrony zostanie skupiony pomiedzy
rzekami Teterew i Irpien. Ponadto oceniano, Ze ,[...] nieprzyjaciel nie bedzie
w obecnych warunkach usifowal broni¢ gtéwnych punktéw na linii OWRUCZ-
-BERDYCZOW, lecz postara sie o jak najszybszg ich ewakuacje”. Przeprowa-
dzenie tych przedsiewzige¢ dowodztwo 2. Armii uznawalo za mozliwe do wy-
konania przez nieprzyjaciela. W zwigzku z tym gen. Listowski prosit o zgode
na wykonanie przez jednostki 2. Armii uderzenia na najwazniejsze punkty
na linii Koziatyn, Berdyczéw, Zytomierz, Korosten, Owrucz, ,,[...] w czasie jak
najkrotszym bez oczekiwania na ukonczenie zamierzonych przegrupowan” Do-
wodztwo armii opracowato plan dzialan zaczepnych majacych na celu opano-
wanie linii Koziatyn, Korosten®. Tego samego dnia dowddztwo 2. Armii wyda-
to rozkaz operacyjny nakazujacy przeprowadzenie réznorodnych przedsigwziec
majacych na celu przede wszystkim ,,[...] utrzymanie kontaktu z nieprzyjacie-
lem do chwili ukonczenia wszystkich przygotowan do walki ruchome;j™'. Do-
da¢ warto, ze dowodca 2. Armii gen. Antoni Listowski juz 8 kwietnia 1920 r.
podczas raportu u marszatka w Belwederze domyslal sie, ze szykuja si¢ dzialania
zaczepne na kierunku kijowskim™.

Dnia 18 kwietnia 1920 r. Sztab Scisty NDWP wydat instrukcje specjalng dla
4. DP stanowigcg rozwiniecie ,,Dyspozycji operacyjnej do ofensywy na Ukra-
inie”*. Nastepnego dnia takie instrukcje specjalne wydano dla Grupy pik. Ry-
baka, Grupy gen. Rydza-Smigtego, Dywizji Jazdy, 6. Armii oraz dla lotnictwa.

* WBH, Oddziat III NDWP, sygn. I 301.9.45, Dowddztwo 2 Armii Oddzial ITT Nr 2358/111,
Pismo do Naczelnego Dowddztwa do rak wlasnych Generata Halleraz 17 IV 1920 .

3 Ibidem, Dowddztwo 2. Armii Oddzial III Nr 2367/111, Rozkaz operacyjny nr 11 z 17 IV
1920 r.

2 W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego 1867-1935, t. 2, Warszawa
1998, s. 187-188.

WBH, Dowddztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddzial ITI Nr 2803/I11, Instrukcja specjalna dla 4. Dy-
wizji Piechoty z 18 IV 1920 r.

** Ibidem, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddzial IIT Nr 2802/111,
Instrukeja specjalna dla Grupy pik. Rybaka z 19 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne Dow6dztwo
Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddziat ITI Nr 2804/I1I, Instrukcja specjalna dla Gru-
py gen. Rydza-Smiglego z 19 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego
Sztab Generalny Oddziat III Nr 2805/1I1, Instrukcja specjalna dla Dywizji Jazdy (gen. Ro-
mer) z 19 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny
Oddziat IIT Nr 2806/111, Instrukcja specjalna dla 6 Armii z 19 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne
Dowodztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddziat III Nr 2807/111, Instrukcja spe-
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W instrukcjach tych dokonano m.in. charakterystyki terenu dzialan oraz nie-
ktorych oddzialéw, wskazano na spodziewane na poszczegolnych kierunkach
sily i $rodki nieprzyjaciela, oméwiono priorytety wspotdziatania, okreslono linie
fazowe dzialan, podkreslono znaczenie terminowych meldunkéw. Okreslono
réwniez zadania lotnictwa na korzy$¢ wojsk, przede wszystkim Grupy gen. Ry-
dza-Smiglego, DJ oraz VII B] z Grupy ptk. Rybaka, a takze zasady tacznosci lot-
nictwa z t3 brygada.

Na poczatku IIT dekady kwietnia 1920 r. przedstawiciele Oddziatu IT Szta-
bu Generalnego NDWP nawigzali w Latyczowie kontakt z delegatami ukrain-
skich brygad galicyjskich, ktorzy zaproponowali wspotdziatanie w walce prze-
ciwko bolszewikom. Byly to dawne jednostki Ukrainskiej Armii Halickiej, ktore
w lutym 1920 r. zostaly podporzadkowane dowédztwu Armii Czerwonej jako
brygady Ukrainskiej Czerwonej Armii Halickiej (UCzAH)*. II Brygada Gali-
cyjska miata uderzy¢ w kierunku Winnicy i ja opanowac. Z kolei I Brygada mia-
ta opanowa¢ Koziatyn, a III Brygada zaja¢ Zmerynke. Ta ostatnia jednostka juz
22 kwietnia 1920 r. zerwala z bolszewikami, a dwa dni p6zniej miala wystapi¢
zaczepnie przeciwko nim. Wskaza¢ jednak nalezy, ze plany te nie byty skoor-
dynowane, delegacja kazdej z brygad bowiem przybyla osobno, bez uzgodnien
z innymi brygadami’®.

W tym miejscu trzeba zwrdci¢ uwage na wazny aspekt polsko-ukrainskiej
wspolpracy wojskowej, jakim byta wspolpraca wywiadowcza. O ile cata wspdt-
praca wojskowa byla silnie zbiurokratyzowana, czego $ladem jest korespon-
dencja pomiedzy polskim NDWP a ukrainskim Ministerstwem Spraw Wojsko-
wych oraz Sztabem Generalnym sit zbrojnych URL, o tyle na temat wspdtpracy

¢jalna dla lotnictwa z 19 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny Oddziat I1T Nr 3035/I11 S.S. (Scisty Sztab - J.S.T.), Pismo do Dowédztwa Gru-
py Gen. Rydza-Smiglego. Uregulowanie stuzby lacznosci miedzy oddziatami a lotnikami
z 23 IV 1920 r. Dodatkowe wytyczne regulujace stuzbe lotnicza w polu wydalo Szefostwo
Lotnictwa. Zob. Ibidem, Oddziat I NDWP, sygn. I 301.7.63, Naczelne Dowddztwo Wojska
Polskiego Sztab Generalny Szefostwo Lotnictwa L.dz. 350/lot.pf., Stuzba lotnicza w polu
2201V 1920 r.

M. Krotofil, Ukraitiska Armia Halicka 1918-1920. Organizacja, uzbrojenie, wyposazenie
i wartos¢ bojowa sit zbrojnych Zachodnio-Ukraitiskiej Republiki Ludowej, Torun 2002,
s. 130-137.

3% WBH, Oddzial I NDWP, sygn. I 301.7.63, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 4777/1, Komunikat z prac Naczelnego Dowddztwa w dniu 24 IV 1920 r.;
ibidem, Dowddztwo 6. Armii, sygn. I 311.6.185, Dowodztwo 6. Armii L.op. 1220/111, Ko-
munikat operacyjny nr 117 z 24 IV 1920 r.; ibidem, Dowoédztwo 6. Armii L.op. 1133/111,
Komunikat operacyjny nr 118 z 25 IV 1920 r.; ibidem, Dow6dztwo 6. Armii L.op. 1140/111,
Komunikat operacyjny nr 119z 25 IV 1920 r.
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wywiadowczej wiadomo stosunkowo niewiele. Oficerowie lgcznikowi obu
stron przydzieleni do poszczegdlnych organéw dowodzenia zajmowali sie ra-
czej sprawami natury ogodlnej. Kwestie wywiadowcze stanowily domene za-
rezerwowang dla swoich. Ogromnie trudno znalez¢ $lady wspoldzielenia sig
pozyskang informacjg. Wlasne zrédla byty chronione przed sojusznikami. In-
formacja o nieprzyjacielu dzielono sie¢ tylko w sytuacji §cistego wspoétdziatania.
Mozna zatem zaklada¢, ze dowddztwo ukrainskiej 6. DS otrzymywalo infor-
macje rozpoznawcze z dow6dztwa 2. Armii, a nastepnie Grupy gen. Smigtego-
-Rydza. Nie wiadomo, jakie informacje przekazywata komoérka rozpoznawcza
sztabu tej wielkiej jednostki do polskich sztabéw. Zatem wobec braku zrodet
nie mozna spekulowac na temat wspdtpracy wywiadowczej, w tym wspotdzia-
tania frontowych komdrek odpowiadajacych za wywiad i rozpoznanie.

Dodac¢ trzeba, ze sity zbrojne URL nie stanowily monolitu. Targaty nimi
wewnetrzne sprzeczno$ci wynikajace m.in. z tego, ze cz¢$¢ oficeréw armii URL
pelnifa wczeéniej stuzbe w sitach zbrojnych ZURL i byta przesigknieta co naj-
mniej niechecig do wspolpracy ze strong polska, co byto odzwierciedleniem do-
swiadczen konfliktu zbrojnego w Galicji Wschodniej i nieprzejednanie wrogiej
postawy Haliczan wzgledem Polski. Z tego powodu pomiedzy oficerami spra-
wujacymi wysokie stanowiska stuzbowe w sitach zbrojnych URL wystepowaly
bardzo powazne rdéznice natury politycznej. Pomimo ze wiekszos¢ oficerow re-
prezentowala linie¢ polityczng Symona Petlury, zdarzaly si¢ réwniez osoby otwar-
cie sprzyjajace pogladom politycznym wiladz bylej ZURL, a ich dziafania staly
W sprzecznosci z postanowieniami sojuszu polsko-ukrainskiego. Takie postawy
czesci oficerow i szeregowych sif zbrojnych URL powodowaly, ze sekcje defen-
sywy polskiej ,,dwojki” funkcjonujace w oddziatach wywiadowczych sztabow
polskich zwigzkéw operacyjnych uwzglednia¢ musialty w swoich dziataniach
kontrwywiadowczych szerokie i ztozone spectrum ukrainskie. Zachowane zré-
dfa archiwalne wskazujg, ze dostrzegano wiekszos$¢ tych subtelnosci. Nie budo-
walo to jednak atmosfery do nawigzywania $cistych partnerskich relacji pomie-
dzy przedstawicielami stuzb wywiadowczych obu sojuszniczych armii?’.

¥ WBH, Dowddztwo 3. Armii, sygn. I 311.3.71, Meldunki posterunkéw defensywy z maja
1920 r.; ibidem, Dow6dztwo 6. Armii, sygn. I 311.6.99, Meldunki posterunkéw defensywy
z maja 1920 r. Wyprzedzajac nieco chronologie, wskazaé nalezy, ze cze$¢ oficeréw sprzyjata
linii politycznej pik. Jewhena Konowalca, ktory latem 1920 r. utworzyt nacjonalistyczna
Ukrainska Wojskowa Organizacje. Jej cztonkowie 25 IX 1921 r. przeprowadzili nieudany
zamach na Naczelnika Pafistwa marszalka Jozefa Pitsudskiego. Rok pdzniej komendant
UWO ptk Konowalec opuscit Polske i najprawdopodobniej od tego momentu nalezy da-
towa¢ prowadzenie przez cztonkéw UWO na terenie Polski dziatalno$ci wywiadowczej
na rzecz wywiadu niemieckiego i sowieckiego. Szerzej na ten temat: O. Dumin, Prawda
o Ukraitiskiej Wojskowej Organizacji, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1974, z. 30, s. 109-110;
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Ustalanie polozenia sil nieprzyjaciela bylo realizowane w trybie ciagglym,
dzigki czemu jednostki Wojska Polskiego przewidziane do uzycia w operacji
otrzymaly najswiezsze dane wywiadowcze w godzinach wieczornych dnia po-
przedzajacego rozpoczecie dziatan zaczepnych. Z danych tych zestawiono na-
stepnie wyciag o charakterze ogolnej sytuacji na froncie, ktéry stanowil czes¢,
majacego szerszy zasieg, ,Referatu informacyjnego z dnia 30 kwietnia 1920 r”
zatytutowanego ,,Rosja bolszewicka’, w ktérym uwzgledniono dane do 25 kwiet-
nia 1920 r.** W ugrupowaniu sowieckiej XII Armii rozpoznano na czas prze-
grupowanie oddzialéw 7. DS, ktére przegrupowano na pétnoc, a w ich miejsce
wprowadzono oddziaty 17. DK. Z kolei 140. Brygada 47. DS zostala przesunieta
na odcinek potozony na péinocny zachéd od Owrucza, majac za swojego lewe-
go sasiada oddziaty 19. Brygady 7. DS, a na prawo sasiadujac ze 141. Brygada
47. DS obsadzajaca odcinek Muchojady. W zwigzku z tym przegrupowaniem
19. Brygada, ktéra przemieszczala sie przez Owrucz, zostala blednie zinter-
pretowana jako brygada z 23. DS, jednakze systematyczno$¢ i ciaglo$¢ pracy
polskich organéw rozpoznania spowodowaly, ze informacja ta zostala w pore
zweryfikowana jako nieprawdziwa. Na poczatku III dekady kwietnia 1920 r. od-
notowano w ugrupowaniu tej armii wycofanie wszystkich oddzialéw 58. DS do
odwodu w rejon Zytomierza i wprowadzenie na front w ich miejsce jednostek
kawalerii, ktére identyfikowano poczatkowo blednie jako 16. DK, a p6zniej po-
prawnie jako 17. DK. Z kolei w ugrupowaniu XIV Armii dostrzezono, ze w re-
jonie miejscowosci Wotkowince 134. Brygada z 45. DS zostala zluzowana przez
133. Brygade (z tej samej dywizji), na ktdrej odcinek weszla II Brygada UCzAH.
134. Brygada odeszta do odwodu w rejonie Braitowa nad rzekg Row™.

Wedlug ustalen Oddzialu II NDWP 25 kwietnia 1920 r. bolszewicka
XII Armia liczyta 36 ty$. Zolnierzy, a XIV Armia 25 ty$. Zolnierzy. Stan bojo-
wy tych dwoch zwigzkéw operacyjnych oceniano w II potowie kwietnia 1920 r.
na 37 100 bagnetow, 5 tys. szabel, 810 karabinéw maszynowych, 289 dzial, 12 po-
ciggéw pancernych, 11 samochoddw pancernych, 6 czolgdw oraz 14 samolotow
i1 balon®. Liczba dziat zostala przez strone polska przeszacowana, m.in. z tego

G. Mazur, Zamach na marszatka Jozefa Pitsudskiego, ,,Annales UMCS. Sectio F: Historia”
2005, v. 60, s. 407-417; idem, Sprawa Olgi Basarab, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojsko-
wy II RP. Z dziatalnosci Oddziatu II SG WP, t. 9, red. nauk. T. Dubicki, Lomianki 2018,
s. 117-134.

% WBH, Oddziat Il NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 17462/11, Referat informacyjny z dnia 30 IV 1920 r. Rosja bolszewicka.

3 Ibidem.

0 Ibidem, Sytuacja wojsk bolszewickich z dnia 25 IV 1920 r.; ibidern, NDWP, sygn. 1301.9.15,
Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddziat III nr 2924/111,
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powodu, ze duza ich liczba byla niesprawna lub znajdowatla si¢ w remontach,
z kolei liczba karabinéw maszynowych oraz sprzetu pancernego zostala niedo-
szacowana. Przeszacowano rdwniez liczbe bagnetdw i szabel w stanie bojowym.
Okazalo sie jednak, ze dostrzezone przez polski wywiad uzupelnienia wojsk
Frontu Poludniowo-Zachodniego o ponad 16 500 zolnierzy nie trafily do linii,
lecz powiekszyly stany niebojowe, co jak stusznie zauwazylt Grzegorz Nowik, zle
$wiadczy o strukturze obu armii Frontu Poludniowo-Zachodniego*'.

Dnia 24 kwietnia 1920 r. na prawym skrzydle bolszewickiej XII Armii
znajdowala sie 47. DS, ktorej dwie brygady zajmowaly odcinki Muchojady (141.
Brygada) i Przytuki (140. Brygada) na péinocny wschéd i pétnoc od Owrucza.
Kolejna, 139. Brygada znajdowala si¢ na lewym brzegu Prypeci, wycofujac sie
z rejonu Chojnik w niewiadomym kierunku. Odcinek od miejscowosci Niznia
Rudnia do linii kolejowej Olewsk — Korosten obsadzalty 19. 1 20. Brygada 7. DS.
Trzecia - 21. Brygada tej dywizji w rejonie na poludniowy zachéd od Kijowa
prowadzila pacyfikacje ukrainskiego ruchu powstanczego. Na potudnie od li-
nii kolejowej Olewsk — Korosten front obsadzaly oddzialy 17. DK, na ktérych
lewym skrzydle rozmieszczono I Brygade UCzAH. Brygada ta zostala podpo-
rzadkowana 44. DS, ktéra zajmowata odcinek Huta Zaborzecka, Krasnopol,
majgc zaangazowane w pierwszym rzucie 130. i 131. Brygade. Z kolei 132. Bry-
gada jako odwdd byla rozmieszczona w rejonie Berdyczowa, gdzie stalo do-
wodztwo dywizji. W dniu 24 kwietnia 1920 r. polski wywiad nadal biednie
identyfikowal 45. Dywizje Strzelecka w skfadzie XII Armii. W rzeczywistosci
juz od 16 kwietnia jednostka ta byta podporzadkowana dowddztwu XIV Armii.
Na prawym skrzydle tej dywizji swdj odcinek miata II Brygada UCzAH, ktdra
24 kwietnia wystapila zbrojnie przeciwko bolszewikom, podejmujac dzialania
na Zmerynke. W rezultacie tych dziatan 133. Brygada 45. DS opuscita odcinek
Wotkowince, odchodzac na wschdd, a 135. Brygada wycofala si¢ na Bar. Dalej
na potudnie znajdowal si¢ odcinek obsadzony przez II Brygade UCzAH, ktdra
juz 22 kwietnia wystapita przeciwko bolszewikom, a nastepnie skierowala sie
na Zmerynke. W tym samym czasie brygady bolszewickiej 60. DS zluzowane
przez brygade galicyjska wycofywaly sie na Stanistawczyk. Zajmujaca skrajne
lewe skrzydlo frontu przeciwpolskiego, czyli odcinek Dereszowa, Kurylow-
ce, Mur, Dniestr, 41. DS miala zaangazowane w pierwszym rzucie 123. i 122.

Komunikat operacyjny frontu wschodniego z 23 IV 1920 r.; ibidem, Dowodztwo Frontu
Potudniowo-Wschodniego, sygn. I 310.6.17, Obsada Frontu Poludniowo-Zachodniego
z kwietnia 1920 r. Zob. N. Kakurin, W. Mielnikow, op. cit., s. 411, 425.

# G. Nowik, Zanim ztamano ,,Enigme”. .., s. 640-641.
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Brygade, 121. Brygada natomiast, poczatkowo rozwinieta nad Dniestrem,
przeszta do odwodu dywizji*.

Doda¢ nalezy, ze réwnolegle stwierdzono narastanie sil bolszewickich
na litewsko-biatoruskim obszarze operacyjnym. Zasilanie sowieckich XV i XVI
Armii nowymi dywizjami strzeleckimi umozliwiato im rozpoczecie w dajacej
sie przewidzie¢ perspektywie czasowej dzialan zaczepnych przeciwko polskiej
1.1 4. Armii. Kwestia ta stanowila dla Jozefa Pilsudskiego dylemat strategicz-
ny - czy prowadzi¢ operacje zaczepng na Ukrainie, czy tez przemiesci¢ odwody
strategiczne na litewsko-bialoruski obszar operacyjny, przygotowujac tam ope-
racje obronng. Problem ten marszalek rozstrzygnal w ten sposéb, ze nakazal
przyspieszy¢ rozpoczecie operacji zaczepnej na Ukrainie, a jednocze$nie wska-
zal, ktore z dywizji znajdujacych sie na ukrainskim obszarze operacyjnym maja,
pomimo udzialu w dziataniach zaczepnych, pozosta¢ w gotowosci do przewie-
zienia na litewsko-biatoruski obszar operacyjny. Decyzja ta obcigzona byla du-
zym ryzykiem. Zapewne z tego powodu Wo6dz Naczelny dal 20 kwietnia 1920 r.
dowo6dcom zwigzkéw operacyjnych wytyczne do przygotowania kolejnej ope-
racji zaczepnej na litewsko-bialoruskim obszarze operacyjnym. Wyprzedzajac
chronologie, wskaza¢ mozna, ze miala ona rozpoczac sie 17 maja 1920 r. Jed-
nostki polskie mialy wyjs¢ z linii Berezyny na linie Dniepru i opanowaé Ztobin
i Mohyléw w celu rozbicia wojsk sowieckich XV i XVI Armii przygotowujacych
sie do natarcia na Minsk Litewski*.

Majac na uwadze zachowanie w tajemnicy zamierzen operacyjnych,
NDWP rozkazalo wycofa¢ do 27 kwietnia 1920 r. wszystkich francuskich ofi-
cerdw i szeregowych Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce znajdujacych sig¢
przy jednostkach 2. Armii. Z tego powodu NDWP odméwilto wydania zgody
na wystanie do znajdujacych si¢ na froncie oddzialéw artylerii uzbrojonych
w dziala produkgji francuskiej oficeréw i rusznikarzy francuskich, stwierdza-
jac, ze ol ]z powodu obecnej reorganizacji armii, a co zatem idzie przesuniec
poszczegélnych oddzialéw bylaby chwilowo praca oficeréw francuskich bez-

owocng ¥,

2 WBH, Oddziat Il NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny nr 17462/11, Referat informacyjny z dnia 30 IV 1920 r. Rosja bolszewicka.
Mapa Sytuacja wojsk bolszewickich z dnia 25 IV 1920 r. Zob. G. Nowik, Zanim ztamano
»Enigme”..., s. 645-656.

# T. Kutrzeba, op. cit., s. 57-60, 116-117.

“ WBH, Oddzial IV NDWP, sygn. I 301.10.153, Mission Militaire Francoise en Pologne
nr 538/EM, Pismo z 3 IV 1920 r.; ibidem, Naczelne Dowodztwo Wojska Polskiego Sztab
Generalny Oddziat IV nr 14884/IV, Odmowa wystania oficeréw i rusznikarzy francuskich
na frontz 251V 1920 r.
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Maskujac przygotowania do operacji na Ukrainie, Wodz Naczelny na kilka
dni przed rozpoczeciem dzialan zaczepnych przebywal w Wilnie, Minsku
Litewskim i Molodecznie, czyli w dowddztwach 1., 4. i 7. Armii, co zwigza-
ne bylo z awizowanym wyzej rozwojem sytuacji operacyjnej. Pobyt marszal-
ka w Wilnie w pierwsza rocznice jego oswobodzenia z pewnoscig nie uszed!
uwagi sowieckiego wywiadu®’. Ponadto by wprowadzi¢ nieprzyjaciela w blad
co do gltéwnego obszaru dzialan, duzg aktywno$¢ wykazywaly wojska 4. Armii.
Migdzy innymi 17 kwietnia 1920 r. 14. DP oraz przydzielone oddzialy 9. DP
wykonaly uderzenie na pozycje bolszewickie w rejonie Jakimowskaja, Jelan,
Szlawania, Szacitki w celu rozbicia znajdujacych si¢ tam sil nieprzyjaciela oraz
zdobycia badz zniszczenia jego artylerii ciezkiej. W wyniku tych dzialan od-
dzialy sowieckiej 10. i 17. DS zostaly ,,[...] rozbite i rozproszone”, nie udato si¢
jednak zniszczy¢ cigzkiej artylerii nieprzyjaciela, ktorg zdotal cz¢§ciowo wyco-
fa¢ na lewy brzeg Berezyny, a czesciowo w doét rzeki na wczesniej przygotowa-
nych jednostkach plywajacych*.

Operacja na Ukrainie rozpoczela si¢ o $wicie 25 kwietnia 1920 r. W pierw-
szej fazie operacji gtéwny wysitek dzialan zaczepnych Wojska Polskiego zostat
skupiony na lewym skrzydle. Wobec niemoznosci rozbicia wojsk sowieckiej
XII Armii rozcigcie jej ugrupowania bojowego i jednoczesne uchwycenie waz-
nych weztéw komunikacyjnych pozwoliloby odizolowa¢ cze$¢ jednostek tego
zwigzku operacyjnego na pdinocny zachdd od Kijowa. W tym celu wielkie jed-
nostki jazdy mialy wykona¢ zagony, ktérych zadaniem bylo opanowanie weztow
komunikacyjnych na tytach bolszewickich oraz uchwycenie potozonych tam
przej$¢ przez ciasniny terenowe. Stad tez decyzja wykonania zagonéw na Ko-
ziatyn i na Malin, zsynchronizowanych z silnym uderzeniem na Zytomierz oraz
natarciem czotowym wigzacym sity i $rodki nieprzyjaciela. Obiekty wyznaczo-
ne jako przedmioty natarcia dla jazdy i ich znaczenie dla trwalosci ugrupowa-
nia sowieckiej XII Armii spowodowaly, ze w celu ich opanowania i utrzymania
nalezalo uzy¢ stosunkowo silnych zgrupowan jazdy. Stad decyzja o sformowa-
niu Dywizji Jazdy. Jednocze$nie istnialo $ciste sprzezenie pomiedzy dzialaniami
zgrupowan jazdy i dzialaniami wielkich jednostek piechoty. Te ostatnie musialy
mie¢ zdolno$¢ do prowadzenia dziatan ruchowych - jak éwczesnie okreslano

* W.Jedrzejewicz, J. Cisek, op. cit., s. 187-188; G. Nowik, Naczelny Wodz w operacji na Ukra-
inie..., s. 90; idem, Zanim ztamano ,,Enigme”..., s. 668.

“ WBH, Dowddztwo 4. Armii, sygn. I 311.4.294, Dowddztwo 4. Armii nr 1208/111, Kontr-
akcja 14.19. Dywizji Piechoty z 12 IV 1920 r.; ibidem, Dowddztwo Frontu Litewsko-Biato-
ruskiego nr 1611/111, [Pismo do dowddztwa 4. Armii] W §lad rozkazu Dowddztwa Armii
nr 1208/11I z 16 IV 1920 r; ibidem, Dowddztwo 4. Armii, Komunikat operacyjny z 18 IV
1920 r.
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mobilnos¢ w aspekcie zaréwno taktycznym, jak i operacyjnym - aby mogly
zachowujgc wysokie tempo natarcia, przyjs¢ z pomocg zgrupowaniom jazdy,
przeciwko ktérym nieprzyjaciel musial skierowa¢ swe odwody.

W tym czasie w pasie dziatania sowieckiej XII Armii trwalo przegrupowa-
nie sil i srodkow. Czes¢ oddziatow 47. DS realizowata przegrupowanie w zwigz-
ku z przygotowaniami do uderzenia na Jelsk. Z kolei trwala ewakuacja czesci
oddzialéw bolszewickich z Zytomierza, co byto zwigzane z luzowaniem 58. DS
przez 17. DK. Ponadto 22 kwietnia 1920 r. w okolicy Trajanowa wybuchto po-
wstanie chlopow przeciw bolszewikom*'. Podkresli¢ nalezy, ze w pasie dziatania
2.16. Armii istotne znaczenie dla powodzenia dzialan zaczepnych mialy wysta-
pienia oddzialéw regularnych i nieregularnych armii URL, a takze oddzialéw
UCzAH przeciwko jednostkom sowieckim. Do tego w pasie dzialania 2. Armii
cze$¢ oddziatéw sowieckich rozpoczeta odwrét na kierunku Zytomierz - Ber-
dyczow.

Dzieki zakrojonym na szeroka skale przygotowaniom realizowanym
w marcu i kwietniu 1920 r. w ciaggu pierwszych trzech dni dziatan zostaly osiag-
niete cele przyjete dla pierwszej fazy operacji. W pierwszym dniu i pierwszej
nocy natarcia 1. DPLeg. pokonala 80 kilometrow, a wielkie jednostki jazdy,
dzialajac w glebi ugrupowania nieprzyjaciela, pokonaly w ciaggu dwdch dni
130-180 kilometréw.

Na podstawie zeznan jencéow oraz analizy zdobytych dokumentéw ope-
racyjnych (m.in. 44. DS i czgdciowo 58. DS) ustalono, ze dowddztwa bolsze-
wickie nie spodziewaly si¢ dzialan zaczepnych ze strony polskiej. Sowieckie
organy rozpoznawcze, ktorych dzialania odtworzono na podstawie przejetych
meldunkéw wywiadowczych i oceniono jako na ogét dobrze funkcjonujace, nie
meldowaly o wykryciu polskich przygotowan do dzialan zaczepnych*. Ponadto
stwierdzono przygotowania wojsk sowieckich do rozpoczecia dzialan zaczep-
nych, ktére mialy rozpocza¢ si¢ okoto 10 maja 1920 r.

Skala porazenia wojsk XII Armii byta ogromna. Dowddztwo tego zwigzku
operacyjnego nie zdofalo nawigza¢ facznosci radiotelegraficznej z 7., 44. i 47.
DS oraz 17. DK. Odpowiadata tylko radiostacja 58. DS. Cze$¢ oddziatow tej
dywizji zdolata odejs¢ z rejonu Zytomierza w kierunku na Koczeréw i Stawisz-
cze. Przykladowo stan bojowy 44. DS w trzech brygadach to 4ty$. bagnetdw,

¥ WBH, Dowodztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowddztwo 2. Armii, Meldunek wieczorny
nr20z25IV1920r.

® W Naczelnym Dowoédztwie Armii Czerwonej nie zaobserwowano przemieszczenia
1. DPLeg. z Bialorusi na Ukraine, co bylo powodem pretensji kierowanych do Jézefa
Unszlichta. Zob. W. Karpow, ]. Babajnic, Oni rukowodili GRU, Moskwa 2010, s. 67.
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130 karabinéw maszynowych i 28 dzial. W ciaggu trzech dni dywizja poniosta
ogolne straty szacowane na okoto 500 zabitych, 1 tys. rannych, 4,5 tys. zagi-
nionych, czyli jencow wzietych do niewoli przez strone polska, a takze okoto
50 dzial. Stan bojowy jej brygad stopnial do 1000-1200 bagnetéw i kilkuna-
stu karabinéw maszynowych®. W tym czasie XII Armia zostala wzmocniona
49. BS z 17. DS ze sktadu XVI Armii. Brygada ta otrzymata zadanie bronic¢ linii
rzeki Teterew, opierajac si¢ swym prawym skrzydtem o Dniepr®. W znacznej
mierze powodem pobicia XII Armii bylo réwniez to, ze cze$¢ jednostek wcho-
dzacych w jej skfad byla w duzym stopniu zdemoralizowana, na co wptyw miat
zaréwno wzgledny spokdj na niektorych odcinkach frontu przeciwpolskiego,
jak i brak tego spokoju i stosunkowo czeste dziatania nie tylko polskich grup
wypadowych, ale znacznie powazniejsze rajdy bojowe w rodzaju uderzen na Bar
i Wotkowynce wykonanych pod koniec marca 1920 r., z czym wigzaly si¢ duze
straty réwniez demoralizujace czerwonoarmistow. O skali tego zjawiska swiad-
czylo obsadzenie niektérych odcinkéw frontu przez niecieszace si¢ zaufaniem
bolszewickiego dowodztwa oddzialy galicyjskie UCZAH. Réwniez wrogi stosu-
nek ludnosci ukrainskiej i jej wystapienia antybolszewickie ustawicznie wytwa-
rzaly staly stan niepewnosci na tylach tej armii®'.

Zarzadzenia wydane 27 kwietnia 1920 r. przez dowddce sowieckiego
Frontu Poludniowo-Zachodniego Aleksandra Jegorowa, nakazujace XII Armii
utrzymac Korosten, Berdyczow i Koziatyn, a XIV Armii utrzymac¢ linie Kali-
néwka — Winnica - Zmerynka — Mohylew, §wiadczyly o tym, ze ten organ do-
wodzenia nie dysponuje aktualng wiedzg na temat rzeczywistego polozenia™.

Analiza dzialan jednostek sowieckich prowadzonych w dniach 25-27
kwietnia 1920 r. swiadczy o braku wcze$niejszych przygotowan do obrony. Sztab
XII Armii dopiero 27 kwietnia 1920 r. ustalil zgrubnie aktualne pofozenie i wy-
dat kilka zarzadzen do obrony. Stwierdzone przemieszczenia czeéci jednostek
sowieckich zwigzane byly z probami ttumienia buntu wojsk galicyjskich, a nie
z przeciwdzialaniem operacji zaczepnej Wojska Polskiego®. Cze$¢ jednostek

¥ WBH, Dowddztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowo6dztwo 2. Armii Oddziat II nr 3215/
/11, Zestawienie sytuacji nieprzyjacielskiej za czas od 251V do 3V 1920r.23 V 1920 1.

% WBH, Oddzial I NDWP, sygn. I 301.7.66, Naczelne Dowddztwo WP Sztab Generalny
nr 5068/I, Komunikat z prac Naczelnego Dowodztwa z 30 IV 1920 1.

*! ' WBH, Oddzial I NDWP, sygn. I 301.8.74, Naczelne Dow6dztwo WP (Sztab Generalny)

Ew/5 nr 17462/11, Referat Informacyjny z 30 IV 1920 r.

Direktywy komandowanija frontow..., . 3, s. 141-143.

* WBH, Dowddztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowo6dztwo 2. Armii Oddziat II nr 3215/
/1, Zestawienie sytuacji nieprzyjacielskiej za czas od 251V do 3V 1920r.z3 V 1920 .
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sowieckiej XII Armii zostala okrazona badz rozbita, a pierwsza faza operacji
zaczepnej Wojska Polskiego na Ukrainie zakonczyta sie sukcesem®.

W pierwszej fazie operacji zaczepnej jednostki prowadzgce dziatania
na Ukrainie wziely do niewoli okolo 20 tys$ Zolnierzy, zdobyty ponad 100 dziat,
ponad 270 karabinéw maszynowych, 1 samochoéd pancerny, 3 samoloty, 2 ra-
diostacje, okoto 1 tys. koni i kilkaset wozéw taborowych, 3 pociagi pancerne
i 1 pociag sanitarny, a takze okolo 300 parowozéw i 4 tys. wagonéw, w tym
znaczng cz¢$¢ z materiatem wojennym. Niestety tylko nieco ponad potowa zdo-
bytego taboru kolejowego byla zdatna do uzytku. Ponadto zdobyto liczne sktady
materialéw kolejowych i budowlanych oraz warsztaty™.

Duzy wplyw na rozwdj powodzenia operacji zaczepnej na Ukrainie mialo
lotnictwo. Dzialania eskadr wywiadowczych umozliwialy potwierdzenie da-
nych uzyskanych z innych Zrédet i ulatwialy ustalenie potozenia. Ponadto ataki
z powietrza przy uzyciu uzbrojenia pokladowego i bomb powiekszaty poptoch
w oddziatach sowieckich i rozmiary dezorganizacji, zwlaszcza na tylach, utrud-
niajac odwrdt i ewakuacje materialu wojennego.

Zasadniczym problemem w planowaniu operacji zaczepnej na Ukrainie
byta kwestia rozwinig¢cia powodzenia w razie rozcigcia ugrupowania bojowego
sowieckiej XII Armii i zmuszenia jej wojsk do odwrotu. Wynikajace ze szczuplo-
$ci posiadanych sit i srodkow skupienie gléwnego wysitku na lewym skrzydle pol-
skiego ugrupowania bojowego powodowalo, ze cele wyznaczone do osiggniecia
w pierwszej fazie operacji musialy by¢ ograniczone w czasie i przestrzeni. To ogra-
niczenie w znacznej mierze narzucal teren. Dlatego w tej fazie operacji nalezato
wyjs$¢ na linig rzeki Teterew, opanowujac zarazem przeprawy na tej przeszkodzie
wodnej, a jednoczesnie opanowaé wezet komunikacyjny w Koziatynie, mogacy
stanowi¢ podstawe do dalszych dzialan na jednym z wybranych kierunkéw.

Z tego powodu planowanie dalszych dzialan uzaleznione byto od dzia-
tan nieprzyjaciela, przy czym rozwazano dwa warianty. Pierwszy zakladal, ze
w przypadku odwrotu sil bolszewickich wigkszo$¢ wojsk Frontu Potudnio-
wo-Zachodniego zostanie skupiona w rejonie Kijowa stanowigcego naturalng
baze operacyjng bolszewickich dziatan na Ukrainie. Alternatywa bylo skupie-
nie sit i sSrodkéw w pasie dzialania sowieckiej XIV Armii w celu wykonania
przeciwuderzenia na prawe skrzydlo polskiego zgrupowania uderzeniowego.

* 'WBH, Oddzial III NDWP, sygn. I 301.9.15, Naczelne Dowoddztwo Wojska Polskiego
(Sztab Generalny) Oddziat IIT nr 2972/1I1, Komunikaty operacyjne frontu wschodniego
226-28 IV 1920 r.

» WBH, Adiutantura Generalna NDWP, sygn. I 301.2.9, NDWP (Sztab Generalny) Oddziat
IV nr 13610/1V, Komunikaty sytuacji materialnej frontu wschodniego z 28-31 IV 1920 r.
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Nie istniata zatem mozliwo$¢ wczesniejszego sprecyzowania przebiegu drugiej
fazy operacji zaczepnej Wojska Polskiego na Ukrainie, a polskie planowanie
uzaleznione bylo od spelnienia powyzszych warunkow.

Konieczno$¢ uwzglednienia dwoch zarysowujacych sie wariantéw dziata-
nia w razie osiggni¢cia powodzenia pierwszej fazy operacji zaczepnej determi-
nowala polskie planowanie operacyjne i zmuszata do uwzglednienia w prowa-
dzonych kalkulacjach krétkiej pauzy operacyjnej. Byla ona niezbedna z kilku
powoddw. Jednostki pierwszorzutowe musialy mie¢ czas na przegrupowanie
i odtworzenie zdolnosci bojowej. Jednoczesnie nalezalo podtrzymac dzialania
rozpoznawcze w celu ustalenia polozenia, niezbednego do dalszego planowa-
nia. Aby informacje uzyskane przez elementy rozpoznawcze spetnialy kryteria
aktualnosci i terminowoéci, a zarazem aby mozna bylo zweryfikowa¢ ich wia-
rygodnos¢, konieczne bylo utrzymanie sprawnosci systemu tacznosci. Ponadto
niezbedne bylo przygotowanie opanowanych linii i wezléw komunikacyjnych
do rozwiniecia systemu zaopatrywania i ewakuacji, a zasadniczg trudnos¢
w tym zakresie sprawial odmienny rozstaw szyn na liniach kolejowych stano-
wigcych podstawe tego systemu. Caltoksztalt tych dzialan mial by¢ realizowany
na bardzo duzym obszarze, przede wszystkim na duzych glebokosciach,
a zarazem w szerokim pasie pomiedzy Dniestrem a rzeka Staweczng™.

Jak juz wspomniano, polskie planowanie operacyjne w odniesieniu do
drugiej fazy operacji zaczepnej uzaleznione byto od dzialan nieprzyjaciela.
Dlatego bardzo duza wage przywigzywano do dziatan rozpoznawczych. Z tego

% Zaskakujaca jest zatem krytyka polskiego planowania operacyjnego prowadzona przez
cze$¢ wspodlczesnych historykéw wojskowosci. Wynika ona z bezrefleksyjnego powielania
ustalen Juliana Stachiewicza i Tadeusza Kutrzeby, ktorzy jako oficerowie odpowiedzialni
za planowanie dziatan na Ukrainie wiosng 1920 r. wlasnie na szczeblu operacyjnym nie
napisali w swoich opracowaniach rzeczy oczywistych dla kazdego oficera dyplomowane-
go, a najwyrazniej niezrozumiatych dla wspélczesnych badaczy usitujacych pisa¢ o wojnie
z bolszewicka Rosjg. Wspomniana krytyka jest przejawem braku zrozumienia éwczesnych
realiow. Cechuje ja przede wszystkim nieuwzglednianie warunkéw terenowych, w jakich
prowadzono dziatania, poczawszy od podstawowych uwarunkowan przestrzennych. Cat-
kowicie chybiony jest zarzut o niewypracowaniu modelu dzialan wariantowych. Wskazuje
to na brak znajomosci éwczesnych realiéw i procedur obowigzujacych w poszczegolnych
fazach i etapach procesu dowodzenia, stad calkowicie mylne sady na temat pracy do-
wodztw i sztabow, skutkujace probami analizowania i oceny ich dziatan czynionymi przez
pryzmat doswiadczen wlasnych z zupelnie innej epoki. Zob. L. Wyszczelski, Kijow 1920,
Warszawa 1999; idem, Kampania ukrairiska 1920 roku, Warszawa 2009; G. Nowik, Zanim
ztamano ,Enigme”... Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg Rosjg 1918-1920,
t. 1, Warszawa 2004, s. 649, 700-701, 706, 735; idem, Zanim ztamano ,,Enigme”... Rozszy-
frowano ,,Rewolucje”. Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg Rosjg 1918-1920,
t. 2, Warszawa 2010, s. 34-46.
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powodu plan zbierania informacji zakladat wieloaspektowe zdobywanie danych
rozpoznawczych. Informacje uzyskane z radiowywiadu miaty by¢ weryfikowane,
o ile bylo to mozliwe, przez rozpoznanie agenturalne, rozpoznanie lotnicze
badz podjazdy organizowane na poziomie wielkich jednostek jazdy. Gléwna
przeszkoda byta niemozno$¢ wykorzystania lotnictwa, ktore po sukcesie
osiggnietym w pierwszej fazie operacji musiato wykona¢ manewr przebazowania
na nowe lotniska. Z kolei oddzialy jazdy musiaty odtworzy¢ zdolnos¢ bojows.
W tym polozeniu jedyna jednostka majaca zdolnos¢ prowadzenia rozpoznania
dalekiego byta I1I B] z Grupy gen. Rydza-Smiglego i tylko ta jednostka mogta
prowadzi¢ dzialania rozpoznawcze w pasie natarcia tej grupy operacyjne;j.

Decydujacy okazat si¢ 30 kwietnia 1920 r. Przechwycenie i rozszyfrowanie
korespondencji radiowej sowieckiej XII Armii z 27-29 kwietnia 1920 r. ukazy-
walo rozmiar porazki tego zwigzku operacyjnego i brak wiedzy jego dowddztwa
na temat rzeczywistego polozenia. Z kolei rozkazy dowédcy XII Armii nakazu-
jace przygotowanie obrony Kijowa, a nawet wykonanie dwustronnego uderze-
nia na Zytomierz, staly w wyraznej sprzecznosci z informacjami uzyskanymi
przez elementy rozpoznawcze eskadr lotniczych i III BJ. Ta sprzecznos$¢ utrud-
niata Sztabowi Scistemu Naczelnego Wodza dokonanie jednoznacznej oceny
polozenia, mogacej stanowi¢ podstawe dalszego planowania operacji’’.

W tej sytuacji Sztab Scisly opracowat rozkaz operacyjny, w ktérym stwier-
dzono, ze wszystkie nakazane rozkazem nr 2801/III obiekty zostaly opanowane
28 kwietnia 1920 r. Oceniajgc polozenie, skonstatowano, ze jednostki XIV Armii
wycofujg sie na potudniowy wschod. Natomiast 44. i 58. DS zostaly rozbite poza
jedna brygada tej ostatniej, wycofana wezesniej z powodu koniecznosci pacyfika-
cji buntéw czesci oddzialéw oraz powstan antybolszewickich na tytach. Réwniez
7.DS117. DK zostaly rozbite, a 47. DS czescig sil obsadzala linie rzeki Teterew.
W zwigzku z tym Wédz Naczelny rozkazal, aby DJ opanowata Bialg Cerkiew,
przecinajac zarazem potaczenia kolejowe Czerkasy - Kijow, a jednoczeénie na-
wigzujac wspoldzialanie z IIT B] w Fastowie. Dzialajace wolniej niz jazda jed-
nostki piechoty mialy wyjs¢ na linie Jaruga nad Dniestrem - rzeka Busza — Nie-
miréw - Lipowiec — Skwira - Zydowce — Brusitéw - Stawiszcze - Piaskowka.
Ponadto 6. Armia miala jak najszybciej wysuna¢ na swe prawe skrzydto Grupe
pik. Udowiczenki z wojsk URL, wyklinowujac stopniowo 18. DP w celu prze-
suniecia jej do odwodu armii, dotychczas bowiem role te odgrywat wylacznie

7 J. Stachiewicz, op. cit., s. 80-82; T. Machalski, Z dzialari kawalerii podczas ofensywy
na Ukrainie w 1920 r. Przyktad rozpoznania operacyjnego, ,Przeglad Kawaleryjski” 1939,
nr 8, s. 157-158. Zob. G. Nowik, Zanim ztamano ,Enigme¢”..., s. 676-687; N. Kakurin,
W. Mielikow, op. cit., s. 99-102.
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4. Pulk Strzelcéow Podhalanskich. Rozkaz podkreslat zarazem znaczenie upo-
rzagdkowania tyléw w celu ich przygotowania do kontynuowania operacji za-
czepnej*. Po wydaniu tego rozkazu Sztab Scisty Naczelnego Wodza przemiescil
sie do Zytomierza, gdzie pozostal do korica swego pobytu na Ukrainie.

W tym czasie na podstawie danych pochodzacych z radiowywiadu usta-
lono, ze w rejonie Radomysla znajdujg si¢ oddzialy pobitej 17. DK, a odcinek
wzdluz rzeki Teterew od Radomysla do Rudenki i rejon Chodorkéw, Brewki zaj-
mowaly elementy 58. DS, ktorej sztab rozmieszczony byt w Koczerowie. Z kolei
w rejonie Skwiry mialy zbiera¢ sie resztki dwoch brygad 44. DS, a w Fastowie
miala znajdowac si¢ nowo przybyta brygada strzelecka. Ponadto w rejonie Cho-
dorkéw — Browki — Popielnia stwierdzono obecno$¢ resztek trzech batalionow
kolejowych oraz berdyczowskiego batalionu wartowniczego®. Tego dnia do-
wodca sowieckiego Frontu Potudniowo-Zachodniego wydat rozkaz zapowiada-
jacy przejscie do kontrofensywy i w zwiazku z tym nakazujacy XII i XIV Armii
prowadzenie dziatan opdzniajacych w celu zyskania czasu niezbednego do wy-
konania koncentracji jednostek skierowanych na front przeciwpolski®.

W dniach 1-3 maja 1920 r. wszystkie obiekty i linie terenowe nakazane roz-
kazem z 30 kwietnia 1920 r. zostaly osiggniete bez wigkszego przeciwdzialania ze
strony nieprzyjaciela. Dnia 1 maja 1920 r. III BJ opanowata Fastéw, a 3 maja DJ
opanowala Bialg Cerkiew, polozong 105 kilometréw na wschdd od Koziatyna.
W miejscowosci tej ludnos¢ polska i cze$ciowo rosyjska entuzjastycznie powitaly
oddziaty polskie, a po poludniu odprawiono nabozenstwo dziekczynne. Cze$¢
oddziatéw sowieckich z rejonu Biatej Cerkwi wycofala si¢ przez Wasylkéw w kie-
runku Kijowa. Jak ustalono jeszcze pod koniec kwietnia 1920 r., sowieckie od-
dziaty robocze mialy budowa¢ linie okopéw pomiedzy tymi miejscowosciami.
Oddzialy DJ prowadzily dziatania rozpoznawcze na linii Stawiszcze — Tarasz-
cza - Olszanica - Kahorlik, co oznaczalo wysunigcie podstawy dzialania elemen-
tow rozpoznawczych na odleglos¢ 50-60 kilometréw od Bialej Cerkwi. Jednostki
piechoty w calym pasie dzialania 6., 2. i 3. Armii metodycznie zajmowaly teren.
Do 3 maja 1920 r. wyszly na lini¢ Jaruga nad Dniestrem - rzeka Briszka — Nie-
miréw - Lipowiec (6. Armia), Lipowiec — Pohrebyszcze — Skwira — Zydowce
(2. Armia), Zydowce - Brusitéw - Stawiszcze - Piaskéwka (3. Armia).

% WBH, Dowodztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
WP (Sztab Scisty Generalny) Oddziat ITI nr 3844/111 SS, Rozkaz operacyjny nr 4 z 30 IV
1920 1.

* WBH, Dowédztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowddztwo 2. Armii Oddzial II nr 2885/
/1, Meldunek sytuacyjny wieczorny nr 23 z 30 IV 1920 r.
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W pasie dziatania Grupy gen. Rydza-Smiglego oddzialy sowieckie wycofa-
ly sie za rzeke Irpen, rezygnujac ze stawiania oporu na linii rzek Teterew i Zdwiz.
Jedynie na kierunku Zytomierz - Kijéw op6r w rejonie miejscowosci Stawiszcze
stawialy resztki 58. DS. Ponadto na lewym brzegu Irpenia w rejonie miejscowo-
$ci Dymer dzialania rozpoznawcze na przedpolu prowadzily oddziaty 17. DK.
Wigkszo$¢ okretow Flotylli Dnieprzanskiej zostala skoncentrowana u ujscia
Prypeci do Dniepru w celu niedopuszczenia do wyjscia polskiej Flotylli Pinskiej
na Dniepr. Czgs$¢ okretéw sowieckich patrolowata Dniepr miedzy ujsciem rzeki
Teterew a Kijowem. W oddziale desantowym Flotylli Dnieprzanskiej wybucht
bunt. Wedlug Tadeusza Machalskiego, ktéry powolywat si¢ na meldunek III BJ
oparty na zeznaniach jericéw, 2 maja 1920 r. dowddztwo sowieckiej XII Armii
mialo opusci¢ Kijow i wycofa¢ si¢ do Charkowa®.

W dniu 3 maja 1920 r. Naczelny Wédz podjat decyzj¢ o rozpoczeciu natar-
cia na Kijow, stwierdzajac w rozkazie operacyjnym: ,Zachowanie si¢ nieprzyja-
ciela wskazuje, ze albo nie chce on, albo nie jest w mozliwosci zorganizowania
silnego oporu dla obrony Kijowa” W zwigzku z tym zarzadzono przegrupo-
wanie w celu stworzenia warunkow do jak najszybszego opanowania stolicy
Ukrainy. Zamiarem Naczelnego Wodza byto, aby natarcie na Kijow rozpoczeto
sie nie pozniej niz 7 maja 1920 r., co wskazuje na che¢ zsynchronizowania tego
natarcia z dziataniami zaczepnymi 4. Armii®>. W kolejnych dniach stosowne
rozkazy operacyjne wydaly dowodztwa 2., 3. i 6. Armii®.

Tymczasem dziatania prowadzone przez 1. DPLeg., Grupe pik. Rybaka
i VII B] w dniach 3-6 maja 1920 r. wskazywaly, ze jednostki sowieckiej XII Ar-
mii wycofujg si¢ i najprawdopodobniej ani linia rzeki Irpen, ani sam Kijow nie
beda bronione, chociaz elementy rozpoznawcze stwierdzily na przedpolach
Kijowa resztki 44. i 47. DS oraz 17. DK liczace acznie okoto 1 tys. bagnetdw,
300 szabel i 10 dzial**. Miedzy innymi 5 maja 1920 r. patrol 1. Pulku Szwo-
lezeréw dowodzony przez ppor. Mirostawa Olszewskiego wjechal tramwajem

¢ T. Machalski, op. cit., s. 157.
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WBH, Dowddztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
WP Sztab Scisty Oddziat I1I nr 4075/I11 SS, Rozkaz operacyjny nr 6 (ugrupowanie si¢ do
ataku na Kijow) 23V 1920 r.

® WBH, Dowddztwo 6. Armii, sygn. I 311.6.282, Dowo6dztwo 6. Armii L.op. 1242/1I1, Roz-
kaz operacyjny nr 17 z 5 V 1920 r.; J. Piskor, Dziatania dywizji kawalerii na Ukrainie.
Od 20 IV do 20 VI 1920 roku, Warszawa 1926, s. 76-77; ]. Stachiewicz, op. cit., s. 89-95.
Fragmenty rozkazu 3. Armii zob. A. Przybylski, Dziatania 1 Dywizji Piechoty Legionow
na Ukrainie, cz. 1, ,Bellona” 1924, t. 13, s. 58-59.

¢ WBH, Dowddztwo 3. Armii, sygn. I 311.3.31, Dowddztwo 3. Armii L.op. 1300/1I ofens.,
Meldunek sytuacyjny wieczorny z 6 V 1920 r.
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kursujagcym z podmiejskiego letniska w Puszczy Wodnej do centrum Kijowa
i wzigl do niewoli 8 jencéw stanowigcych warte jednego z obiektéw wojsko-
wych, po czym powrdcit do putku®.

Dnia 7 maja 1920 r. o $wicie 1. Pulk Szwolezeréw wyruszyl z rejonu Lu-
tez, Petrowce i wkroczyl od poéinocy do niebronionego Kijowa, ktéry zostal
ewakuowany na rozkaz dowddcy XII Armii wydany wieczorem poprzednie-
go dnia. Decyzja ta wynikala z zarzadzenia dowddcy Frontu Potudniowo-
-Zachodniego, ktory zezwalal na ewakuacje Kijowa, jednakze wytacznie za cene
zadania oddziatom polskim znacznych strat®.

Juz 6 maja 1920 r. pojawily si¢ informacje o skierowanej na Ukraing z fron-
tu kaukaskiego sowieckiej I Armii Konnej, ktorej sile obliczano nawet na 30 tys.
zolnierzy®’. W zwigzku z tym niemalze natychmiast pojawily si¢ pierwsze in-
strukcje dotyczace prowadzenia obrony przed kawalerig sowiecka®. Dnia
10 maja 1920 r. polski radiowywiad ustalil sklad I Armii Konnej z numerami
dywizji wiacznie i ich doktadng dyslokacje w rejonie Taganrogu, Aleksandrow-
ska i Jekaterynostawia. Ponadto stwierdzono, ze jej brygada zapasowa znajduje
sie prawdopodobnie w rejonie Hulajpola, poniewaz meldowane bylo jej starcie
na tytach z bandami Nestora Machny®.

W pasie dzialania 2. Armii do$¢ dokladnie ustalono sily, jakimi dys-
ponowal nieprzyjaciel przed frontem jednostek polskich. Zidentyfikowano
uporzadkowany marsz odwrotowy na kierunku Karapiszcze — Kaniow resz-
tek 44. DS przekazanej do XIV Armii. Rozpoznanie lotnicze systematycznie
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WBH, Dowddztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
WP Sztab Generalny Oddziat III nr 4142/I1I SS, Rozkaz do ataku na Kijow z 5V 1920 r.
Pierwszy Putk Szwolezeréw Jozefa Pitsudskiego 1914-1945, red. J. Garlinski, Londyn 1987,
s. 30-31.

Direktywy komandowanija frontow..., t. 3, s. 149. Inaczej kwestie obrony Kijowa widziat
gléwnodowodzacy armii sowieckiej Siergiej Kamieniew, ktoéry nakazal broni¢ mia-
sta. Zob. N. Kakurin, W. Mielikow, op. cit., s. 105-107. Zob. G. Nowik, Zanim ztamano
»Enigme”..., s. 699-706.

¢ WBH, Dowodztwo 3. Armii, sygn. I 311.3.31, Dowoddztwo 3. Armii L.op. 1300/1I ofens.,
Meldunek sytuacyjny wieczorny z 6 V 1920 r.; ibidem, Biuro Szyfréw, sygn. 632, Naczel-
ne Dowddztwo WP Oddzial II Biuro Szyfréw Wydzial 2, Wyciag z ostatnich wiadomo$ci
nr38z7V1920r.

¢ WBH, Dowddztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. 1 301.1.2, Dowddztwo 2. Armii Od-
dziat ITI nr 2786/111, Ogdlna instrukcja prowadzenia obrony przeciwko kawalerii nieprzy-
jacielskiejz 7 V 1920 r.

¢ Ibidem, Naczelne Dowddztwo WP Sztab Generalny Oddzial II nr 19247/11, Wyciag z prze-
chwyconych depesz bolszewickich w dn. 10 V 1920 r. Zob. G. Nowik, Zanim zlamano
~Enigme’..., s. 727-731.
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meldowalo o znacznych sitach bolszewickich w Korsuniu. Wedtug meldunkéw
eskadr wywiadowczych most na Dnieprze pod Kaniowem stal w ogniu, a most
w Czerkasach byt zniszczony (jedno przesto w wodzie), natomiast 300 metrow
na poludnie od miasta wykryto most pontonowy. Z kolei patrole rozpoznaw-
cze ukrainskich powstancéw ustalily, Zze na potudniowy wschod od Lipowca,
na linii kolejowej Monastryszcze — Striakowo, koncentrujg si¢ oddzialy 14. DS
wycofujacej si¢ spod Tywrowa i Niemirowa. Ponadto stwierdzily nieustalone
oddzialy sowieckie na linii Stawiszcze — Pityhory, ktére 9 maja 1920 r. czolo-
wymi elementami osiagnety Wolodarke, wysylajac patrole do Antonowa, 14 ki-
lometréw na potudniowy wschéd od Skwiry. W rejonie Czerkas wykryto kon-
centracje sit szacowanych na okolo trzech dywizji strzeleckich. Z kolei w rejonie
Kremienczuga zaobserwowano jednostki I Armii Konnej™. W zwigzku z tym
10 maja 1920 r. dowddztwo 2. Armii wydalo zarzadzenia do obrony wezitéow
komunikacyjnych w Berdyczowie, Koziatynie i Fastowie, zgodnie z instrukcja
operacyjng Naczelnego Wodza z 7 maja 1920 r. Jednocze$nie ze wzgledu na brak
stycznosci z nieprzyjacielem na bezposrednim przedpolu oraz na dajaca sie za-
uwazy¢ koncentracje wojsk nieprzyjacielskich w rejonie Czerkas nakazano pro-
wadzenie intensywnych dzialan rozpoznawczych, a w razie wykrycia oddzialow
sowieckich niedopuszczenie do ich przenikania w ugrupowanie wlasne przy
pomocy oddzialéw wypadowych, ktérych dziatanie winna cechowa¢ jak najda-
lej posunieta inicjatywa’'.

W odniesieniu do wynikéw rozpoznania dalekiego skonstatowaé nalezy,
ze na Dnieprze zerwane byly dwa mosty kolejowe. Jeden na linii kolejowej Czer-
kasy — Zlotonosza zerwany jeszcze przez wojska denikinowskie. Bolszewicy na-
prawiali ten most, lecz do 20 kwietnia 1920 r. nie zostal naprawiony z powodu
braku materialu. Drugi most pod Kremienczugiem zniszczony przez deniki-
nowcow réwniez nie zostal naprawiony. Z tego powodu wszystkie transporty
z guberni chersonskiej do Kijowa kierowane byly na Biala Cerkiew i Fastow,
podczas gdy polaczenia przez Kremienczug lub Czerkasy i Zlotonosze byly
znacznie krétsze™.

" WBH, Dowodztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowddztwo 2. Armii Oddziat I, Meldunki
sytuacyjnez 10 V 1920 r.

' WBH, Dowodztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Dowddztwo 2. Armii
Oddziat III nr 2866/111, Zarzadzenia do obrony wezléw kolejowych w obrebie 2. Armii
na Ukrainie z 10 V1920 r.; ibidem, Dowddztwo 2. Armii Oddzial III nr 2895/111, Zasadni-
czalinia 2. Armii - wywiady przedpolaz 10 V 1920 r.

2 WBH, Dowddztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowé6dztwo 2. Armii Oddziat II nr 3223/
/11, Meldunek sytuacyjny wieczorny nr 28 z6 V 1920 r.
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W dniu 11 maja 1920 r. Wodz Naczelny wydal rozkaz operacyjny, ktdry
zamykal operacje zaczepna Wojska Polskiego na Ukrainie. Potwierdzal przyby-
cie sowieckiej I Armii Konnej na front przeciwpolski. Wobec braku informacji
co do dalszego rozwoju sytuacji i zamiaréw nieprzyjaciela utrzymywal w mocy
koniecznos¢ zatrzymania wojsk na aktualnie osiggnietej linii terenowe;j. Jedno-
cze$nie w celu poprawy potozenia nakazywal dokonanie przegrupowania pole-
gajacego na skroceniu linii frontu™.

Zaakcentowa¢ nalezy, ze z formalnego punktu widzenia operacja zaczepna
Wojska Polskiego zostata przeprowadzona na terenie innego panstwa — Ukra-
inskiej Republiki Ludowej - oficjalnie uznanego przez Rzeczpospolita Polska,
z ktorym aczyl strone polska sojusz polityczno-wojskowy. Dlatego planowanie
operacji musialo obja¢ nie tylko analize terenu dzialan, ale réwniez zagadnie-
nia dwczesnego polozenia ludnosci zamieszkujacej Ukraineg, jej pogladoéw oraz
postaw, i uwzgledni¢ je w planie operacji. Jedna z istotnych kwestii byto zapew-
nienie podstaw materialnych dla tworzacych sie u boku Wojska Polskiego sit
zbrojnych URL. W odniesieniu do zagadnienia zaopatrzenia wojsk wlasnych
istotne znaczenie miata kwestia wykorzystania zasobéw miejscowych. W rezul-
tacie NDWP musiato uwzgledni¢ kwestie wsparcia dziatan rzadu URL w ustabi-
lizowaniu sytuacji na opanowanych terenach Ukrainy. Dlatego wazng role miat
tu odegra¢ Oddzial II Sztabu Generalnego NDWP.

Ustabilizowanie sytuacji na opanowanych terenach Ukrainy okazalo si¢
bardzo trudnym zagadnieniem. Poczatkowo na tych terenach ludno$¢ miej-
scowa odnosila si¢ do Wojska Polskiego entuzjastycznie lub z pewng rezerwa,
zajmujac postawe wyczekujaca. Wygladalo to roznie w poszczegélnych rejo-
nach, a uzaleznione bylo od $rodowiska, wielkosci grup narodowosciowych,
skali terroru bolszewickiego, jaki panowal na danym terenie, stopnia zbolsze-
wizowania badz anarchii, polozenia ekonomicznego i wielu innych czynnikéw.
Ogolna konstatacja co do postawy ludnosci na terenach opanowanych w cza-
sie operacji wskazywala na duza jej biernos¢. Sympatie poszczegdlnych warstw
spolecznych sklanialy sie w tym kierunku, z ktérego dana warstwa spodziewata
sie najwiecej korzysci, a jednoczesnie wszystkie grupy spoleczne byly podat-
ne na agitacje. Ludnos$¢ wiejska wykazywala najwiekszy stopien obojetnosci,
a w wielu rejonach cechowala jg skrajna anarchia. Stan ten mogta zmieni¢ od-
powiednio przeprowadzona reforma rolna. Inteligencja, posiadacze ziemscy,
przemystowcy i wigksi kupcy sklaniali si¢ ku niepodleglej i suwerennej Ukra-
inie zwigzanej sojuszem z Polska, aczkolwiek niebezrefleksyjnie. Mali kupcy

7» WBH, Dowodztwo Kwatery Wodza Naczelnego, sygn. I 301.1.2, Naczelne Dowddztwo
WP (Scisty Sztab Gen.) Oddziat III nr 4522/111 SS, Rozkaz operacyjny z 11 V 1920 r.
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natomiast, przedstawiciele drobnego rzemiosta oraz robotnicy w znacznym
stopniu znajdowali si¢ pod wplywem bolszewickiej agitacji. Niestety wielu ko-
munistéw pozostalo i kontynuowalo swoja wywrotowg dziatalnos¢. Dla bol-
szewickiej propagandy szczegélnie podatny grunt stanowila wie$ ukrainska.
Niewyksztalcone warstwy chlopskie z tatwoscig przyjmowaly za prawdziwe
rozpowszechniane przez bolszewickich agentéw wiesci o potwornym postepo-
waniu zolnierzy polskich wobec ludnosci ukrainskiej. Niestety zdarzajace si¢
caly czas gwalty i grabieze popelniane przez zolnierzy polskich potegowaly ten
negatywny przekaz. Ponadto $wiadczenia wojenne nakladane na chtopéw przez
oddzialy Wojska Polskiego zrazaly ich do Polakéw. Fakt ten skrupulatnie wyko-
rzystywala bolszewicka propaganda. Wszystko to stwarzalo wsrod gorzej wy-
edukowanych warstw spoteczenstwa Ukrainy nastréj zawodu i rozczarowania™.

Wiadze niepodleglej i suwerennej URL bardzo powoli przejmowaly wia-
dz¢ na opanowanym terytorium. W wielu miastach Ukrainy funkcjonowaly
rady miejskie wybrane jeszcze pod sowiecka okupacja i chociaz nie bylo juz
w nich bolszewickich komisarzy, to jednak zasiadato tam wiele oséb charakte-
ryzujacych sie lewicowymi pogladami i brakiem odpowiedniego wyksztalcenia.
W opinii inteligencji ukrainskiej wytonione wowczas wladze nie mialy wiedzy
i umiejetnosci do zarzadzania gospodarka miejska, w dodatku w tak ciezkich
warunkach. W tej sytuacji zaskakuje jednak bierno$¢ inteligencji ukrainskiej,
ktéra wyrazala poparcie dla Petlury i rzadu URL, ale nie potrafila zrobi¢ nic
wiecej.

Dnia 12 maja 1920 r. NDWP opracowato w uzgodnieniu ze strong ukra-
inska i wydalo komentarze do polsko-ukrainskiej konwencji wojskowej. Byly
to przede wszystkim, zapowiedziane instrukcjg operacyjng Naczelnego Wodza
z 7 maja 1920 r., uwagi dotyczace wspotdziatania wtadz polskich i ukrainskich.
Wikazywaly kierunki niezbedne do realizacji zapiséw poszczegdlnych punktow
konwencji wojskowej. Stanowily zarazem zapowiedz zmian w strukturze syste-
mu dowodzenia Wojska Polskiego na Ukrainie, ktére w opinii marszalka Jézefa
Pitsudskiego byly niezbedne do skutecznej realizacji zaréwno celéw politycz-
nych, jak i $cisle wojskowych na tym obszarze operacyjnym, stanowigcym czes¢
wschodniego teatru dzialan wojennych.

W zwigzku z tymi problemami NDWP 12 maja 1920 r. powotalo Do-
wodztwo Etapéw WP na Ukrainie, na ktérego czele stanal gen. Jan Romer.

™ WBH, Dowodztwo 2. Armii, sygn. I 311.2.284, Dowddztwo 2. Armii Oddziat I, Meldunki
sytuacyjne z 1-11 V 1920 r.; Ibidem, Adiutantura Generalna NDWP, sygn. I 301.2.9, Na-
czelne Dowddztwo Wojska Polskiego Sztab Generalny Oddzial IV nr 13640/1V, Komuni-
kat sytuacji materialnej frontu wschodniego z 11 V 1920 r.
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Organ ten byl pierwszym w dziejach oreza polskiego organem wspdtpracy
cywilno-wojskowej, przeznaczonym do wspoétdziatania z wladzami ukrainskimi
i wsparcia ich wysitkéw zwigzanych z budowsa struktur niepodleglej Ukrainy,
zbudowanym na wzor struktur dziatajacych w czasie I wojny swiatowej. Naj-
wigksza komorka jego sztabu byl Oddziat II liczacy 30 oficeréw™.

kkeosk

Operacja zaczepna Wojska Polskiego na Ukrainie rozpoczeta sie o $wicie
25 kwietnia 1920 r., a zakonczyla si¢ 11 maja 1920 r. zatrzymaniem dziatan za-
czepnych i przejSciem do dzialan obronnych na zajetych liniach terenowych.
W ciagu trwajacej 17 dni, zrealizowanej w dwoch fazach operacji zaczepnej
opanowano znaczne obszary Ukrainy wraz z jej stolica Kijowem, stwarzajac
tym samym podstawy do odbudowy niepodleglego panstwa ukrainskiego, ja-
kim w éwczesnych uwarunkowaniach miata by¢ URL kierowana przez gtéwne-
go atamana Symona Petlure.

Siedemnastodniowa operacje¢ zaczepng poprzedzil kilkunastotygodniowy
proces przygotowan organizacyjnych, operacyjnych i materialowych, zapoczat-
kowany w pierwszych dniach stycznia 1920 r. W przygotowaniu danych do pla-
nowania operacyjnego niebagatelng role odegrat Oddziat II Sztabu Generalnego
NDWP, ktory dokonat trafnej oceny sytuacji polityczno-wojskowej w Rosji, do-
starczyl zarowno aktualnych danych dotyczacych nieprzyjaciela, jak i materiatow
studyjnych dotyczacych dzialan operacyjnych. Ponadto w znacznej mierze kre-
owal wspdlprace z sojusznikiem — URL. Do najwazniejszych przedsiewzie¢ zali-
czy¢ nalezy dzialania wywiadowcze ukierunkowane na zdobycie jak najwiekszej
liczby wartosciowych informacji na temat $rodowiska operacji, w ktérym jed-
nostki polskie mialy prowadzi¢ dzialania zaczepne. Podkresli¢ nalezy wyjatkowa
zfozonos¢ tego srodowiska, zwlaszcza w kontekscie postaw politykow, zolnierzy
i ludnosci ukrainskiej i ich wewnetrznych podzialéw politycznych.

Pomimo duzych trudnosci w prowadzeniu dziatan wywiadowczych zdo-
tano rozpozna¢ ugrupowanie bojowe wojsk sowieckiego Frontu Potudniowo-
-Zachodniego, w tym jego stabe punkty, co w znaczacy sposéb wplyneto na pla-
nowanie dzialan po stronie polskiej, a w rezultacie przyniosto pelny sukces
pierwszej fazy operacji, polegajacy na osiagnieciu wszystkich zatozonych celow.

7> WBH, Oddzial IV NDWP, sygn. I 301.10.33, Naczelne Dowddztwo Wojska Polskiego
(Sztab Scisty) nr 4500/111 SS, Utworzenie Dowo6dztwa Etapéw Wojsk Polskich na Ukra-
inie z 12 V 1920 r. Odpis w aktach Sprzymierzonej Armii Ukrainskiej, sygn. I 380.3.81.
Zob. takze J. Romer, Pamigtniki, oprac. J. Odziemkowski, Warszawa 2011, s. 323-333.
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W trakcie przygotowywania drugiej fazy operacji marszalek Jozef Pitsud-
ski zdecydowal si¢ na wariant natarcia na Kijow. Byl to wybor dziatania dajace-
go ogromne korzysci polityczne, umozliwiajacego umocnienie niepodlegtosci
URL i jej mtodej panstwowosci. W prowadzonych wowczas dzialaniach wywia-
dowczych pojawila si¢ sprzecznos¢ pomiedzy ustaleniami radiowywiadu i ele-
mentow rozpoznawczych wojsk 3. Armii, co miato wplyw na proces planowania
realizowany przez dowddztwo 3. Armii. Jego efektem byt bardzo szczegdtowy
plan natarcia na Kijow, spodziewano si¢ bowiem, ze miasto bedzie bronione
przez wojska sowieckiej XII Armii. Tymczasem informacje uzyskane przez ele-
menty rozpoznawcze dzialajace przed linig ubezpieczen bojowych jednostek
3. Armii nie potwierdzily danych radiowywiadu wskazujacych na zamiar obro-
ny Kijowa. W rezultacie oddziaty VII BJ i 1. DPLeg. zajely Kijow z marszu, bez
konieczno$ci forsowania rzeki Irpen, przelamywania obrony na przedpolach
miasta i toczenia walk ulicznych.

Zaskoczyto to zaréwno Naczelnego Wodza i jego Sztab Scisty, jak i dowddz-
two 3. Armii, nikt si¢ bowiem nie spodziewal, ze Kijow jako wezel strategiczny
dzialan na zach6d od Dniepru nie bedzie broniony. Podkredli¢ jednak nalezy, ze
po zakonczeniu pierwszej fazy operacji zaczepnej na Ukrainie jednostki 3. Ar-
mii nie mogty prowadzi¢ poscigu za wojskami sowieckiej XII Armii ze wzgledu
na niewydolnos¢ polskiego systemu rozpoznania wynikajaca z przyczyn obiek-
tywnych. Zasadnicza sprzecznos¢ pomiedzy informacjami z radiowywiadu
i stanem faktycznym stwierdzonym przez elementy rozpoznawcze utrudniata
planowanie dzialan. Z tego powodu poczatkowy etap dzialan jednostek 3. Ar-
mii w drugiej fazie operacji zaczepnej to marsz do bitwy, ktérej nie udalo sig
stoczy¢. Po latach trafnie ocenil to Tadeusz Kutrzeba, wiosng 1920 r. szef sztabu
3. Armii: ,,Chcac sprowokowac¢ decydujaca bitwe, zatrzymalismy operacje przed
Kijowem i w mylnej ocenie dalszych dziatan straciliSmy sposobnos¢ do wydaj-
nego poscigu. Zajmujemy zatem Kijow, osiggamy Dniepr [...] lecz nie zdolali-
$my pobi¢ XII armii tak decydujaco, zeby ona zostala wykreslona z rachunku
na zawsze” S,

W drugiej fazie operacji, pomimo nadal wystepujacego braku aktualnych
i wiarygodnych danych z rozpoznania, Wojsko Polskie wyszto na lini¢ Dniepru
od ujscia Prypeci do Kijowa, a nastgpnie opanowalo Kijoéw i utworzylo przed-
mos$cie na lewym brzegu Dniepru. Na poludniowym wschodzie wyszlo na lini¢
Jampol - Kaczkéwka — Miastkéwka — Wapniarka — Tulczyn - Bractaw — Tarasz-
cza, przesuwajac zarazem linie frontu o kolejne 100 kilometréw, a na niektérych
odcinkach wiece;j.

76 T. Kutrzeba, op. cit., s. 106.
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W ten sposob zostaly zrealizowane podstawowe zalozenia prowadzace do
osiggniecia gtéwnego celu politycznego operacji — opanowania terenu prawo-
brzeznej Ukrainy i odbudowy struktur panstwowych i armii URL. Spod oku-
pacji bolszewickiej wyzwolono stolice Ukrainy - Kijow, stworzono warunki do
przeniesienia rzagdu URL z Kamienca Podolskiego do centralnej czesci Ukra-
iny, zbudowano podwaliny pod formowanie nowych jednostek i rozbudowe
dotychczasowych sil zbrojnych URL, a ponadto w ramach wypracowanej pod-
stawy formalnoprawnej sojuszu polityczno-wojskowego wytyczono kierunki
wspoldziatania Wojska Polskiego z wtadzami URL na terytorium Ukrainy.

Jako niezwykle wazne traktowa¢ nalezy doswiadczenia Dowddztwa Eta-
poéw WP na Ukrainie w zakresie organizowania wspoétdzialania z organami
rzadu i administracji URL. Byta to struktura wojskowa wyprzedzajaca epoke,
majaca bardzo wiele wspdlnego ze wspoélpraca cywilno-wojskowa realizowang
wspolczesnie przez Wojsko Polskie w czasie misji stabilizacyjnych w réznych
czesciach $wiata.

Wojenne perypetie zasobu archiwalnego polskiego wywiadu w czasie
IT wojny $wiatowej uniemozliwiaja okreslenie loséow dokumentéw wytworzo-
nych przez polskie komdrki wywiadowcze w ramach przygotowania operacji
zaczepnej na Ukrainie wiosng 1920 r. Zachowane szczatkowe materialy nie po-
zwalaja na odtworzenie wszystkich aspektéw prowadzonych wéwczas dziatan
wywiadowczych, a brak zZrédet dokumentujacych proces ich planowania oraz
proces przetwarzania zdobytych informacji uniemozliwia dokonanie pelnej oce-
ny tych dziatan przez pryzmat obowiazujacych w nich wymagan i zasad. Zagad-
nienie prowadzenia agenturalnych dziatan wywiadowczych na kierunku ukra-
inskim w latach 1919-1920 oraz dziatalno$ci Oddzialu II Dowddztwa Etapow
WP na Ukrainie wymaga dalszych poglebionych badan. Z uwagi na aktualne
uwarunkowania epidemiologiczne nie byly one mozliwe do przeprowadzenia.
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Abstrakt

Operacja zaczepna Wojska Polskiego na Ukrainie wiosng 1920 r. byla jedna
z najlepiej przygotowanych, a z pewnoscia najdluzej przygotowywana operacja
polska wwojnie z bolszewicka Rosjg wlatach 1919-1920. Operacja ta zakonczyta
sie pelnym sukcesem dzieki systematycznej i intensywnej dziatalnosci polskiego
wywiadu, przede wszystkim wywiadu agenturalnego i radiowywiadu, a takze
umiejetnemu polaczeniu dzialan wywiadowczych z dzialaniami organéw roz-
poznania zwigzkow operacyjnych i taktycznych na ukrainskim obszarze opera-
cyjnym. Artykul omawia polityczne i wojskowe powody przeprowadzenia tej
operacji, organizacje wywiadu polskiego na kierunku ukrainskim oraz wptyw
dziatan wywiadowczych na proces planowania, organizowania i prowadzenia
dziatan militarnych.

Stowa kluczowe: Wojsko Polskie, operacja zaczepna, wywiad, radiowywiad,
rozpoznanie wojskowe.
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Intelligence preparation of the offensive operation
of the Polish Army in Ukraine in the spring of 1920

Abstract

The offensive operation of the Polish Army in Ukraine in the spring of 1920 was
one of the best prepared, and certainly the longest-prepared Polish operation
in the war with Bolshevik Russia in 1919-1920. This operation was a complete
success, thanks to the systematic and intensive activity of Polish intelligence,
primarily spy and radio-intelligence, as well as the skilful combination of
intelligence activities with the activities of reconnaissance of armies and
divisions in the Ukrainian operational area. The article discusses the political
and military reasons for carrying out this operation, the organization of Polish
intelligence in the Ukrainian area and the impact of intelligence activities on
the process of planning, organizing and conducting military operations.

Keywords: Polish Armed Forces, offensive operation, intelligence, radio-
intelligence, military reconnaissance.



MAREK SWIERCZEK

Likwidacja KN-III (K.N. 3) a utrata strategicznej inicjatywy
na Wschodzie w kontekscie sytuacji miedzynarodowej

Przewrot pazdziernikowy i przejecie wladzy przez bolszewikéw byly dla mo-
carstw zachodnich wstrzagsem, co mialo przetozenie na pozniejsze dzialania
strategiczne. Z jednej strony skutkowalo to likwidacja frontu wschodniego (a co
za tym idzie, mozliwoscig przerzucenia sit niemieckich na zachoéd). Z drugiej
pojawialo sie zagrozenie ideologiczne, niezwykle grozne w sytuacji kryzysu
gospodarczego i anomii spoleczenstw europejskich odrzucajacych porzadek
dowojenny, ktéry doprowadzit do najwigkszej (znanej podéwczas) katastro-
ty ludzkosci. Po okresie pragmatycznej wspolpracy z bolszewikami!, kiedy to
alianci probowali ignorowa¢ sowieckie bezprawie, aby tylko utrzyma¢ armie
rosyjska na pozycjach, po pokoju brzeskim odkryto nagle czerwone zagrozenie.
Innymi stowy, gdy znikneta mozliwo$¢ instrumentalnego wykorzystania Rosji,
Zachodd uzyskal mozliwo$¢ dostrzezenia oczywistych intereséw geopolitycz-
nych calej Europy, dla ktérych Sowdepia byla nie do przyjecia.

Bolszewicy, wierzacy w koniecznos$¢ eksportu rewolucji i pograzajacy kraj
w chaosie wojny domowej i kryzysu gospodarczego, uderzali w interesy akto-
réw zaréwno panstwowych, jak i niepanstwowych. Dla rzagdéw panstw zachod-
nich bolszewicy byli puczystami, w dodatku realizujgcymi interesy niemieckie?.

' Co prowadzilo do niemal operetkowych sytuacji w rodzaju udziatu agentéw brytyjskiego
SIS w tworzeniu sowieckiego kontrwywiadu wojskowego i reformowaniu armii. Zob. G.A.
Hill, Go Spy the Land, London 1932, s. 193.

? Ta interpretacja wynikata zaréwno z informacji opublikowanych przez rosyjski Rzad
Tymczasowy, jak i z dokumentéw opublikowanych w 1918 r. przez Edgara Sissona,
przedstawiciela amerykanskiego Committee on Public Information, rzekomo doku-
mentujacych wspoélprace czolowych bolszewikéw z wywiadem niemieckim. Szerzej:
G.E. Kennan, The Sisson Documents, ,,The Journal of Modern History” 1956, t. 28,
nr 2.
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Rosja przedbolszewicka byta traktowana przez Zachdd jak sojusznik®, wobec
ktérego istnialy zobowigzania traktatowe i moralne*, Sowdepia zas byla uzna-
wana za zjawisko przejsciowe, spowodowane jedynie frustracja spoteczng wy-
wolang korupcja i niepowodzeniem wojennym rzadéw carskich’. Dla przed-
stawicieli zachodniej finansjery i wielkiego biznesu bolszewicy byli po prostu
ztodziejami, ktérzy znacjonalizowali przemyst i banki, de facto zawlaszczajac
zainwestowane przez zachodni kapitat gigantyczne kwoty. Jak mowil w czasie
debaty w 1920 r. w brytyjskiej Izbie Gmin pik Cecil UEstrange Malone®:

»53 w tym kraju jednostki i grupy ludzi, ktére majg pienigdze i akcje w Ro-
sji, i sq to ludzie, ktorzy pracuja, intryguja i planuja, by obali¢ rezim bolszewic-
ki [...]. Russian Year Book na rok 1918 oszacowal tgczne brytyjskie i francu-
skie inwestycje w Rosji na okolo 1 600 000 000 funtéw szterlingdw, czyli blisko
8 000 000 000 dolaréw... Powiedzmy to jasno. Mamy na mysli ludzi, ktérych
zle zainwestowane oszczednosci stanowig 1 600 000 000 funtéw utopionych
w Rosji [...]. Wszystkie te wielkie interesy przeplatajg sie ze sobg. Wszyscy sa
zainteresowani kontynuowaniem wojny z Rosjg [...] Za tymi interesami i za fi-
nansistami, ktorzy siedzg po drugiej stronie Izby, stoja gazety i inne grupy lob-
bystyczne, ktore ksztaltujg opini¢ publiczng w tym kraju”.

3

Warto przy tym podkresli¢ charakterystyczng dla polityki zachodniej hipokryzje: w rze-
czywisto$ci umowy alianckie byly zawierane z rzadem carskim, ktory zostat obalony takze
w sposob nielegalny w trakcie rewolucji lutowej. Alianci jednak uznawali za nielegalny
jedynie rzad bolszewicki, ktory obalil Rzad Tymczasowy.

Wiedziano bowiem, ze to rosyjska ofensywa w Prusach Wschodnich de facto uratowata
sytuacje na froncie zachodnim.

Najlepszym wyrazicielem tego przekonania byl prezydent Stanéw Zjednoczonych Amery-
ki Thomas Woodrow Wilson, ktéry twierdzil m.in.: ,,Bolszewizm [...] jest rozpowszech-
nionym stanem umystu, jaki wynika z wojny i historycznych naduzy¢. Tworza go demora-
lizacja i protest. Popycha wielu swoich bezkrytycznych zwolennikdéw w szeregi bolszewi-
kow i dodaje do ich ruchu nawracajace przyptywy ludowej witalnosci, ktéra pozwala pod-
trzymac go przeciw militarnym atakom wrogéw. Bolszewizm tak pojmowany nie moze
by¢ oczywiscie pokonany sila. Jest to zasadniczo zjawisko ekonomiczne i moralne, ktore
moga przezwyciezy¢ jedynie srodki ekonomiczne i moralne”. Cyt. za: A. Nowak, Pierwsza
zdrada Zachodu. 1920 - zapomniany appeasement, Krakow 2015. s. 47.

Cecil John LEstrange Malone, ur. 1890 r. Kariere wojskowg rozpoczat w 1910 r., jako pilot
uczestniczyl w I wojnie §wiatowej, po wojnie zajal sie polityka, startujac do parlamentu
z ramienia antykomunistycznego Reconstruction Society. W 1919 r. odwiedzit Rosje So-
wiecka, gdzie spotykat si¢ z czotowymi bolszewikami; po powrocie mial juz przekonania
wybitnie lewicowe i zaangazowal si¢ w dzialania wspierajace rezim bolszewicki. W 1920 .
byl jednym z zalozycieli Brytyjskiej Partii Komunistycznej, co $ciagneto na niego zaintere-
sowanie policji brytyjskiej i ktopoty sadowe, po ktdrych zdystansowat si¢ od komunistow
i wstapil do partii laburzystow. Zmart w 1965 r.
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Wymieniona przez plk. Malonea kwota 1 mld 600 mln (6wczesnych)
funtéw byla tylko czescig finansowych strat panstw zachodnich w Rosji. Tak-
ze Francja nie byla w stanie odzyska¢ 17 mld 591 mln frankow, ktére zostaly
w réznych formach zainwestowane w gospodarke rosyjska’. Zadania finansowe
kapitalistéw zachodnich wobec Rosji byly wzmacniane przez frustracje ogrom-
nej rzeszy francuskich drobnych inwestorow, ktérzy wykupili carskie papiery
skarbowe (wysoko oprocentowane, zwlaszcza w okresie tzw. glodu amunicyj-
nego®, kiedy to rzad carski za wszelka ceng staral si¢ zdoby¢ fundusze na Za-
chodzie, by dostarczy¢ sprzet walczacej armii). Dodatkowym elementem byla
aktywnos¢ emigracji rosyjskiej, ktéra - korzystajac zaréwno z koneksji rodzin-
nych i biznesowych, jak i z powigzan z zachodnimi wywiadami - starafa si¢
najrozmaitszymi sposobami skloni¢ mocarstwa zachodnie do kontynuowania
interwencji w Rosji’ w celu odbudowy ,demokratycznej Rosji” (dzigki ktdrej
byli beneficjenci carskiego i postcarskiego systemu mogliby odzyskac¢ swoje ma-
jatki). I wreszcie byly panstwa, ktére wyodrebnily sie z bylego imperium Roma-
nowow prowadzace spory terytorialne z Sowdepia, bedac jednoczesnie statym
obiektem jej wywrotowo-dywersyjnych dziatan.

Opisany powyzej splot geopolityczno-finansowych intereséw panstw
i wplywowych grup interesu byl wystarczajaco silny, by sktoni¢ Zachéd do prze-
prowadzeniakoalicyjnej wojny interwencyjnej, ktéra obalilaby rezim bolszewicki
i odbudowata Rosj¢ demokratyczng lub w formie monarchii konstytucyjnej, jed-
noczes$niegwarantujgctad na Wschodzie oraz dostep dorosyjskich bogactwnatu-
ralnychirynku. Tak sie jednak nie stato. Zachéd, cho¢ wspieral finansowo i mate-
rialowo zaréwno ,,bialy ruch (pis. fon. bietoje dwizenije)'?”, jak i uwiktang w wojne

7 Ibidem.

Byl to tzw. snariadnyj gotod - jego najlepsza ilustracjg jest chyba bitwa pod Przasnyszem
13 VII 1915 r., w czasie ktdrej Niemcy oddali 3 mln strzaléw z 800 dzial, a armia carska
odpowiedziata 60 tys. wystrzaléw z czterdziestu dzial - za: O.R. Ajrapetow, haslo: Sna-
riadnyj golod, [w]: Encyklopiedija. Wsiemirnaja istorija, https://w.histrf.ru/articles/article/
show/snariadnyi_golod (dostep: 5 IX 2020 r.). Szerzej: A. Knox, With the Russian army
1914-1917, London 1921; A. Denikin, Oczerki russkoj smuty, Moskwa 2003.

R. Service, Szpiedzy i komisarze. Bolszewicka Rosja kontra Zachdd, Krakow 2013, s. 413.

Wedlug Lloyda George’a Wielka Brytania wydata na finansowanie biatych wojsk 100 mIn
funtdéw, a Francja okolo polowy tej kwoty. Za: M. MacMillan, Paris 1919. Six Months that
Changed the World, I wyd. New York 2003, wersja online bez paginacji: https://www.
google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwj6yYjax-
oHsAhUilosKHZBIBrYQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fbnk.institutkurde.
org%2Fimages%2Fpdf%2FEJNCB23UK7.pdf&usg=A0vVaw055MYkoF7_5sH1yVX-
0e7n]J (dostep: 24 IX 2020 r.). Jednak finansowe wsparcie bez interwencji militarnej nie
mogto obali¢ Sowdepii. Zob. R. Service, op. cit., s. 21.
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z Sowietami Polske', nigdy nie zdecydowat si¢ na interwencje¢ w wymiarze po-
zwalajagcym na osiaggniecie celéw polityczno-militarnych'>. Wyjasnienie przy-
czyn, dla ktoérych zachodnie mocarstwa zachowaly pelng biernos¢, a nawet po-
mogly Sowietom w przetrwaniu, przekraczajg ramy tego artykutu. Jednakze
nalezy podkresli¢ starannie udokumentowany przez A. Nowaka fakt, ze Za-
chéd - przekonany o rychtym upadku bolszewikéw — w zaden sposéb nie chciat
ostabia¢ przyszlej ,,demokratycznej Rosji”*.

Wielka Brytania i Francja tradycyjnie widziaty bowiem w Rosji filar bez-
pieczenstwa w Europie i liczyly, ze dzigki Rosji da si¢ utrzymaé na Wscho-
dzie system wersalski®. Francuzi traktowali Rosje¢ jako przeciwwage dla potegi
wojskowej Niemiec's, a Brytyjczycy chcieli wierzy¢, ze handel z Rosja pozwoli
unikng¢ powojennego kryzysu i wyzywi¢ wygtodzong Europe¢'”. Upraszczajac
nieco zagadnienie, stwierdzic¢ trzeba, Ze mocarstwa zachodnie byty przekonane
o szybkim upadku bolszewikéw i chcialy wcigz widzie¢ w Rosji mocarstwo,

Wedtug francuskiego deputowanego Marcela Cachina wiosng 1920 r. Polska otrzymata
od Francji m.in. 1500 dziat z 10 milionami pociskow, ponad 300 tys. karabinéw, 2800 ka-
rabinéw maszynowych - bez tych dostaw zapewne nie bytaby w stanie podja¢ od konca
kwietnia zakrojonych na wielka skale operacji wojskowych na wschodzie. Zob. A. Nowak,
op. cit., 8. 92-93.

Z tej postawy szydzil m.in. Churchill, piszac: ,,Czy byli w stanie wojny z Rosjg Sowiecka?
Zdecydowanie nie, ale strzelali do Sowietéw, gdy ich widzieli. Stali jako najezdzcy na rosy-
jskiej ziemi. Uzbroili wrogdw rzadu sowieckiego. Zablokowali jego porty i zatopili okrety
wojenne. Gorliwie pragneli i planowali jego upadek. Ale wojna — szokujace! Ingerencja —
wstyd!”. Zob. M. MacMillan, op. cit.

Préba wyjasnienia tego stanu rzeczy jest praca: M. Swierczek, Najwigksza kleska polskiego
wywiadu. Sowiecka akcja dezinformacyjna ,,Trust” 1921-1927, Warszawa 2020.

4 Szerzej: A. Nowak, op. cit.

Nawiasem moéwiac, doskonale wida¢ na tym przyktadzie, jak odrealniona byla polityka
mocarstw zachodnich, ktére — narzuciwszy Niemcom warunki automatycznie generujace
konflikt (z czego zresztg $wietnie zdawano sobie sprawe juz w trakcie konferencji wersal-
skiej) — potem usilowaly za wszelkg cene zapobiec konfliktowi wygenerowanemu przez ich
wlasng polityke.

A. Nowak, op. cit., s. 70. Bylo to zreszty tez dostrzegane przez polityke amerykanska,
o czym $wiadczy memorandum sekretarza stanu Roberta Lansinga z 3 XII 1919 r., w kto-
rym réwniez wskazywal na Rosje jako na naturalny bufor przeciwko niemieckiemu mili-
taryzmowi.

Bylo to skutkiem argumentacji Edwarda F. Wisea, probolszewicko nastawionego urzedni-
ka Ministerstwa Aprowizacji i delegata brytyjskiego do Rady Ekonomicznej w Paryzu. Jego
memorandum, przedstawione w Foreign Office 7 I 1919 r., podnioslo do gigantycznych
rozmiaréw znaczenie handlu z Rosja dla pokoju i stabilizacji calej Europy. Argumentacja
Wise’a zostala w calosci przyjeta przez Lloyda Georgea i stala si¢ podstawa jego polityki
»pokoju przez handel”. Zob. A. Nowak, op. cit., s. 117-120.
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bez ktorego nie da si¢ stworzy¢ trwalego tadu w Europie zaréwno w sensie
polityczno-wojskowym, jak i gospodarczym. To przekonanie stalo za znako-
micie opisang przez A. Nowaka polityka appeasementu wobec bolszewikow,
ktorej ukoronowaniem byly rekomendacje brytyjskiego rzadu dla wtadz pol-
skich w sprawie przyjecia warunkéw sowieckich w sierpniu 1920 r., pomimo
ze oznaczaly one de facto wasalizacje¢ i w krotkiej perspektywie czasowej petna
sowietyzacje Polski'®.

Najbardziej charakterystyczng cecha podejscia mocarstw zachodnich do tak
zdefiniowanej polityki wobec Rosji Sowieckiej bylo wypracowywanie jej bez jakiej-
kolwiek pewnej wiedzy na temat sytuacji w tym kraju. Z rozbrajajaca szczeroscia
mowil o tym Lloyd George: ,Wlasciwie nigdy nie mielismy do czynienia z ustalo-
nymi, a moze nawet mozliwymi do ustalenia faktami. Rosja byta dzungla, w ktérej
nikt nie mogt powiedzie¢, co znajduje si¢ w promieniu kilku metréw od niego™.

Ta zaskakujaca otwarto$¢ premiera Wielkiej Brytanii nie byta falszywa
skromnoscia, lecz opierala si¢ na twardych podstawach: Brytyjski wywiad
w Rosji — na ktdry spad! caly ciezar informowania rzadu JKM o porewolucyj-
nej sytuacji — byl burleskowo niekompetentny. Dla przykladu: SIS traktowato
Sidneya Reillyego® jako element kluczowych operacji przeciwko bolszewi-
kom?*, pomimo ze byl on sprzedajny i (jak si¢ wydaje, stusznie) podejrzewany
o wspdlprace z WCzK?, a przy tym cierpial na schizofreni¢®. Z kolei gtéwnym
agentem brytyjskiego wywiadu w Piotrogrodzie byl przyszly pisarz William

Warunki te obejmowaly miedzy innymi konieczno$¢ demobilizacji polskiej armii do po-
ziomu dziesieciotysiecznej kadry wzmocnionej przez 50 tys. poborowych, polska armia
powinna natychmiast wycofa¢ si¢ 50 wiorst (czyli ok. 50 kilometréw) na wschod od ak-
tualnej linii frontu, cata bron polska miata by¢ wydana stronie sowieckiej oraz ,,obywa-
telskiej milicji”, przyszla granica polsko-sowiecka miata przebiega¢ mniej wiecej wzdiuz
linii Curzona. Wielka Brytania rekomendujac te warunki w 1920 r., de facto akceptowala
przeksztalcenie Polski w republike sowiecka. Zob. A. Nowak, op. cit., s. 197.

¥ Zob. ibidem, wszystkie tltumaczenia pochodza od autora.

20

Sidney George Reilly, wlasc. Sigmund Grigorjewicz Rosenblum, ur. 1874 r. Wywodzit sie
z rodziny odeskich Zydéw. Po emigracji do Wielkiej Brytanii podjat prace dla wywiadu
brytyjskiego, skad jednak wyrzucono go za sklfonno$¢ do konfabulacji. Pomimo to byl wy-
korzystywany jako agent, cho¢ dzialal dla kilku wywiadéw naraz, jednocze$nie prowadzac
mnostwo pokatnych intereséw. W 1925 r. zostal zwabiony przez OGPU do ZSRR i zamor-
dowany bez wyroku.

2l Najbardziej znang byt spisek Lockharta, czyli prowokacja WCzK, na ktorg daly si¢ nabra¢
wywiady panstw zachodnich.

2 R. Service, op. cit., s. 306-307.

23

M.in. Reilly uwazal, ze jest inkarnacjg... Chrystusa. Zob. Ch. Andrew, O. Gordijewski,
KGB, Warszawa 1997, s. 96; Ch. Andrew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina, Warszawa
2001, s. 65-66.
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Somerset Maugham?®, ktéry nie dos¢, ze nie miatl Zadnego pojecia o polityce
i kulturze rosyjskiej, to w dodatku nie znal ani stowa po rosyjsku. Tak zwana
sprawa Lockharta® wykazala komiksowg naiwno$¢ brytyjskich oficeréw, kto-
rzy bez wahan uwierzyli sowieckim prowokatorom twierdzacym, ze potrafig
obali¢ bolszewikéw za pomoca oddzialéw stacjonujacych w Moskwie. Sam
Lloyd George za$ miat tak nikla wiedze na temat Rosji, ze wierzyl, ze Charkéw
to nazwisko jednego z rosyjskich generatow™.

Europejskim politykom brakowato wiarygodnych zrédel informacji
(a czasem w ogole jakichkolwiek Zrédet), wiedzy na temat Rosji oraz zdolnosci
do wyjscia poza filtry myslowe wypracowane jeszcze przed wojng. Skutkowa-
fo to z jednej strony upartym trzymaniem si¢ wizji Rosji jako barbarzynskiego
i pograzonego w chwilowym chaosie, ale jednak kluczowego dla Europy mo-
carstwa. Z drugiej za$ kreowaniem niepopartych faktograficznie, groteskowych
wizji, z ktérych moze najbardziej burleskowe byty wydawane przez rzad brytyj-
ski raporty dotyczace Rosji, utrzymujace, ze Sowieci mieli ,,komisariaty wolnej
milosci’, ktore przeksztatcaly koscioty w domy publiczne, i $ciggali z Chin mi-
strzow starozytnych tortur w celu katowania swoich wrogow?.

Ta mieszanina ignorancji i uprzedzen w zaden sposéb nie przeszkadzata
jednak 6wczesnym wladcom Europy w wypracowywaniu linii politycznej wo-
bec Rosji Sowieckiej®, ktdrej cene mialy zaptaci¢ ,,male panstwa” - w opinii za-
chodnich politykéw niezdolne do prowadzenia samodzielnej i pragmatycznej
polityki®. Jednym z tych panstw miata by¢ Polska, ktorg alianci chcieli widzie¢
w formie czysto etnicznej* w ksztalcie z grubsza zblizonym do Krélestwa Kon-
gresowego.

Z tak rozumiang polityka aliantéow wobec Rosji ostro kontrastowaly zato-
zenia Jézefa Pilsudskiego. Skromne ramy artykulu nie pozwalaja na oméwienie

24

William Somerset Maugham, ur. 1874 r., modny w okresie miedzywojennym brytyjski
pisarz i dramaturg. W czasie I wojny $wiatowej stuzyt w wywiadzie brytyjskim.

» Robert Hamilton Bruce Lockhart, ur. 1887 r., brytyjski dyplomata, agent SIS, w pdZniej-
szym okresie zycia zajmujacy sie dziennikarstwem i pracg literacka, zmart w 1970 r.

% R. Service, op. cit., s. 60.
¥ M. MacMillan, op. cit.

2 A takze wobec Niemiec.

» TJak stusznie zauwaza A. Nowak — za bezmyslng i pozbawiong racjonalnych podstaw po-

lityke Zachodu zaptacily paristwa Europy Srodkowej, ktére najpierw w 1920 r., a pdzniej
w 1938 i 1945 padly ofiarg przekonanych o swojej nieomylnosci ignorantow.

* Bylo to intrygujace zalozenie u panstw kolonialnych, przy czym nawet ta, pozornie jed-

noznaczna, zasada bylta tamana przez aliantéw, ktérzy nie zyczyli sobie widzie¢ polskosci
Wilenszczyzny lub Lwowa.
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koncepcji federalistycznej Pilsudskiego oraz ewolucji jego polityki wschodnie;j.
Na potrzeby niniejszej pracy wystarczy postuzy¢ sie cytatem, ktéry wyjasnia
najlepiej gtéwny kierunek mysli Naczelnika: ,W tej chwili Polska jest wlasciwie
bez granic i wszystko, co mozemy [...] zdoby¢ na Zachodzie, zalezy od Enten-
ty, o ile zechce ona mniej lub wiecej $cisng¢ Niemcy. Na Wschodzie to sprawa
inna - tu sa drzwi, ktore si¢ otwierajg i zamykaja i zalezy kto i jak szeroko sila
je otworzy [...]”%%

Metafore Pilsudskiego nalezy rozumie¢ jako jego przekonanie, Ze na wscho-
dzie mozna granice wytyczyc¢ sila i ze Polska jest wystarczajaco potezna, by temu
zadaniu podota¢®. Oparte na tym zalozeniu plany Pilsudskiego natknely si¢
na nieche¢ i krytyke politykéw zachodnich, ktérzy zarzucali mu (i Polakom
w ogodle) megalomanig, pozbawiony racjonalnych podstaw imperializm, a nawet
graniczaca z obledem glupote, ktéra moze zniszczy¢ Polske, zanim jeszcze na do-
bre powstala, co tak naprawde jest $miertelnym zagrozeniem dla europejskiego
fadu®. Gwaltowna nieche¢¢ do ,bezmyslnej i megalomansko imperialistycznej
Polski” znalazta odzwierciedlenie w braku militarnego wsparcia ze strony Za-
chodu w czasie zagrozenia Warszawy ofensywa bolszewicka i we wspomnianych
wczesniej ,,rekomendacjach” przyjecia warunkéw sowieckich, pomimo ze so-
wietyzacja Polski bylaby strategicznym problemem dla calej Europy*.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy - w pewnym uproszczeniu —
stwierdzi¢, ze istnialy dwie wizje Rosji Sowieckiej i wynikajace z nich polityki.

Pierwsza, stworzona przez mocarstwa zachodnie, zwlaszcza Wielka Bryta-
nie, widziala w Rosji przezywajace chwilowe trudnosci mocarstwo, ktérego nie
nalezy rozdraznia¢ ani prowokowa¢ do dziatan niekorzystnych z punktu widze-
nia fadu europejskiego, bo w jego utrzymaniu Rosja (po rychlej utracie wladzy
przez bolszewikéw) w sposdb naturalny bedzie musiata uczestniczy¢.

Druga, reprezentowana przez Pilsudskiego, zakladata, ze wieloptaszczy-
znowy kryzys Rosji jest tak gleboki, ze mozna go wykorzysta¢ do stworzenia —

' 'W. Baranowski, Rozmowy z Pitsudskim 1916-1931, Warszawa 1990, s. 64 (rozmowa z 7 II
1919).

»Sytuacja w lecie 1919 r. sklonita Pilsudskiego do kroku $wiadczacego o zdolnosci do pod-
jecia takiego ryzyka w imi¢ wykorzystania jedynej okazji «dokonania wielkich rzeczy»,
uchwycenia szansy postawienia «calej wielkiej i poteznej Polski» w roli réwnorzednego
Rosji bieguna sity na wschodzie Europy”. Cyt. za: A. Nowak, op. cit., s. 33.

Znakomicie zilustrowal to dokumentarnie A. Nowak. Zob. op. cit., zwlaszcza strony 124~
—-125,141-142. 188-192 i in.

Co zreszta nie bylo tajemnicg ani dla bolszewikow (ktorzy szli na Warszawe jedynie w na-
dziei na sowietyzacje Berlina), jak i dla politykéw zachodnich, ktérzy wlasnie takiego sce-
nariusza si¢ obawiali.
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z ,wyrwanych” Rosji terytoriéw — militarno-politycznej przeciwwagi dla Rosji,
nawet jesli zdota ona w koncu przezwyciezy¢ bolszewicki chaos. Polska w gra-
nicach mozliwie daleko przesunietych na wschod, powigzana ukltadami militar-
nymi z panstwami Pribaltyki, a nade wszystko z niepodlegla (cho¢, jak zakladal
Pifsudski, zalezng od Polski) Ukraing mogta przejac¢ od carskiej Rosji role regio-
nalnego mocarstwa odpowiedzialnego za tad wersalski w Europie Wschodniej,
a dla mocarstw zachodnich cennego jako przeciwwaga Rosji i Niemiec.

Raz jeszcze trzeba podkresli¢, ze ramy artykutu nie pozwalaja na szczegd-
fowg analize powyzszych koncepcji, jednak mozna przyjrze¢ si¢ ich kluczowym
elementom, by méc wyciagna¢ (choc¢by wstepne do dalszych analiz) wnioski.

Zacza¢ nalezy od podstawowego zalozenia obu powyzszych paradygma-
tow, tj. od rzeczywistej sytuacji w Rosji.

Realia sowieckie

W latach 1920-1921 produkcja przemyslowa w stosunku do 1913 r. spadta
o 82 procent (w przemysle metalurgicznym, istotnym na wypadek wojny,
produkcja wynosita 6 procent stanu z 1914 r.)*, jednakze przy poréwnaniu
z 1916 r.*® bylo to okolo 4 procent; wydajno$¢ pracy o 74 procent, produk-
cja zbdz zas o 40 procent. Nastgpilo drastyczne zmniejszenie sie¢ populacji
miejskiej: liczba mieszkancéw Piotrogrodu spadla o 70 procent, a Moskwy
0 50 procent”. Liczebno$¢ nierolniczej sily roboczej zmniejszyla sie z 3,6 mln
0s6b w 1917 r. do 1,5 mln. Towarzyszyt temu spadek o 1/3 placy realnej robot-
nikéw przemystowych. Bolszewicy — w duzym stopniu wskutek ideologicznego
zaslepienia - calkowicie zrujnowali piata co do wielkosci (w 1914 r.) gospodar-
ke $wiata®.

35

L. Nikulin, Miortwaja zyb’, Moskwa 1965, wersja online bez paginacji: http://royallib.ru/
book/nikulin_lev/mertvaya_zib.html (dostep: 21 XI 2013 r.).

36

Wzrost gospodarczy Rosji w 1915 r. w stosunku do 1914 r. wyniést 113,7 procent,
aw 1916 r. juz 121,5 procent. Zob. M. Heller, A. Niekricz, Utopia u wladzy, Londyn 1985,
t.1,s 12

7 R. Pipes, Rosja bolszewikow, Warszawa 2013, s. 374-375; D. Koenker, W.G. Rosenberg,
R.G. Suny, Party, State, and Society in the Russian Civil War, Bloomington 1989, Indiana
University Press, s. 58-61.

* R. Pipes, op. cit., s. 374-375.
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Rysunek. Wskazniki gospodarczego upadku Rosji w 1921 r.

Zrédlo: Oprac. wlasne na podstawie podanych wyzej danych.

Wprowadzone przez wojenny komunizm konfiskaty ziarna sprawily, ze

chtopom nie oplacalo si¢ zbiera¢ wiecej niz to, co byto im potrzebne do wyzy-

wienia rodziny i obsiania pola. To z kolei doprowadzito do eskalacji rekwizy-

cji, ktorych ofiarg padato nawet ziarno siewne, i w konsekwencji do gtodu®.
Ten za$ pchnal ludnos¢ wiejska Rosji do buntu. Skala buntéw chlopskich byta
niebywala®, niemal zagrazajaca istnieniu Sowdepii*'. Wedtug danych WCzK
w 1921 r. mialo miejsce 118 lokalnych powstan*. Wojskowe ugrupowania

chtopskie liczyly nawet do 50 tys. powstancéw zorganizowanych na wzor

39

40

41

42

Juz w styczniu 1921 r. ponad 50 procent rodzin chlopskich na Tambowszczyznie gto-
dowalo. Zob. wystapienie W. Lenina w czasie X Zjazdu RKP(b): ,,Ale te okoliczno$ci
doprowadzily nas do tego, ze gospodarka chlopska po dlugotrwalej wojnie byla tak
ostabiona, ze nieurodzaje byly skutkiem i zmniejszenia zasiewdw, i pogorszenia srodkow
produkeji, i spadku wydajnosci oraz niedoboru sily roboczej itp. Nieurodzaje okazaly sie
ogromne, a skuteczniejsze niz si¢ spodziewali$émy, zbieranie nadwyzek zywnosci okazato sie
towarzyszem takiego zaostrzenia si¢ kryzysu, ktory by¢ moze przygotowuje nas na jeszcze
wigksze trudnosci i nieszczgécia w nadchodzacych miesigcach’”, za: W.I. Lenin, Polnoje
sobranije soczinienij, t. 43, X SJEZD RKP(b)], wersja elektroniczna bez paginacji ze strony
http://leninism.su/works/82-tom-43/1038-x-sezd-rkpb.html (dostep: 16 I1 2015 r.).

Szerzej: M. Heller, A. Niekricz, op. cit., t. 1, s. 79-86.

Przynajmniej tak wierzono na Zachodzie, widzac w zywiotowych ruchawkach chtopskich
kolejny (po bialtym) ruch sprzeciwu przeciwko komunistom, nazwany nieco na wyrost
»ruchem zielonych”

R. Pipes, op. cit., s. 375.
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RKKA i kontrolowaly potezne terytorium®. Ttumigc bunty chlopskie, Armia
Czerwona stracita 237 908 Zolnierzy*.

Jednoczesnie problemy z aprowizacjg sprowokowaly fale strajkow w prze-
mysle i niemal calkowitg utrate poparcia spotecznego®. W lutym 1921 r. wybucht
bunt marynarzy w Kronsztadzie, do ktérego doszlo po decyzji z 22 stycznia 1921 r.
o zmniejszeniu o 1/3 racji zywno$ciowych*. Zbuntowana zaloga Kronsztadu zo-
stala zmasakrowana w marcu 1921 r., jednakze bunt, cho¢ szybko sttumiony, byt
czytelnym sygnalem ostrzegawczym dla wladzy bolszewickiej przed utratg poparcia
wiérédd zolnierzy, a to moglo oznaczac koniec rezimu opartego zasadniczo jedynie na
aparacie przymusu, ktorego czescig byla Armia Czerwona”. Z tego powodu przed
szturmem twierdzy kronsztadzkiej wtadza sowiecka zdecydowata si¢ na rozbrojenie
licznych oddzialéw RKKA uznanych przez WCzK za niepewne politycznie®.

Odpowiedzig na to zagrozenie byly masowe i wyjatkowo brutalne represje.
Bunt chtopski na Tambowszczyznie zostal sttumiony przez stutysieczne zgru-
powanie RKKA pod wodza Michaila Tuchaczewskiego, ktory sterroryzowat
ludnos¢, uzywajac broni gazowej, aresztujac zakladnikéw z rodzin powstancow
igrozac, ze wrazie niezlozenia broni przez cztonkéw armii chlopskiej ich rodziny
zostang wywiezione z guberni, a majatek ulegnie konfiskacie*. Jednak bunty
chlopskie, pomimo systematycznej eksterminacji dokonywanej przez RKKA
i CzON, wcigz wybuchaly, czasem na duzg skale (m.in. w lutym 1921 r. na Sybe-
rii), stale utrudniajac juz i tak niezwykle trudng sytuacje aprowizacyjna miast.

Na poczatku lat 20. XX w. Rosja Sowiecka — wskutek opisanej wyzej zapasci
gospodarczej i utraty poparcia dla wladzy bolszewickiej wsrdd ludnosci robotni-
czej i chlopskiej (ktére w przeciwienstwie do aparatu administracji carskiej przy-
najmniej poczatkowo wspieraly bolszewikéw) - byla bezbronna*. Bolszewicy
zdawali sobie sprawe z wlasnej stabosci i to zaréwno na plaszczyznie gospodarczej,

4 Na Tambowszczyznie zgrupowanie zorganizowane przez Aleksandra Antonowa liczyto
50 tys. powstanicow rekrutowanych przez Zwiazek Pracujacego Chiopstwa.
# R. Pipes, op. cit., s. 376.

# Na X Zjezdzie RKP(b) G. Zinowiew otwarcie powiedzial, ze klasa robotnicza (majaca by¢

w teorii klasg przodujaca) jest albo obojetna politycznie, albo wspiera mienszewikéw lub
czarng sotnie. Zob. W.L. Lenin, op. cit.; P. Kenez, A History of the Soviet Union from the Be-
ginning to the End, Cambridge 2006, s. 48.

* Szerzej: M. Heller, A. Niekricz, op. cit., s. 79-86.

¥ Zob. R. Pipes, op. cit., s. 381-386. Zob. wydarzenia poprzedzajace X Zjazd: W.I. Lenin, op. cit.
* R. Pipes, op. cit., s. 382-383.

¥ Ibidem, s. 389.

% R. Service, op. cit., s. 19.
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jak i polityczno-militarnej®'. Przy czym dominantg polityki sowieckiej pierwszych
lat po zakonczeniu wojny domowej (traktowanej przez nich jako préba zdtawie-
nia rewolucji sitami wewnetrznymi, ale na zlecenie i w pelni finansowanej przez
mocarstwa zachodnie) byto uzyskanie za wszelkg cen¢ czasu niezbednego do
odbudowy gospodarki i administracji, majacych stuzy¢ celowi nadrzednemu,
tj. stworzeniu armii bedgcej w stanie zniecheci¢ Zachod do wojny interwencyjne;.

Jesli wzia¢ pod uwage powyzsze dane, oparte na twardych faktach, wydaje sie,
ze polityka mocarstw zachodnich wynikajaca z zalozenia, ze Rosja pomimo wojny
domowej i kryzysu pozostaje mocarstwem, a koszty ingerencji militarnej wobec niej
bylyby niezwykle wysokie, byta bledna. Lata 1919-1921, czyli okres najwiekszego
kryzysu gospodarczo-politycznego Rosji, stworzyly sytuacje, jaka w politologii (ale
takze w medycynie, zarzadzaniu, marketingu itd.) okresla si¢ mianem ,,okna moz-
liwosci™2. Splot czynnikéw gospodarczo-polityczno-spotecznych sprawil, ze rezim
bolszewicki dysponowal bardzo niewielkimi mozliwoéciami prowadzenia wojny
nawet w skali ograniczonej (np. z mlodziutka Rzeczapospolitg Polska) i nie byt kom-
pletnie w stanie odeprze¢ koalicyjnej interwencji na wielka skale. O tym, ze tak bylo,
swiadcza nie tylko przytoczone wyzej dane gospodarcze, lecz takze przemdéwienie
Lenina w czasie IX Wszechrosyjskiej Konferencji RKP(b) 29 wrzesnia 1920 r.:

»leraz stoimy przed kwestiag wojny i pokoju z Polska. Chcemy unikng¢
trudnej dla nas zimowej kampanii i ponownie zaoferowa¢ Polsce pokoéj korzyst-
ny dla niej, niekorzystny dla nas. Ale mozliwe jest, ze dyplomaci burzuazyj-
ni, z przyzwyczajenia, ponownie uznajg nasze otwarte o$wiadczenie za oznake
stabosci. Najprawdopodobniej kampania zimowa byla przez nich z goéry zapla-
nowana [...]. Polacy wyraznie widza, ze wyjda z wojny calkowicie zrujnowa-
ni finansowo. W koncu za wojne trzeba zaplaci¢, a Francja wierzy w «$wieta
wlasno$¢ prywatng». Przedstawiciele partii drobnomieszczanskich wiedza, ze
jeszcze przed wojng sytuacja w Polsce byla w przededniu kryzysu, Ze wojna
przynosi dalsze zniszczenia, i dlatego wolg pokéj. Chcemy wykorzystac te szan-
se, oferujac pokoj Polsce [...]. Jesli jestesmy skazani na zimowga akeje, to wygra-
my, nie ma co do tego watpliwoéci, mimo wyczerpania i zmeczenia. Gwarantuje
to nasza sytuacja gospodarcza. Znacznie si¢ poprawita™,

St Ibidem, s. 20.

2 Pod tym pojeciem rozumie si¢ zazwyczaj jasno wyznaczony czas, w ktérym mozna podjaé

pewne dzialania, a one z duzym prawdopodobienstwem przyniosg pozadany rezultat. Po
zakonczeniu tego okresu lub ,,zamknieciu okna” osiggniecie zalozonego wyniku nie jest juz
mozliwe. Za: D.N. Sull , Y. Wang, The Three Windows of Opportunity. Working Knowledge,
https://hbswk.hbs.edu/archive/the-three-windows-of-opportunity (dostep: 18 XI 2020 r.).

> Cyt. za: IX Wiierossijskaja konfieriencija RKP(b), politiczeskij otczot CK RKP(b) 22 sien-
tiabria, gazietnyj otczot, [w:] W.I. Lenin, Potnoje sobranije soczinienij, Moskwa 1958, t. 41,
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Z powyzszego wystapienia Lenina, procz propagandowych ktamstw o ,,wsta-
jacej z kolan gospodarce” (ktérym zaprzeczyl sam w czasie X Zjazdu RKP(b) juz
pot roku podzniej), przebija histeryczna obawa przed dalsza ofensywa Wojska
Polskiego™. Lenin, wbrew swoim zapewnieniom o ostatecznym zwycigstwie nad
Polska, nie wspomina nawet o tym, w co chcial wierzy¢ w czasie letniej ofensywy
RKKA. Nie méwi juz o sowietyzacji Polski*, a jedynie o tym, ze Polakéw nie sta¢
finansowo (ale nie militarnie) na pobicie Rosji. Oznacza to, ze Rosja Sowiecka
w 1920 r. bardzo powaznie brata pod uwagg kleske w oczekiwanej zimowej wojnie
z RP. Czyli istniejaca od dwoch lat Rzeczpospolita, bedaca wyniszczonym wojna
zlepkiem trzech zabordéw, byla w stanie realnie zagrozi¢ sowieckiemu panstwu
powstatemu na gruzach imperium Romanowéw, ktére cztery lata wezedniej bylo
jednym z kilku mocarstw $wiatowych. Ta obawa i ptynace z niej upokorzenie® nie
byly udziatem jedynie lideréw bolszewickich, ale nade wszystko catego korpusu
oficerskiego bylej armii carskiej, ktory masowo zaciagal sie do RKKA, by zapobiec
upokarzajacej klesce z rak dawnej prowingji, czego dowodem jest odezwa bytych
carskich generaléw do carskiego korpusu oficerskiego z maja 1920 r.”’

Pieczatajetsia po tiekstu gaziety ,Prawda” nr 216 i ,Izwiestija WCIK” nr 216, 29 sientiabria
1929], wersja online bez paginacji: https://leninism.su/works/80-tom-41/1216-ix-vseros-
sijskaya-konferencziya-rkpb.html (dostep: 23 IX 2020 r.).

Wymowa przemdwienia Lenina w niezwykly sposéb koresponduje z trescig powiesci
Jozefa Mackiewicza pt. Lewa wolna (Londyn 2012) sugerujacej, ze kontrofensywa WP
w 1920 r. zostala przerwana ze wzgledéw ideologicznych, a nie militarnych.

54

> Nalezy przy tym pamieta¢, ze jeszcze w lipcu 1920 r. Michail Tuchaczewski w paroksyzmie
rewolucyjnej goraczki przekonywat swoich podwladnych w rozkazie, ze ,,za trupem bialej
Polski 1$ni droga do $wiatowego pozaru” Bylo to skutkiem odrealnionych wizji Lenina
i Stalina, ktérzy — uskrzydleni sukcesami RKKA - planowali sowietyzacje nie tylko Polski,
lecz takze Wegier, Czech, a nawet Italii. Za: A. Nowak, op. cit., s. 180-192.

¢ Dowodem na to, Ze nawet internacjonalni bolszewicy nie umieli znies¢ motywowanego

narodowo upokorzenia, byly rozmowy delegacji sowiecko-niemieckich w Brzesciu, w cza-
sie ktorych nawet nie-Rosjanin Trocki nie mogt $cierpie¢ pogardy Niemcéw. Da sie to
zresztg zrozumied, bo gen. M. Hoffman, rozmawiajac z bolszewikami, nie zdejmowal nég
ze stotu.

7 ,[...] Jest to szczegdlnie potrzebne w tym strasznym czasie, kiedy braterski i drogi nam

nardd polski, ktory sam dos$wiadczyt ciezkiego obcego jarzma, nagle zapragnat oderwa¢
od nas ziemie od niepamietnych czaséw zasiedlone ludnos$cig rosyjska, ponownie
podporzadkowujac je polskim ciemiezycielom. Pod jakgkolwiek flaga i jakimikolwiek
obietnicami Polacy atakuja nas i Ukraine, musimy pamieta¢, ze bez wzgledu na oficjalny
pretekst do tej wojny przez nich gloszony, prawdziwym gtéwnym celem ich ofensywy
jest wylacznie dokonanie przez Polske aneksji Litwy i Bialorusi oraz oderwanie czesci
Ukrainy i Noworosji z portem nad Morzem Czarnym (od morza do morza). W tym
krytycznym momencie historycznym zycia naszego ludu my, Wasi starsi towarzysze broni,
apelujemy do Waszych uczu¢ milosci i oddania dla ojczyzny i zwracamy sie z pilng prosba
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W odpowiedzi na t¢ odezwe do RKKA zglosilo sie 30 tys. oficeréw bylej ar-
mii imperialnej, ktérzy najwyrazniej podzielali przekonanie podpisanej pod we-
zwaniem generalicji carskiej o zagrozeniu dla Rosji ze strony Rzeczypospolitej.

Jak si¢ wydaje, Pilsudski dostrzegt powstajace mozliwosci i podjat gre ma-
jaca na celu wykorzystanie do maksimum relatywnie krdtkiego okresu, w kto-
rym mozna bylo ,,rozpru¢ Rosje po szwach narodowos$ciowych®®”, wyrywajac
z niej terytoria pozwalajace na stworzenie podmiotéw politycznych zdolnych
do rywalizacji ze wschodnim sgsiadem. Brak miejsca na analizowanie przyczyn
niepowodzenia akgji polskiej, ale nalezy zaja¢ si¢ kolejnym elementem kryty-
ki linii politycznej Pilsudskiego zakladajacej, ze nawet jesli faktycznie istniata
realna mozliwo$¢ wojny z Rosja, to Polska nie miala wystarczajacych sit, by ja
prowadzi¢. Rozstrzygniecie, czy Pilsudski dysponowal wystarczajacymi sitami,
by pokona¢ Rosje*’, bez drobiazgowej analizy szczegdtowych danych nie jest
zapewne mozliwe. Da si¢ jednak wskaza¢ na dwa gtéwne elementy, ktore taka
opcje uprawdopodobnialy. Byly to armia i wywiad. Trzeba doda¢, ze trzecim
elementem powinna by¢ sprawnie prowadzona polityka zagraniczna. Ta jed-
nak - z racji walki miedzypartyjnej w RP - odegrata znikoma, a moze wrecz
szkodliwg role.

Armia i POW jako elementy potencjalnie pozwalajace na przejecie
inicjatywy na Wschodzie
Wojsko Polskie

Pierwszym i gldéwnym elementem niezbednym do prowadzenia agresywnej po-
lityki zagranicznej jest armia. Zeby méc sie skupi¢ na wywiadzie (jako temacie

o zapomnienie o wszystkich zniewagach, bez wzgledu na to, kto i gdzie je wyrzadzit,
i dobrowolne zgloszenie si¢ do Armii Czerwonej na front lub na tyly, gdziekolwiek rzad
sowieckich robotnikéw ,,i chlopéw” Rosji poleci, i stuzenie tam nie ze strachu, ale dla
sumienia, aby broni¢ przez wasza uczciwa stuzbe, nie oszczedzajac zycia, Rosji i zapobiec
jej grabiezy, bo w tym drugim przypadku moze zosta¢ bezpowrotnie utracona, a wtedy
nasi potomkowie stusznie nas przeklng i stusznie obwinig nas za nieskorzystanie z naszej
wiedzy wojskowej i doswiadczenia z powodu egoistycznych uczué walki klasowej, za to,
ze zapomnieli$my o rodzimych Rosjanach i zrujnowalismy swoja matke Rosje¢”, podpisana
przez: A. Brusitowa, A. Poliwanowa, A. Zajonczkowskiego, W. Klembowskiego, D. Par-
skiego, P. Balujewa, A. Gutora i M. Akimowa, ,,Prawda” 30 V 1920.

58 7, Pilsudski, Pisma zebrane, t. II, Warszawa 1937, s. 254.

> Taka tezeg stawia Jozef Mackiewicz w powiesci z 1965 r. pt. Lewa wolna.
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niniejszego artykulu), wystarczy przytoczy¢ fakty pozwalajace na ocene zdolno-
$ci bojowych Wojska Polskiego bez wchodzenia w szczegélowe analizy.

Po pierwsze, armia polska, cofajac sie niemal 800 kilometréw od Kijowa
do Warszawy, pomimo bezustannych atakow ze strony buszujacych na jej tytach
oddzialéw Armii Konnej NIE poszla w rozsypke i nie ulegta demoralizacji. Do-
wodem na to byly zaréwno Bitwa Warszawska, jak i pdzniejsza kontrofensywa
WP, ktéra zmusita Rosje do podpisania traktatu ryskiego. Wynikalo to w glow-
nej mierze z drugiego, nader istotnego elementu, a mianowicie duzego nasyce-
nia polskich szeregéw patriotyczng mlodzieza, ktéra ochotniczo zaciggneta sie
do wojska i bila si¢ za idealy, a nie dlatego, ze zostata zmobilizowana. Zauwazyt
to zreszta sam Lenin, propagandowo wieszczac jesienig 1920 r., Ze armig¢ polska
teraz da si¢ juz pobi¢, gdyz jej morale ostablo po mobilizacji, ktéra w szeregi po-
wolala chlopéw i robotnikéw zamiast jak dotychczas mtodziezy burzuazyjnej®.
Po trzecie, Wojsko Polskie, pchane entuzjazmem mtodych patriotéw, bylo wciaz
dozbrajane i doszkalane przez Francje. Pograzona w gigantycznym kryzysie Ro-
sja Sowiecka nie miata jak uzupetni¢ amunicji i sprzetu w sytuacji, gdy przemyst
ciezki produkowat od 4 do 6 procent tego, co dostarczal armii carskiej®.

Kolejnym bardzo waznym elementem niezbednym do przejecia inicjatywy
na Wschodzie byl wywiad, dzigki ktéremu mozna bylo prowadzi¢ zaréwno roz-
poznanie aktywnosci RKKA, jak i je paralizowac poprzez dywersje. Cho¢ wyda-
je sie to zaskakujgce, Rzeczpospolita Polska w poczatkowej fazie dziatan przeciw
Rosji Sowieckiej dysponowala narzedziem mogacym odegra¢ decydujaca role
w strategicznej grze na Wschodzie. Byla to Komenda Naczelna III Polskiej Or-
ganizacji Wojskowej (KN-IIT POW).

% Wylonil si¢ rowniez niezwykle wazny nowy czynnik: zmiana skladu spotecznego polskiej
armii. Pokonali$émy Kolczaka i Denikina dopiero po zmianie sktadu spolecznego ich armii,
kiedy gléwne stare kadry rozpuscily sie w zmobilizowanej masie chlopstwa. Ten proces
odbywa si¢ teraz w polskiej armii, do ktorej rzad byl zmuszony wezwac¢ starszych chlopow
i robotnikéw, ktdrzy przeszli przez brutalng, imperialistyczng wojne. Ta armia nie sklada
sie juz z chlopcdw, ktdrych tatwo byto ,,wychowac”, ale z dorostych, ktorych niczego nie
mozna nauczy¢. Polska przekroczyla juz granice, za ktora miata zagwarantowane najpierw
maksymalne zwyciestwo, a potem maksymalna porazke”. Cyt. za: IX Wisierossijskaja kon-
fieriencija RKP(b)...].

Ktéra, pomimo to nie byla w stanie zaspokoi¢ potrzeb sprzetowo-amunicyjnych, co pro-
wadzito do monstrualnych strat zaréwno wséréd korpusu oficerskiego, jak i szeregowych
zolnierzy.

61
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POW na Kresach

W 1914 r. na Ukrainie powstala organizacja ,,Dniepr”. Utworzona przez dziala-
czy Zwigzku Walki Czynnej® i Druzyn Strzeleckich® stawiala sobie za cel werbu-
nek ochotnikéw do tworzacych sie Legiondéw Polskich®. Pod koniec tegoz roku
ta struktura podporzadkowata si¢ Polskiej Organizacji Wojskowej, rozpoczynajac
dzialalnos¢ dywersyjng wymierzona w rosyjskie wojska. Korzystajac z carskiej mo-
bilizacji, POW tworzyla swoje komérki zaréwno w rosyjskiej armii, jak i w car-
skich szkotach wojskowych®. W latach 1915-1916 w Kijowie dzialacze POW prze-
szli kursy wywiadowcze prowadzone przez Bogustawa Miedzinskiego®. Konflikty
wlonie ukrainskiej POW w 1916 r. przyhamowaly nieco dalszy rozwdj organizacyj-
ny, ale juz w 1917 r., gdy kierownictwo POW objat Edward Rydz-Smigly?, powsta-
ta Komenda Naczelna III (KN-III)® w Kijowie, majaca koordynowa¢ dzialalno$¢
POW na kierunku wschodnim.. Wkrétce jednak zarysowaly si¢ w tonie orga-
nizacji silne podzialy polityczne, co objawilo si¢ m.in. stosunkiem do wspdlnej

2 Zwigzek Walki Czynnej (ZWC) - tajna organizacja niepodleglosciowa zatozona w 1908 r.

jako ponadpartyjna przybudéwka Organizacji Bojowej PPS. Jawnym komponentem dzia-
talnosci ZWC byly legalnie dziatajace Druzyny Strzeleckie.

© Polskie Druzyny Strzeleckie (skrot: PDS) - organizacja niepodleglo$ciowa utworzona

w 1911 r. w Galicji. Program dziatania PDS w pelni odpowiadat zalozeniom utworzonego
rok wczesniej Zwigzku Strzeleckiego we Lwowie i krakowskiego Towarzystwa ,,Strzelec”
w Krakowie. W momencie wybuchu I wojny $wiatowej ww. organizacje zostaly podpo-
rzadkowane J. Pitsudskiemu jako trzon I Brygady Legionow.

# A. Holiczenko, Niektore aspekty dziatalnosci Polskiej Organizacji Wojskowej na Ukrainie

w latach 1914-1920, ,,Echa Przeszto$ci” 2010, nr 11, s. 196.
% A. Holiczenko, Niektore aspekty..., s. 196.

% Bogustaw Miedzinski, ur. 1891 r. W 1905 nalezat do organizacji ,,Zycie” i ,,Plomiert”, od

1906 r. uczestniczyt w akcjach Organizacji Bojowej PPS, w 1907 r. wstapil do PPS-Frak-
cji Rewolucyjnej, od 1910 r. dzialat w ZWC i Zwigzku Strzeleckim. Po wybuchu wojny
kierowal najpierw okregiem siedleckim, a potem warszawskim POW, po krétkim okresie
w I Brygadzie Legionéw odkomenderowany powtdérnie do POW. Po odzyskaniu niepod-
leglosci kierowal Departamentem IT MSWojsk, a nastepnie Oddzialem II SG WP, pelnit
wiele funkeji pafistwowych. Byl dzialaczem masonskim. Zmart w 1972 r.
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Edward Rydz-Smigly, ur. 1886 r. Wywodzit sie z rodziny kresowej, podczas studiéw na ASP
w Krakowie rozpoczat dzialalnos¢ w Zwigzku Walki Czynnej i w ,,Strzelcu”, dzieki ktorym
wstapil do Legionéw. Jako dowoddca wysoko ceniony przez J. Pilsudskiego po jego interno-
waniu kierowal POW. W dwudziestoleciu zrobil niebywalg kariere wojskowo-polityczna.
Jest oskarzany zaréwno o zapedy totalitarne, jak i o spowodowanie kleski wrzesniowej.
Opuscil weiaz walczacg Polske 18 IX 1939 r., w 1941 wrocit jednak do kraju, gdzie zmarl.
Wedlug nie do konca zweryfikowanej wersji $mier¢ byta skutkiem uwiezienia go przez
kierownictwo AK.

% Przyjeta wowczas struktura POW obejmowala takze KN-I w Warszawie (pelnigca funkcje

zwierzchnig wobec pozostatych komend) i KN-II w Krakowie.
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z Ukraincami obrony Kijowa przed bolszewikami®. W 1917 r. — w obliczu nara-
stajacego zagrozenia ze strony zanarchizowanego chlopstwa ukrainskiego - POW
utworzyta oddzialy partyzanckie, jak sie wydaje, pelniace gtéwnie funkcje ochrony
polskich majatkéw ziemskich masowo padajacych ofiarg rabunkéw. Jednoczesnie
stale rozwijala si¢ sie¢ organizacyjna — w polowie 1918 r. KN-IIT dysponowata
dwunastoma placéwkami na Ukrainie prawobrzeznej, szeScioma na lewobrzez-
nej, szescioma w pasie czarnomorskim i na Krymie oraz piecioma na ziemiach
kozackich™. W zwigzku z dokonang przez Jozefa Pitsudskiego reorientacja poli-
tyczng na entente POW na Ukrainie rozpoczeta akcje dywersyjne majace na celu
uniemozliwienie translokacji wojsk niemieckich na Zachéd. W celu aktywizacji
tej dziatalno$ci w 1918 r. na Ukraing zostali skierowani m.in. Tadeusz Hotéwko?’,
Przemystaw Barthel de Weydenthal™, Tadeusz Schaetzel”’, Leopold Lis-Kula™, Bo-
lestaw Wieniawa-Dlugoszowski” i Jozef Beck’.

¥ POW jako organizacja zdecydowala si¢ na wspolprace z Ukraincami, ale gen. Eugeniusz

de Henning-Michaelis kierujacy III Korpusem Polskim na Ukrainie wycofal swoje oddzia-
ty z miasta.

7 A. Holiczenko, op. cit., s. 199.

I Tadeusz Holéwko, ur. 1889 r. Pochodzil z rodziny polskich zestancéw. Podczas studiow

w Petersburgu rozpoczal dziatalnos¢ polityczng w PPS, a nastepnie w Zwigzku Walki
Czynnej. Byt jednym z organizatoréow POW, w dwudziestoleciu migdzywojennym dzia-
fal politycznie, zajmujac wiele stanowisk panstwowych. Zostat zamordowany przez OUN
w 1931 r. - istnieje wersja, Ze za morderstwem stal wywiad sowiecki.
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Przemystaw Barthel de Weydenthal, ur. 1893 r. Po odbyciu rocznej stuzby wojskowej
w armii rosyjskiej w 1912 r. wyjechat do Galicji i wstapit do Polskich Druzyn Strzeleckich
w Krakowie. Po wybuchu wojny i mobilizacji do armii austriackiej zdezerterowal i pod
pseudonimem wstapil do Legionéw. Po kryzysie przysiegowym powtdrnie wcielony do
armii austriackiej znéw zdezerterowal. Wystany na Ukraine dowodzil III Korpusem Pol-
skim, zginat w 1919 r. w walkach z RKKA.

73 Tadeusz Schaetzel, ur. 1891 . Zolnierz Legionéw, byt szefem sztabu KN-IIIPOW. W 1919.
rozpoczat stuzbe w Oddziale II Sztabu Generalnego. W dwudziestoleciu zajmowal wiele
stanowisk panstwowych i wojskowych. Po agresji sowieckiej 17 IX 1939 r. wyjechat z kraju.
Zmarl na emigracji w 1971 r.

7 Leopold Kula ps. ,,Lis”, 1896 r. Dzieki skautingowi trafit do Druzyn Strzeleckich, a z nich do
Legionéw. W 1918 r. zostal komendantem placu KN-III w Kijowie, brat udzial w odsieczy
Lwowa. Zginal w walkach z Ukraincami w 1919 r.

7> Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski, ur. 1881 r., jedna z najbarwniejszych postaci II RP. Dzieki

aktywnosci w Zwiazku Strzeleckim trafit do Legionéw. W 1918 r. jako czlonek KN-III POW
zostal aresztowany przez WCzK. Zwolniono go dzieki interwencji Leona Berensona bronig-
cego rewolucjonistow w czasach carskich. W dwudziestoleciu robit kariere wojskowsg, pro-
wadzgc aktywne zycie towarzyskie. W 1938 r. przeszedt do dyplomacji. W 1942 r. popelnit
samobdjstwo w Nowym Jorku, a okolicznosci jego $mierci budzg wiele kontrowersji.

76 Jozef Beck, ur. 1894 r. Zolnierz Legionéw Polskich, dziatacz POW. W dwudziestoleciu
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W maju 1918 r. Wydzial Wywiadowczy KN-III reprezentowany przez Igna-

cego Matuszewskiego”’, Wactawa Mongirda’™ i Wieniawe-Dlugoszowskiego
nawigzal kontakt z wywiadem francuskim. Uzgodnienia dotyczace akcji dywer-
syjnych przeciwko Niemcom mialy kontynuacje we wrzesniu 1918 r. w Jassach,
gdzie doszto do spotkania Rydza-Smiglego i Michata Sokolnickiego™ z oficera-
mi wywiadu francuskiego, ktérzy przekazali POW 150 tys. koron na realiza-
cje dywersji®*. W czerwcu 1918 r. POW wysadzila sktady amunicyjne w Kijo-

W

ie®!, a w sierpniu 1918 r. w Odessie*?. Na poczatku czerwca komendant POW

w Zwinogrddce, niejaki ptk Michal Pawtowski®, mial sprowokowac powstanie
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zajmowal wiele stanowisk w wojsku i dyplomacji. Jako minister spraw zagranicznych byt
oskarzany o odpowiedzialno$¢ za polityke wobec Niemiec, ktéra doprowadzila do agresji
niemieckiej 1 IX 1939 r. Zmart w takcie internowania w Rumunii w 1944 r.

Ignacy Matuszewski, ur. 1891 r. Wywodzil sie z zamoznej rodziny mieszczanskiej o korze-
niach polsko-zydowskich. W czasie I wojny swiatowej stuzyt w armii carskiej, nastepnie
w I Korpusie Polskim i POW. W 1918 r. rozpoczat stuzbe w Oddziale I NDWP, by w 1920 r.
obja¢ nad nim kierownictwo. W dwudziestoleciu petnit wiele funkcji wojskowo-panstwo-
wych. Nalezat do nielicznych politykéw otwarcie przewidujacych kleske w wojnie z Niem-
cami i agresje sowiecka. Podczas wojny obronnej 1939 r. zdotal zorganizowa¢ wywiezienie
zlotego zapasu Banku Polskiego, mimo to zostal odsuniety od stuzby panstwowej przez
rzad gen. Wladystawa Sikorskiego. Sprzeciwiat si¢ polityce rzadu emigracyjnego wobec
ZSRR. Zmart w Stanach Zjednoczonych w 1946 r.

Wactaw Mongird, ur. 1894 r. Dzialacz PPS, szef sztabu komendy POW w Wilnie do 1915,
potem zolnierz Legionéw, w 1918 r. wystany do KN-IIT POW.

Michat Sokolnicki, ur. 1880 r. Wywodzil si¢ z zamoznej rodziny z tradycjami wojskowymi.
Podczas studiéw w Paryzu zwigzal si¢ z PPS i ]. Pitsudskim. W czasie I wojny swiatowej byt
komisarzem cywilnym Legionow jako bliski wspotpracownik Pitsudskiego. W 1919 r. cztonek
delegacji polskiej na Konferencji Pokojowej. W dwudziestoleciu pracowat w MSZ, jednoczes-
nie poswiecajac sie pracy naukowej. Po wybuchu wojny w 1939 r. jako ambasador RP w Turcji
pozostal w tym kraju, gdzie pracowat jako wyktadowca uniwersytecki. Zmarl w 1967 r.

A. Holiczenko, op. cit., s. 205-206.

Trudno znalez¢ potwierdzenie dokumentarne dla tej akeji, gdyz dywersja spowodowala
duze straty wsrdd ludnosci cywilnej (10 tys. zniszczonych domoéw, ponad tysigc rannych
i zabitych), wiec z powodéw wizerunkowych kierownictwo POW zrzucato z siebie odpo-
wiedzialnoé¢ za ten zamach.

A. Holiczenko, op. cit., s. 203-205.

Cho¢ A. Holiczenko traktuje Pawlowskiego jako komendanta POW i Polaka, to jednak
w historiografii ukrainskiej jest on uznawany nie tylko za rdzennego Ukrairica, lecz tak-
ze za aktywnego uczestnika Wszechukrainskich Zjazdéw Wojskowych (Wsieukrajinskich
Wijskowych Zjizdiw) w 1917 r., cztonka Wszechukrainskiej Rady Deputatéw Wojsko-
wych (Wsieukrajinskoji Rady Wijskowych Dieputatiw) oraz Ukrainskiej Centralnej Rady
(Ukrajinskoji Centralnoji Rady) i adiutanta Mikoty Szynkara, naczelnika sztabu Central-
nej Rady. Kaze to wzig¢ pod uwage wersje, ze zaréwno opisywane przez A. Holiczenke
zamachy w Kijowie i Odessie, jak i powstanie w Zwinogrodce byly jedynie elementami
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chlopskie wymierzone w niemieckie sily okupacyjne, w ktérym wzieto udzial
40 tys. chtopow. Pawlowski najpierw prowadzil akcje agitacyjng przeciwko pro-
niemieckiej polityce atamana Pawla Skoropadskiego w wydawanej przez siebie
gazetce ,,Zwienigorods’ka dumka’, po czym z miejscowego skltadu wojskowego
wydal chtopom 10 tys. sztuk karabindw z amunicjg, 40 cigzkich kulomiotdw,
dwa dziala i samochdd opancerzony, a sam wyjechat z miasteczka. W walkach
z powstanicami bralo udzial 35 tys. Zolnierzy niemieckich. Sze§¢ tysigcy po-
wstancow zginelo podobno w walkach i na skutek pozniejszych represji*.

Juz w pierwszych miesiagcach po nawigzaniu wspdtpracy z Francuzami
POW na Ukrainie zniszczyta prawdopodobnie 27 mostéw kolejowych, sktadow
broni i amunicji oraz innych obiektéw o charakterze militarnym, a takze spro-
wokowata kilka lokalnych powstan chtopskich. Swiadczy to o powaznym poten-
cjale dywersyjnym tej organizacji.

KN-IIT POW liczyta ok. 2,5 tys. cztonkow®. Ludzie ci wywodzili si¢ z wie-
loetnicznej i wielokulturowej spofecznosci kresowej. Znali tamtejsze realia i je-
zyki, funkcjonowali czesto na styku réznych narodowosci, co utrudnialo WCzK
objecie ich pelng kontrola z racji tatwosci ukrycia rzeczywistej przynaleznosci
narodowej*. Nie da si¢ rzecz jasna poming¢ faktu, ze KN-III POW nie byta
profesjonalng organizacja wywiadowczo-dywersyjna, gdyz skladala si¢ gtownie
z patriotycznej mlodziezy kresowej pozbawionej wiedzy, broni i doswiadczenia.
Jednakze - z racji opisanego wyzej uplasowania oraz wsparcia relatywnie licznej
Polonii kresowej — KN-III mogta sta¢ si¢ kluczowym narzedziem do przejecia
inicjatywy na Wschodzie.

Tak sie jednak nie stalo, gdyz juz z koncem 1920 r. wschodnia POW prak-
tycznie przestala istnie¢. Proces niszczenia tej organizacji byl rozciagniety
w czasie od roku 1918 do 1920, a jego gléwnymi elementami byty catkowicie
bledna decyzja wcielenia wschodnich peowiakéw do WP w 1918 r. i szeroko
zakrojone akcje prowokacyjne WCzK w 1920 r. I cho¢ w pierwszym wypadku

czarnej propagandy przeciwko POW, przedstawiajacej organizacje jako cynicznie obojet-
ng, jesli nie wroga wobec ludnosci ukrainskiej. Zob. J. Tynczenko, Oficerskyj korpus Armiji
Ukrainskoji Narodnoji Riespubliky (1917-1921), Kyjiw 2007, t. 1, wersja online bez pagi-
nacji: https://coollib.com/b/178327/read#t15 (dostep: 26 V 2020 r.); S. Kowalenko, Czorni
zaporozci. Istorija potku, Kijow 2015, s. 368.

8 A. Holiczenko, op. cit., s. 201-202; A. Holiczenko, Zolnierze tajnego frontu, Olsztyn 2012,
s. 11.

8 A. Holiczenko, Zotnierze..., s. 12.

% Do dzisiaj powoduje to problemy historyczne, czego dowodem chocby klopot z przypisa-

niem sprawcy powstania w Zwinogrodce do konkretnej grupy etnicznej.
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przyczyna byta slepota polityczna i ignorancja strategiczna, a w drugim zdrada,
to za kazdym razem odpowiadali za to Polacy.

Etapy likwidacji KN-III

Pierwszym, a przy tym drastycznym oslabieniem sity kresowej POW byta mo-
bilizacja czlonkéw POW w listopadzie 1918 r.” w celu obrony Lwowa przed
Ukraincami. W rejonie Radziwilléw-Brody zgromadzono kilkuset peowiakow
gléwnie z placéwek z prawobrzeznej Ukrainy, jednakze zostali oni rozbici przez
oddzialy ukrainskie. Resztki zgrupowania otrzymaly rozkaz, by wycofywac sie
w kierunku na Réwne i dalej do Polski®*. Skutkowalo to znacznym oslabieniem
KN-III*. Nastepnie w grudniu 1918 r. Edward Rydz-Smigly zdecydowat o za-
konczeniu dzialalno$ci POW, a jego rozkaz zostal przywieziony na Ukraing
przez komendanta KN-III Stefana Bieniewskiego®. Zgodnie z decyzjami cen-
trali wigczono kresowa POW do Wojska Polskiego, a KN-III stala si¢ Ekspozy-
tura NDWP?'. Wiekszo$¢ mlodych mezczyzn z POW wcielono do oddziatéw
liniowych WP~

Ta decyzja jeszcze bardziej utrudnila (drastycznie ostabiong przez wczes-
niejszy odptyw kadr) dzialalno$¢ dywersyjno-szpiegowska na Kresach. Pro-
bowano wiec uzupelni¢ braki kadrowe, najpierw podporzadkowujac Komen-
dzie kresowe organizacje harcerskie, a nastepnie organizacje kobiece, zaréwno
o charakterze spoleczno-patriotycznym (np. Polska Liga Pogotowia Wojenne-
go), jak i skautowym?®.

Trzeba wyraznie podkresli¢, ze w sytuacji nabrzmiewajacego konfliktu z Ro-
sja Sowiecka przeksztalcenie szeroko rozgalezionej, wywiadowczo-dywersyjnej
organizacji w strukture de facto jawng, polaczone z mobilizacjq jej czlonkéw, byto
przejawem szokujacej strategicznej krotkowzrocznosci. W imie doraznego i bar-
dzo skromnego (z racji relatywnie niewielkiej liczby czlonkéw kresowej POW)
zasilenia WP maksymalnie utrudniono dzialanie znakomicie uplasowanych

87

Zarzadzona przez E. Rydza-Smiglego.
8 A. Holiczenko, Niektore..., s. 206.

% A. Holiczenko, Zotnierze. .., s. 12.

% 1. Ziemianski, Praca kobiet w PO.W. — Wschéd, Warszawa 1933, s. 93.

' Symbolicznym zakonczeniem konspiracyjnego okresu POW bylo slubowanie oddziatéw
zozonych z peowiakéw 13 XII 1918 r. w Warszawie.

%2 1. Ziemianski, op. cit., s. 93.
% Ibidem, s. 98-99.
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w terenie, wtopionych w spotecznosci lokalne niejawnych struktur, ktére mogty
odda¢ nieocenione ustugi zaréwno na plaszczyznie militarnej, jak i politycznej.

Szybko zdano sobie z tego sprawe i — w obliczu coraz powazniejszego kon-
fliktu na terenach wschodnich - prébowano odtworzy¢ organizacje dywersyj-
no-wywiadowczg na Kresach. Wysylano w teren oficeréw Oddzialu II NDWP
kierujacych grupkami zlozonymi z paru podoficeréw z zadaniem odbudowania
dawnych struktur, nawigzania zerwanych kontaktéw i werbowania ochotnikow®.
Jednakze na obszarach kontrolowanych przez bolszewikéw i terroryzowanych
przez WCzK proby odbudowania wczesniej zlikwidowanych struktur nie przy-
nosily oczekiwanych rezultatow®. Przetrzebione kadrowo wskutek wcze$niej-
szych decyzji komorki nie byly w stanie realizowa¢ zmienionych nagle oczekiwan
centrali. W grudniu 1919 r. kierownik kijowskiej KN-III osobiscie pojechat do
Warszawy, by u§wiadomi¢ kierownictwu WP tragiczng sytuacje kresowej POW
(swyczerpanie fizyczne i moralne pozostalej garstki peowiakéw™). Naczelne
Dowdédztwo WP nie byto w stanie udzieli¢ konkretnej pomocy. Sytuacja POW
na Wschodzie stala si¢ niemal tragiczna trzy miesigce pozniej, gdy WCzK aresz-
towalo niemal calg KN-III facznie z jej komendantem i przejeto znaczna czgs¢
peowiackiego archiwum®.

Pomimo tak trudnej dla polskiej organizacji na Kresach sytuacji POW zo-
stala przez bolszewikéw uznana za kluczowy problem w chwili podjecia 15 kwiet-
nia 1920 r. przez WP ofensywy, ktora juz 8 maja doprowadzita do zajecia Kijowa.
Dziatalno$¢ wywiadowczo-dywersyjna POW, zaréwno w pasie przyfrontowym,
jak i w glebi Sowdepii, w obliczu szybkich postepow armii polskiej mogta istotnie
zawazy¢ na losach wojny. Zdaniem WCzK, tylko w maju 1920 r. POW (pomimo
opisanej wyzej tragicznej sytuacji kadrowo-organizacyjnej) zniszczyta 20 fabryk
i magazynéw wojskowych®. Towarzyszylo temu nieustanne wykrywanie przez
czekistow agentéw POW w ich wlasnych strukturach, m.in. w stuzbach logistycz-
nych RKKA, kierownictwie kolei, w Oddziatach Specjalnych 15.116. Armii, wéréd
kierownictwa Czerwonych Kurséw Instruktorskich, a nawet w minskiej WCzK”.

W tej sytuacji bolszewicy zdecydowali sie¢ na kompleksowe rozwigzanie
problemu POW: z jednej strony rozpoczeto wysiedlenia ludnosci polskiej ze

% M. Weber, Jozefa Lis-Bloriska. Ucieczka z twierdzy ,,Bobrujsk”, Warszawa 2016, s. 42.
% Ibidem, s. 42.

% 1. Ziemianski, op. cit., s. 215.

7 Ibidem, s. 215-216.

W.N. Safonow, Nieizwiestnaja tajnaja wojna ili Osobyj otdiet WCzK protiw 2-go Otdiela
Giensztaba Polszy, [w:] Istoriczeskije cztienija na Lubiankie, Moskwa 1999, s. 110.

%2 Ibidem.



Likwidacja KN-III (K.N. 3) a utrata strategicznej inicjatywy... —————— 191

strefy przyfrontowej oraz oblawy na oddzialy lotne POW realizowane przez
bataliony wojsk WCzK, z drugiej za$ stworzono grupy operacyjne, ktore za
pomocg prowokacji i gier prowadzonych przez agenture staraly sie paralizo-
waé dzialalno$¢ peowiackich organizacji. Koordynowat te¢ prace Artur Artu-
zow'®, ale wérdd kierownikéw grup operacyjnych znajdowali si¢ takze czeki-
$ci, ktorzy wkrotce byli odpowiedzialni za realizacje wielkoskalowych operacji
dezinformacyjnych, m.in. Roman Pilar'” i Jakow Agranow'®. Artuzow dwu-
krotnie otrzymat niezwykle szerokie pelnomocnictwa (tzw. mandaty) zasadni-
czo dajgce mu wolng reke w wykorzystaniu catoéci struktur lokalnego WCzK, jak
i armijnych Odzialéw Specjalnych'®. Pierwszy mandat zostal wydany 10 maja

19 Artur Artuzow (wlasc. Frautschi), ur. 1891 r. Od 1919 r. wysoki funkcjonariusz WCzK
i pdzniejszych jej klondw, twoérca tzw. kontrwywiadu naukowego, ktérego gtéwnymi
elementami byly gry dezinformacyjne i prowokacja. Aresztowany i rozstrzelany w 1937 r.

10

Roman Pilar von Pilhau, ur. 1894 r. Wywodezit si¢ ze spolszczonej rodziny junkierskiej. Od
1914 r. uczestniczyl aktywnie w dziatalnoéci rewolucyjnej, w 1918 r. tworzyl podziemne
struktury komunistyczne na Litwie, uczestniczyl w tworzeniu tzw. Lit-Bielu. Podczas walk
z polskimi zolnierzami okrazony probowal sie zastrzeli¢. Polski sad wojskowy skazal go
na $mier¢, ale wymieniono go na polskich jenicéw. W 1920 r. najpierw trafit do OO WCzK
Frontu Zachodniego, potem wyjechat na Slask, by tworzy¢ podziemne komunistyczne ja-
czejki. Podczas stuzby w WCzK i jej kolejnych klonach zajmowat wiele stanowisk i brat
udzial w strategicznych grach dezinformacyjnych (m.in. ,Trust” i ,,Sindikat-2”). W 1937 .
aresztowany i rozstrzelany pod zarzutem przynaleznosci do POW, zrehabilitowany w 1957 r.

12 Jakow Agranow (prawdziwe nazwisko Jankiel Szewel-Szmajew), ur. 1893 r. Wywodzit si¢ z ro-

dziny polsko-zydowskiego sklepikarza. W 1912 r. wstapil do PSR (eserzy), ale juz rok potem
przeszedt do RDRP (bolszewicy). W 1919 r. wstapit do WCzK. M.in. uczestniczyt w ewidentnie
prowokacyjnej operacji wobec tzw. grupy prof. Tagancewa. W sowieckich stuzbach specjal-
nych piastowat wiele kierowniczych stanowisk, zajmowat sie kontrola nad inteligencja tworcza
i brutalnymi represjami wobec niej, aktywny uczestnik politycznych proceséw lat 30. XX w.
i jezowszczyny” oraz ,wielkiej czystki” W 1937 r. aresztowany, a w 1938 r. rozstrzelany wraz
z zong, pomimo trwajacych dziesieciolecia prob rehabilitacji nigdy nie zostat zrehabilitowany.

13 Posiadacz tego, towarzysz Artuzow Artur Christianowicz, specjalnie upowazniony

przez Wszechrosyjska Komisje Nadzwyczajna i Dyrekcje Wydzialu Specjalnego, zostaje
wyslany na Front Zachodni w celu zorganizowania Wydziatéw Specjalnych, przeszkolenia
ich zgodnie z ogdlnymi zasadami i przepisami, kierowania ich praca w terenie
i koordynowania dzialalnos¢ RTCZK, Gubczeka i Wydzialéw Specjalnych frontéw i armii.
Towarzysz Artuzow ma prawo do zwalniania i mianowania kierownikéw i pracownikéw
lokalnych organéw Wydzialu Specjalnego Czeka wedlug wlasnego uznania, a takze,
w przypadku naduzy¢ i zaniechan, prawo do ich aresztowania i postawienia przed sadem.
Towarzysz Artuzow ma prawo do swobodnego dostepu do wszystkich miejsc zatrzyman,
przestuchiwania aresztowanych, prowadzenia spraw itp. Towarzysz Artuzow ma prawo do
przeprowadzania przeszukan, fapanek i aresztowan wedlug wlasnego uznania. Wszystkie
instytucje wojskowe i cywilne oraz osoby fizyczne sg zobowigzane do zapewnienia
towarzyszowi Artuzowowi pelnej i kompleksowej pomocy w wykonywaniu powierzonych
mu obowigzkéw. W obowiazkach stuzbowych towarzyszowi Artuzowowi przyznaje sie
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1920 r., a nastepny 23 lipca 1920 r. Dzialalno$¢ Artuzowa i jego wspolpracowni-
kéw (znanych pod obiegowg nazwa ,,komisja Artuzowa”) bazowata na szerokim
zastosowaniu prowokacji i dezinformacji przy wykorzystaniu agentury.

Co ciekawe i tragiczne zarazem, do rozbicia POW Artuzow postuzyt sie
samymi Polakami. Pierwszym krokiem byto ogloszenie pelnej mobilizacji pol-
skich komunistéw przebywajacych na terytoriach kontrolowanych przez bol-
szewikow. Krokiem drugim bylo skierowanie tych ludzi do strefy przyfrontowej
i wykorzystanie ich zaréwno do agitacji, jak i nade wszystko jako agentéw pro-
wokatoréw, umiejetnie paralizujacych aktywnos$¢ polskich grup dywersyjnych,
zwykle ztozonych z niedoswiadczonej mlodziezy gimnazjalnej i harcerzy. Istot-
ne na tym etapie bylo uzycie dwdch renegatow, ktorzy przeszli na strone sowiec-
ka, bylych eksponentéw Oddziatu II Naczelnego Dowddztwa WP: kierujacego
siatkag wywiadowcza w Moskwie Ignacego Dobrzynskiego'™ oraz zajmujacego

105 Tudzie ci zostali

identyczng pozycje w Piotrogrodzie Wiktora Steckiewicza
z powodzeniem uzyci do werbunku wsréd jencéw polskich zaréwno z WP, jak
i POW oraz do wspomnianych wyzej gier prowokacyjnych na Kresach'®.
Sukces komisji Artuzowa mial kilka gléwnych zrédel: stabos¢ kadrowa
POW (spowodowana decyzjami centrali) oraz brak wyszkolenia i do§wiadcze-

nia jej cztonkow'” (co byto skutkiem koniecznosci siggniecia po miodziutkie

prawo do korzystania ze wszystkich $rodkéw transportu w trybie nadzwyczajnym, a takze
prawo do korzystania z telegrafu i bezposredniej lacznosci kablowej oraz wszelkich innych
$rodkéw komunikacji poza kolejnoscig”. Tres¢ mandatu na podstawie: Mandat, wydannyj
Osobym otdiefom WCzK A.Ch. Artuzowu. 10 maja 1920 g., http://istmat.info/node/34909
(dostep: 11 XII 2019 1.).

Porucznik Ignacy Dobrzynski, nastepnie Sosnowski (1897-1937), jako gimnazjalista w Wil-
nie od 1912 r. brat aktywny udzial w dziatalnosci wielu polskich organizacji patriotyczno-sa-
moksztalceniowych. Studiowal na Uniwersytecie Moskiewskim, gdzie wstapit do dzialajacej
w Moskwie PPS (pogladowo bliski Frakcji Rewolucyjnej tej partii). W 1918 r. jako ochotnik
walczyt w I Korpusie Polskim gen. J. Dowbora-Musnickiego. Po wyjezdzie do kraju zostat
skierowany do pracy wywiadowczej; z ramienia Oddzialu Il NDWP stworzy! siatke wywia-
dowcza w Moskwie, wykorzystujac kontakty wlasnej rodziny; po rozbiciu siatki przez WCzK
przeszedt na strone bolszewikéw i aktywnie uczestniczyl w likwidacji polskich siatek wywia-
dowczych na Bialorusi i Ukrainie. W 1920 r. zostal czlonkiem RKP(b), niemal od samego
przejscia na strone sowiecka stuzyt w WCzK i jej kolejnych klonach, w 1937 rozstrzelany.

10
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Wiktor Steckiewicz-Kijakowski (ur. w Warszawie w 1892 r.), w 1920 r. byl rezydentem
polskich stuzb wywiadowczych w Piotrogrodzie. Zwerbowany przez WCzK, stuzyt pozniej
w GPU-OGPU. Zginal w Mongolii w 1932 r.

196 Szerzej: M. Swierczek, Zdrada POW z 1920 roku. Préba dekonstrukcji mitu politycznego,
[w:] Kontrwywiad II RP (1914) 1918-1945 (1948), red. ]. Biernacki, G. Kubisz, Warszawa
2019, t. VL.

107 1. Ziemianski, op. cit., s. 97, 101, 129-130.
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kadry po wczesniejszej mobilizacji peowiakéw), demoralizacja spotecznosci kre-
sowych i czesci emisariuszy Oddziatu Il NDWP!®, ale takze skuteczno$¢ barba-
rzynskich metod WCzK, jak branie zakladnikow oraz stosowanie odpowiedzial-
nosci zbiorowej i tortur. Ale nade wszystko byl on skutkiem zaskakujgco duzej
liczby etnicznych Polakéw, ktorzy dopomogli Sowietom w zniszczeniu kresowej
POW. To polscy komunisci skierowani przez WKP(b) na tyty Armii Czerwo-
nej oraz wywodzacy si¢ z Oddziatu II, WP i POW renegaci byli bezsprzecznie
gléwnym motorem sukcesu ,,komisji Artuzowa”. Bez nich infiltracja niech¢tnych
Sowietom i Rosjanom polskich spofecznosci lokalnych bylaby niemozliwa'®.

Podsumowanie

Mozliwosci, ktdre zaistnialty na Wschodzie dzieki wielopolowemu kryzysowi
w Rosji, nie zostalo wykorzystane w pelni. Wprawdzie Wojsko Polskie potrafi-
to przesuna¢ granice RP na wschéd, bardzo daleko od tzw. linii Curzona, ktéra
proponowaly mocarstwa zachodnie, usilujace z Polski stworzy¢ twér kadtubowy,
w kwestiach bezpieczenstwa w pelni zalezny od Ligi Narodéw'"’, jednakze nie
udalo sie ani obali¢ bolszewikéw, ani ,wykroi¢ z Rosji” niepodleglej Ukrainy mo-
gacej wejs¢ w szeroka koalicje panstw przewidywang w koncepcji federacyjnej
Pifsudskiego. Przyczyn tego strategicznego niepowodzenia polityki Marszalka
byto rzecz jasna wiele. Jednym z gléwnych czynnikéw byla likwidacja znakomi-
cie uplasowanego aparatu wywiadowczo-dywersyjnego na terenach wschodnich,
ktéry mogt odegra¢ decydujacy role w strategicznej grze z bolszewikami'!'.

Jak juz wspomniano wcze$niej, fakt, ze kresowa POW zostala zniszczona
rekami Polakéw, jest jedng z najtragiczniejszych kart historii miedzywojnia.

Mozna strawestowa¢ stowa Pawla Miliukowa, ktéry jako deputowany ro-
syjskiej Dumy w swoim przemoéwieniu przyklady monstrualnej niekompetencji
carskiego rzadu przeplatal powtarzanym pytaniem: ,glupota czy zdrada?”''%.
Za zniszczeniem kresowej POW staly i geopolityczna $lepota, i zdrada, ktérych
skutki musial ponies¢ naréd polski w 1939 .

18 Ibidem, s. 94,101-103,111-112, 115, 120-121.

19 Federacja Rosyjska postuzyta sie ta taktyka w opanowaniu sytuacji w Czeczenii, powierza-
jac likwidacje ruchu partyzanckiego samym Czeczenom.

10 Czyli de facto od mocarstw zachodnich.

! Podrednim potwierdzeniem tej tezy jest — opisane wcze$niej — uznanie POW przez Sowie-
tow za gléwne zagrozenie na tylach RKKA.

112 Przemowienie Pawla Miliukowa w rosyjskiej Dumie z 1 XI 1916 r.
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Abstrakt

Autor poréwnuje dwie sprzeczne koncepcje prowadzenia polityki wobec Ro-
sji Sowieckiej, reprezentowane przez mocarstwa zachodnie (zwlaszcza Wielka
Brytanie) i Jozefa Pilsudskiego. Na podstawie analizy wskaznikow gospodar-
czych ilustrujacych zapas¢ cywilizacyjng Rosji po wielu latach wojen i rewolucji
dochodzi do wniosku, ze 6wczesna stabo$¢ Rosji otworzyla ,,okno mozliwo-
$ci’, ktdre polityka wschodnia J. Pilsudskiego planowata wykorzysta¢. Jednakze
pojawiajace sie mozliwosci nie zostaly wykorzystane. Zdaniem autora, procz
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niechetnej biernosci Zachodu w trakcie wojny polsko-sowieckiej istotng role
odegrata w tym likwidacja Komendy Naczelnej III Polskiej Organizacji Wojsko-
wej, ktéra najpierw zostala ostabiona wskutek blednych decyzji kierownictwa
polskiego, a nastepnie zniszczona przez WCzK wykorzystujaca polskich komu-
nistow w walce z t3 organizacja.

Stowa kluczowe: konflikt polsko-sowiecki, Polska Organizacja Wojskowa, ini-
cjatywa strategiczna na Wschodzie, WCzK.

Liquidation of KN-III (K.N. 3) and the loss of the strategic
initiative in the east in the context of the international situation

Abstract

The author compares two contradictory concepts of the policy towards Soviet
Russia represented by the Western powers (especially Great Britain) and Jozef
Pifsudski. On the basis of the analysis of economic indicators illustrating
the civilizational collapse of Russia after many years of wars and revolutions,
the author concludes that the weakness of Russia at that time opened a ‘window
of opportunity’ that J. Pitsudski’s eastern policy planned to exploit. However,
the possibilities of that window were not used. According to the author, not only
the reluctant passivity of the West during the Polish-Soviet war played a key role
in this, but also the liquidation of the General Headquarters III of the Polish
Military Organization, which was firstly weakened by wrong decisions of
the Polish leadership, and then destroyed by the VChK, which used Polish

communists in the combat against that organization.

Keywords: Polish-Soviet conflict, Polish Military Organization, strategic
initiative in the east, VChK.



KONRAD PADUSZEK

Ignacy Matuszewski jako szef Oddziatu II
Sztabu Generalnego WP

Posta¢, dokonania i piSmiennictwo Ignacego Matuszewskiego wzbudzaja
w ostatnich czasach zainteresowanie historykéw i publicystow glownie za spra-
wa Stawomira Cenckiewicza, spiritus movens sprowadzenia zwlok putkownika
ze Stanéw Zjednoczonych do Polski i ponownego pochéwku w ziemi ojczystej,
a przede wszystkim popularyzatora jego biografii i edytora pism Matuszewskie-
go opublikowanych w monumentalnym wydawnictwie zawierajacym tez naj-
obszerniejsza jego biografie'. Uprzednio historycy jedynie wspominali o nim
na marginesie studiow, réwniez tych dotyczacych dzialalnosci ,,dwéjki’, mimo
ze Matuszewski byl jednym z najwazniejszych jej oficeréw w okresie odzyskiwa-
nia i obrony niepodleglosci Rzeczypospolitej, a ponadto szefowal Oddziatowi II
SG WP w latach 1921-1923% Niniejszy artykul wzbogaca najnowsze publikacje
poswiecone putkownikowi i jednoczesnie wypelnia luke w historiografii dzie-
jow polskiego wywiadu.

Dyplomata I Rzeczypospolitej, emigracyjny dziennikarz i publicysta Wa-
claw Alfred Zbyszewski, napisat w ,Wiadomosciach” w 1946 r.: ,,Dla szerokiego
ogotu Matuszewski byt legendarnym superdwoéjkarzem, pierwszym szefem tej
instytucji. Trafnie powiedzial kiedy$ $p. Jan Kostanecki, ze «putkownicy» to cy-
wile, ktérzy w czasie wojny stuzyli w wojsku. Tak bylo istotnie i dzisiaj, gdy tyle

' S. Cenckiewicz, Ignacy Matuszewski (1891-1946) — emigracyjne losy, ,Arcana” 2000, nr 35;
idem, Ignacy Matuszewski jako geopolityk, ,,Arcana” 2001, nr 38; idem, Putkownik Ignacy
Matuszewski 1891-1946, Warszawa 2017; Ignacy Matuszewski. Nie ma wolnosci bez wielko-
Sci, t. 1, wprowadz., wybdr i oprac. S. Cenckiewicz, Warszawa 2019; Ignacy Matuszewski.
O Polskg calg, wielkg i wolng, t. 2, wybor i oprac. S. Cenckiewicz, Warszawa 2019.

> Przykladem jest klasyczna monografia wywiadu II Rzeczypospolitej: A. Peptoniski, Wy-
wiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 2010.
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setek tysiecy czy milionéw Polakéw przesuneto sie w czasie wojny przez rézne
wywiady i organizacje spiskowe, patrzymy na te rzeczy inaczej. [...] O «dwojce»
Matuszewski mial jasne zdanie. «Sklada si¢ z dwdch elementéw — ttumaczyl mi
kiedy$ - z oficeréw do zbierania informacji, ktérych trzeba twardo trzymac, by
nie robili kawaldw, i ci sg niezli, oraz z szefa, ktdry z tych informacji wyciagnie
wnioski, a przede wszystkim potrafi te wnioski Rydzowi narzuci¢, i tego nie
ma». Innym razem moéwil: «Jest idiotyzmem inwigilowa¢ ludzi, ktérych si¢ zna:
jezeli kto$ na podstawie osobistych wrazen nie potrafi sobie wyrobi¢ o kims
zdania, jak moze do tego doj$¢ na podstawie fiszek jakiegos szpicla?»™.

Stowa te, zawarte w konwencji wypowiedzi publicystycznej, odstaniaja
nieco postawe Ignacego Matuszewskiego wobec legendarnej ,,dwojki’, stuzby
wywiadu i kontrwywiadu II Rzeczypospolitej, w ktorej pelnit stuzbe od zara-
nia niepodleglosci i ktdrg kierowal na stanowisku szefa najpierw Oddziatu II
NDWP od 24 marca 1921 r., nastepnie szefa Oddzialu II SG WP od 25 pazdzier-
nika 1921 r. do 29 lipca 1923 r.*. Gdy stanal na jego czele, liczyl zaledwie 30 lat,
ale mial juz uksztaltowang koncepcje pracy. Jej my$l przewodnia wida¢ jaskra-
wiej, gdy poréwnamy ja z koncepcja pracy nastepcy, plk. Michala Bajera, ktory
zastgpil Matuszewskiego po wycofaniu si¢ jego patrona Jozefa Pilsudskiego z zy-
cia politycznego i rezygnacji ze sprawowania naczelnych stanowisk w Wojsku
Polskim w 1923 r. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy na charakterystyczne dla
grupy pilsudczykéw zainteresowanie zagadnieniami wschodnimi, przedklada-
nymi dosy¢ czesto ponad sprawy polityki realizowanej na kierunku zachodnim.
Wprawdzie znany dokument ,Polityka zagraniczna z punktu widzenia bez-
pieczenstwa panstwa” — memorial szefa SG WP gen. Wladystawa Sikorskiego,
przygotowany na podstawie referatu pplk. Ignacego Matuszewskiego i przyjety
przez Rade Ministrow 19 stycznia 1922 r. — definiowal Rosje Sowiecka i Niemcy
jako gléwnych wrogéw Rzeczypospolitej, w praktyce jednak najwiecej uwagi
poswiecano panstwom powstalym na gruzach Cesarstwa Rosyjskiego, zwlasz-
cza Rosji Sowieckiej, nastepnie Zwigzkowi Sowieckiemu®. Panistwo to uwazano
stale za najwieksze zagrozenie dla niepodlegltosci i integralnosci terytorialnej
IT Rzeczypospolitej, nie dziwi wiec, ze priorytetem polskiego wywiadu byto
rozpoznanie polityki i sytuacji wewnetrznej pierwszego na $wiecie panstwa ko-
munistycznego, a przede wszystkim jego polityki wojskowej. Z tych powodow

> W.A. Zbyszewski, Ignacy Matuszewski, ,Wiadomosci” 1946, nr 28, s. 1.

* Centralne Archiwum Wojskowe (dalej: CAW), Akta Personalne (dalej: AP) Ignacego Ma-
tuszewskiego, sygn. 1769.89.3350.

Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej, red. T. Jedruszczak, M. Nowak-Kielbi-
kowa, Warszawa 1989, t. 1, s. 182-191.
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wywiad na kierunku wschodnim, zwlaszcza sowieckim, pochtanial wigkszo$¢
potencjatu Oddzialu IT SG WP, zaréwno organizacyjnego, jak i kadrowego i fi-
nansowego. Mozemy zatem stwierdzi¢, ze osig koncepcji pracy ,,dwojki” wedle
pplk. Ignacego Matuszewskiego bylo prowadzenie wywiadu przede wszystkim
w zakresie rozpoznania sytuacji na wschodzie II Rzeczypospolitej, zwlaszcza
w Zwigzku Sowieckim. W konsekwencji mniej sit zaangazowano do prowa-
dzenia dzialalnosci na kierunku zachodnim, gdzie najwazniejszym celem byly
oczywiscie Niemcy, ale potencjal ich sit zbrojnych ostabionych postanowienia-
mi traktatu wersalskiego stanowil mniejsze zagrozenie niz Armia Czerwona.
Niejednokrotnie obydwa te kierunki splataty sie w pracy Oddziatu II SG WP
z racji wspolpracy sowiecko-niemieckiej i nadziei Moskwy na wywolanie nad
Renem rewolucji, a co najmniej puczu komunistycznego, ale Matuszewski naj-
wigcej uwagi po$wigcil zagadnieniom sowieckim, znanym mu doskonale z cza-
sow stuzby w POW i wojny z Rosja Sowiecka. Nierzadko osobiscie koordynowat
prace wywiadu w pierwszym panstwie proletariatu. System ten ulegt zmianie po
jego odejsciu z ,,dwojki”. Nastepca, ptk Michal Bajer, jedyny niewywodzacy sie
ze Srodowiska pilsudczykow szef stuzby, zarzucil koncepcje pracy poprzednika
i uznal dwa gléwne kierunki pracy wywiadu, wschodni i zachodni, za jednako-
wo wazne. Dal temu wyraz cho¢by w podziale kwot przeznaczonych w budzecie
na prace wywiadowcza w Niemczech i Zwigzku Sowieckim. Obydwa kierunki
finansowano w jednakowym stopniu, tymczasem za Matuszewskiego proporcje
te ukladaly sie jak 40 do 60 na korzys¢ Referatu ,Wschdd”. Tak zdefiniowane
priorytety dziatalno$ci Oddziatu II SG WP pod kierunkiem Matuszewskiego sa
przedmiotem niniejszego artykutu.

Gdy pptk Ignacy Matuszewski objal dowodzenie ,,dwoéjka’, stuzba ta byta
opromieniona chwalg i niewatpliwymi zastugami w wojnach o niepodlegtos¢
i granice II Rzeczypospolitej. Jozef Pilsudski, myslac o dziataniach wywiadu
w wojnie z Rosja Sowiecka, powiedzial: ,,Byla to pierwsza wojna, ktéra Polska
prowadzifa od wielu stuleci, w czasie ktorej mielismy wiecej informacji o nie-
przyjacielu niz on o nas™. Za sukcesami w wojnie z Rosja Sowiecka stata przede
wszystkim praca radiowywiadu, znacznie mniej skuteczny byt tradycyjny wy-
wiad osobowy oslabiony dezercjg pracownikéw najwazniejszej placowki POW
w Moskwie i w nastepstwie dzialalnoscig sowieckiego kontrwywiadu’. Ta potezna
wpadka, ktorej daleko idacych konsekwencji na poczatku lat 20. XX w. zdaje si¢
nie dostrzegano, nie umniejszyla zastug i pozytywnych opinii o pplk. Ignacym

¢ S. Cenckiewicz, Putkownik Ignacy Matuszewski..., s. 14.

7 'W. Rawski, Dziafalnos¢ Polskiej Organizacji Wojskowej w Moskwie, 1919-1920, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 2013, nr 3, s. 101-126.
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Matuszewskim, wszak doszlo do niej, zanim przejal stery ,,dwojki”. Szef stuzby cie-
szyl sie poparciem przetozonych, nawet gdy nie wywodzili sie ze wspdlnego pnia
ideowego pilsudczykow. Przytoczy¢ warto stowa szefa SG WP gen. dyw. Wta-
dystawa Sikorskiego zawarte w corocznej atestacji wystawionej za rok 1921, po-
zytywnie oceniajacej przymioty charakteru i umiejetnosci oraz, co wazniejsze,
rezultaty pracy: ,,[Oficer] O niezwyklej inteligencji i silnej woli — gruntownej wie-
dzy fachowej i wybitnej zdolnosci decyzji — pplk Matuszewski stanowi bardzo do-
datni typ oficera. Ideowy i bezwzglednie prawy, nie zna kompromisu z wlasnym
sumieniem. Na waznym stanowisku Szefa O.II Szt. Gener. wykazal istotny talent
organizacyjny i dyplomatyczny”. Ocene te general podtrzymat w nastepnym roku.
Na marginesie warto wspomnie¢, ze w literaturze i dostepnych zrédtach braku-
je opinii o oficerach wywiadu i kontrwywiadu formutowanych przez instytucje
niezalezne od administracji wojskowej lub osoby postronne. Stan ten wplywa ne-
gatywnie na badania, mozna bowiem powiedzie¢, ze widzimy portret wlasny tej
grupy. Oceny sformulowane przez przelozonych s3 materialem zbyt jednostron-
nym i powierzchownym do wnikliwego i szerokiego spojrzenia na szefowanie
»-dwdjka” przez Ignacego Matuszewskiego. Nie mozemy na nich poprzestaé, aby
zajrze¢ za kulisy kierowania stuzba informacyjna.

Przygladajac si¢ karierze wojskowej ptk. Ignacego Matuszewskiego, fatwo
dostrzec, ze zawiera wiele cech typowych dla wiekszosci oficeréw Oddziatu II
SG WP rozpoczynajacych stuzbe u progu niepodleglosci. Pierwsze szlify zol-
nierskie uzyskali w zbrojnych formacjach niepodlegtosciowych albo wywodzi-
li sie z armii panstw zaborczych, lecz sympatyzowali lub wspierali dziatalno$¢
niepodleglosciowy Jozefa Pilsudskiego. Umiejetnosci i doswiadczenie zdobyli
na frontach I wojny §wiatowej oraz w powstaniach i wojnach stoczonych w la-
tach 1918-1921, ale brakowalo im fachowego wyksztalcenia wojskowego.

Matuszewski stuzbe wojskowa rozpoczal w 1911 r. wziety z poboru do
armii rosyjskiej, w jej szeregach walczyl na froncie I wojny swiatowej. W maju
1918 r. przystapit do POW i stanal na czele Oddzialu Wywiadowczego Komen-
dy POW na Rosje, Ukraing i Bialorus. Cieszyl si¢ ogromnym zaufaniem Jézefa
Pilsudskiego, ktory u zarania niepodleglosci powierzal mu zadania wymagaja-
ce umiejetnosci dyplomatycznych i politycznych - 1 grudnia 1918 r. przydzie-
lono go do Misji Wojskowej w Kijowie okupowanym przez wojska niemieckie,
13 grudnia 1918 r. oddelegowano ze specjalnymi pelnomocnictwami Naczel-
nego Wodza do Poznania tuz przed wybuchem powstania w Wielkopolsce.
Wrcigz nie w pelni sg znane motywy, jakimi kierowat si¢ Pilsudski, kierujac go
do stuzby w ,,dwojce” niemal od razu na znaczace i odpowiedzialne stanowiska.
Zapewne cenil jego stuzbe w POW, a moéwienie o zaufaniu, jakim go obda-
rzyl, cho¢ prawdziwe, niewiele wyjasnia. Znamienne s3 wspomnienia jednego
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z pionieréw Oddziatu II, mianowicie Wiktora Tomira Drymmera, ktéry na-
stepujaco zapamietal poczatki stuzby i pierwszoplanowg role Ignacego Matu-
szewskiego w ksztaltowaniu polskiego wywiadu. Do sytuacji doszlo w kwietniu
1919 r., gdy otrzymal rozkaz stawienia si¢ w Naczelnym Dowddztwie Wojska
Polskiego: ,W poczekalni Sztabu Generalnego zastalem wielu stawnych juz ofi-
cerdw, czekajacych tak samo jak i ja na dalsze rozkazy. Byli tam major W. Stawek,
kapitan Jézef Beck, kapitan Wyzet-Sciezynski, kapitan Boerner i inni. Wyszedt
do nas major Ignacy Matuszewski, ktory przedstawil sie nam jako szef Wydziatu
Wywiadowczego [sic!] i wyjasnil nam cel naszego wezwania: mamy by¢ wszyscy
uzyci na froncie jako oficerowie wywiadu. Mjr Stawek zauwazyl, ze przeciez nie
mamy o tym najmniejszego pojecia. «To si¢ panowie nauczycie, gen. [sic!] Rybak
jest w tej materii wielkim specjalista, wszystko panom wyjasni i poinstruuje».
Stawiajac kandydatury panéw do wywiadu, bralem pod uwage dwa elementy:
ideowos¢ i inteligencje pandw. Reszta jest do nauczenia si¢”®. Matuszewski, ktory
dopiero od pét roku stuzyt w wywiadzie regularnych sit zbrojnych, nie liczac
epizodu z I wojny $wiatowej, czyli dowodzenia kompanig wywiadowcza rosyj-
skiego 298. pp, stal w jednym szeregu z oficerem austriackich stuzb informacyj-
nych pik. Jézefem Rybakiem, ktéry w tym czasie byt bodaj jednym z najbardziej
doswiadczonych i fachowych oficerow w zakresie wywiadu i kontrwywiadu
w Wojsku Polskim. Sytuacja ta budzi pytania, na ktére historiografia wcigz nie zna
odpowiedzi, mianowicie pytania o zrodla kariery Matuszewskiego w ,,dwdjce™.
A potoczyla si¢ ona btyskawicznie. Juz 28 grudnia 1918 r. skierowano go do stuz-
by w Oddziale Il NDWP na bardzo wazne stanowisko kierownika Biura Wywia-
dowczego. Nastepnie kierowal Oddziatem II Sztabu Scistego Naczelnego Wodza
podczas wyprawy kijowskiej w 1920 r., a w najgoretszym okresie wojny, gdy so-
wiecka ofensywa na Warszawe zagrozita niepodleglosci Polski, 28 lipca 1920 r.
objal obowiazki szefa Oddzialu Il NDWP™. Wziat tez udziat w rozmowach po-
kojowych toczonych w Rydze z delegacjami sowieckiej Rosji i Ukrainy'.

W.T. Drymmer, W stuzbie Polsce, oprac. ]. Lukasiewicz, P. Juzwa, Warszawa 1998.

?  Jozef Rybak od 20 IV 1909 r. do 6 VIII 1914 r. szefowal Gtéwnemu Osrodkowi Wywia-
dowczemu (Hauptkundschafts-Stelle, HK-Stelle) w Krakowie i nadzorowal kontakty Jo-
zefa Pilsudskiego z wywiadem austriackim. Po wybuchu I wojny $wiatowej kontynuowat
kontakty jako delegowany oficer Sztabu Generalnego i Naczelnej Komendy Armii dla za-
chowania tacznosci z Pitsudskim i oddziatami strzeleckimi w polu. R. Swietek, Lodowa
Sciana. Sekrety polityki Jozefa Pilsudskiego 1914-1918, Krakow 1998, s. 43-44.

Nominacja zostala zatwierdzona 9 XI 1920 r. po zawarciu ukladu o zawieszeniu broni
na froncie wojny polsko-sowieckiej.

J. Cisek, W. Suleja, Ignacy Matuszewski w rokowaniach ryskich, [w:] Traktat ryski 1921 roku
po 75 latach, pod red. M. Wojciechowskiego, Torun 1998, s. 75-86.
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Matuszewski cenil dwie cechy u skutecznego szefa ,,dwojki” - umiejet-
no$¢ kierowania kadrg i zdolnos$¢ wyciggania trafnych wnioskow z informacji
zdobytych przez wywiad, jak napisal o nim Zbyszewski we wspomnieniu cyto-
wanym na wstepie. Istotnie, polityka personalna jest dobra kategoria do anali-
zy dzialalnosci Matuszewskiego jako szefa Oddziatu II SG WP i jednocze$nie
miarg jego samodzielno$ci. Oczywiscie z jednej strony ograniczala jg pragma-
tyka stuzby wojskowej oraz preferencje Sztabu Generalnego i Biura Scistego
Rady Wojennej, z drugiej stanowisko, zwykle niechetne, Ministerstwa Spraw
Zagranicznych wobec oficeréw wywiadu lokowanych w placéwkach dyploma-
tycznych i konsularnych oraz wplyw tego resortu na kandydatury attaché woj-
skowych. Niemniej miat on pole do ksztaltowania jej wedle wlasnej koncepcji.
Najwieksze znaczenie miala polityka kadrowa prowadzona w komoérce wywia-
dowczej i analityczne;.

Wydziatem III Wywiadowczym poczatkowo kierowal mjr Kazimierz
Kierzkowski, oficer zwigzany z obozem pitsudczykowskim' Drugim i ostatnim
za kadencji Matuszewskiego kierownikiem wydzialu byl pptk SG Mieczystaw
Wyzet-Sciezynski, uprzednio attaché wojskowy w Pradze, kolejny przedsta-
wiciel grupy ,,pionieréw” wywiadu II Rzeczypospolitej. W okresie 1921-1923
najwazniejsza komorka organizujacg konspiracyjna dzialalno$¢ za granicg byt
Referat Centralnej Agentury kierowany przez por. Mieczystawa Bratkowskie-
go. Oficer wywodgzit sig, jak i Matuszewski, z armii rosyjskiej, zmobilizowany
z poboru w 1915 r. Obydwaj znali si¢ ze stuzby w ,,dwdjce”, ponadto brali tez
udzial w pracach polskiej delegacji pokojowej w Rydze od poczatku do ich za-
konczenia w marcu 1921 r. Bratkowski zwlaszcza z zadaniem realizowania prac
wywiadowczych i kontrwywiadowczych.

Dzialem analitycznym wywiadu (Wydzial II Ewidencyjny) kierowatl
mjr SG Tadeusz Schaetzel, réwniez $cisle zwigzany z Jozefem Pilsudskim. Po-
dobnie jak Ignacy Matuszewski, Kazimierz Kierzkowski, Mieczystaw Wyzel-
-Sciezyniski w latach 30. pelnil wazne stanowiska paristwowe'®. Takze dosko-
nale znali si¢ ze stuzby w ,,dwojce” w wojnie z Rosja Sowiecka. W wyprawie
kijowskiej Schaetzel stuzyt w Sztabie Scistym Naczelnego Wodza na stanowisku

Kazimierz Kierzkowski — komendant Gtéwny Zwigzku Strzeleckiego (1923-1929), poset
BBWR na Sejm II kadencji (1928-1930). Wspdttworca Organizacji Orla Biatego (1939) -
jednej z pierwszych organizacji konspiracyjnych pod okupacja niemiecka, szef Biura In-
formacji i Propagandy Komendy Obszaru ZWZ Krakéw-Gérny Slask (1940-1941).
Mieczystaw Wyzet-Sciezyniski — posel w Paryzu (1929-1930), szef Gabinetu Prezesa Rady
Ministrow Walerego Stawka i Jozefa Pitsudskiego, kierownik Wydzialu Wschodniego MSZ
(1931-1934), wicedyrektor Departamentu Politycznego MSZ (1934-1935), posel na sejm
(1930-1938), wicemarszatek sejmu (1935-1938).
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szefa Sekcji Ofensywnej, ktéra prowadzita wywiad i kontrwywiad. W apogeum,
w sierpniu 1920 r., objal stanowisko szefa Oddziatu II SSNW i pozostawal na nim
podczas bitew warszawskiej i niemenskiej. Powrécil do Oddziatu II NDWP
po rozwigzaniu SSNW i w sierpniu 1921 r. otrzymal nominacje na kierowni-
ka pionu analitycznego wywiadu, czyli Wydzialu IT Ewidencyjnego. Nalezy tez
wspomnie¢ o mjr. SG Waclawie Jedrzejewiczu, ktéry w tym wydziale kierowat
pracami analitycznymi na kierunku sowieckim. Réwniez nalezal do wspomnia-
nej wyzej grupy oficeréw najblizszych Jozefowi Pilsudskiemu w ,,dwdjce” i po-
dobnie jak oni w nastepnej dekadzie piastowal wazne stanowiska w panstwie'.

Najblizszymi wspdtpracownikami Matuszewskiego byli zaufani Jozefa Pit-
sudskiego, sprawdzeni w bojach o niepodleglos¢ Rzeczypospolitej, zwlaszcza
w wojnie z Rosja Sowiecka. Wspdlne doswiadczenie konfliktu zbrojnego z pan-
stwem sowieckim, wazacego o losach niepodleglosci, cementowalo t¢ grupe,
ponadto uksztaltowalo gléwny kierunek zainteresowania Oddziatu II SG WP
pod kierunkiem Matuszewskiego, jakim byly zagadnienia sowieckie. Wyjatkiem
byly komorki szyfrow i radiowywiadu, gdzie znalazla sie nadreprezentacja ofice-
réw wywodzacych si¢ z armii lub stuzb informacyjnych rosyjskich, austriackich
i niemieckich. Prowadzenie wywiadu technicznego wymagalo specjalistycznej
wiedzy i doswiadczenia, ktére oficerowie WP mogli uzyska¢ jedynie w armiach
panstw zaborczych. Kierownik Referatu Szyfrow Wiasnych kpt. Jozef Stanslicki
podczas I wojny $wiatowej stuzyt w wywiadzie armii austriackiej, a kierownik Re-
feratu Szyfréw Obcych por. Jan Kowalewski wywodzil si¢ z armii rosyjskiej, zmo-
bilizowany w 1915 r., ale obydwaj doskonale sprawdzili sie w wojnie z Sowietami.

W okresie kierowania Oddzialem II SG WP przez pplk. SG Ignacego Ma-
tuszewskiego stanowiska kierownicze w ekspozyturach takze zajmowali ofice-
rowie wywodzacy si¢ z Legiondéw Polskich i POW. Identycznie jak w przypadku
obsady personalnej najwazniejszych stanowisk centrali ,,dwdjki” wida¢ ciaglosé
polityki personalnej w stosunku do stanu przed 1921 r. Stuzbe kontynuowali
w wiekszosci oficerowie, ktdrzy uprzednio stuzyli w oddziatach II dowddztw ar-
mii, a one daly poczatek placéwkom w Wilnie, we Lwowie i w Brzesciu nad Bu-
giem po zakonczeniu wojny polsko-sowieckiej. W tej grupie wspotpracownikow
Matuszewskiego uwage nalezy zwréci¢ na kpt. Stefana Mayera, kierownika Eks-
pozytury nr 6 w Brzesciu nad Bugiem, ktéra dowodzit niemal az do konca kiero-
wania Oddzialem II SG WP przez pplk. SG Ignacego Matuszewskiego, bo 1 lipca

" Waclaw Jedrzejewicz — dyrektor Departamentu Administracyjnego, nastepnie Konsu-
larnego MSZ, podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu, minister Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego w gabinetach Janusza Jedrzejewicza, Leona Kozlowskiego i Wa-
lerego Stawka.
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1923 r. otrzymal przydzial na stanowisko kierownika Ekspozytury w Wilnie. Na-
lezat on do grupy najwazniejszych oficerow Oddziatu II SG WP w dwudziesto-
leciu miedzywojennym - kierowat Wydziatem IIb (kontrwywiad) od 1926 r. do
1930 r., nastepnie do marca 1939 r. Wydzialem Wywiadowczym, ktdry skupiat
najwazniejsze piony stuzby Wydzial ITa (wywiad) i IIb (kontrwywiad).

Jesli wierzy¢ stowom Wactawa Alfreda Zbyszewskiego, ulubiericem Matu-
szewskiego w grupie oficeréw Oddziatu II SG WP byt por. Stanistaw Zacwili-
chowski: ,,Z setek ludzi, ktérzy musieli pod nim w «dwdjce» pracowac, jednego
tylko naprawde cenil i zawsze zatowal: §p. Za¢wilichowskiego. Sam zdanie o lu-
dziach wytwarzal sobie szybko, rzadko je zmienial, wyrazal je ostro i dosad-
nie, bez zludzen””. Nie on jeden cenil go wysoko i ciepto wspominal, wystar-
czy wspomnie¢ stowa Jerzego Giedroycia: ,,Za¢wilichowski mial bardzo duze
ambicje polityczne. Ale nie byly to ambicje osobiste. Nie chcial by¢ ministrem
czy kim$ takim. Lubil znajdowac¢ sie tam, gdzie podejmowano decyzje. Gdy
rzad Bartla upadl, przeszed! do gabinetu Ignacego Matuszewskiego, ministra
skarbu™®. Mozna powiedzie¢, ze juz za zycia cieszyt sie estyma, uwazano go
za oficera rzutkiego i skutecznego, wyspecjalizowanego w pracy na kierunku
wschodnim, sowieckim i litewskim, jednoczesnie majacego duze wplywy w za-
kulisowym zyciu politycznym. Nalezal do nieformalnego stowarzyszenia Zakon
Nieznanego Zolnierza, a po przewrocie majowym pracowal u boku premiera
Kazimierza Bartla jako jego sekretarz. Przedwczesna $mier¢ w wypadku samo-
chodowym w 1930 r. data poczatek legendzie.

Po rezygnacji Jozefa Pitsudskiego ze sprawowania urzedow w WP i wycofa-
niu si¢ z zycia politycznego kraju w polowie 1923 r. sprawy panstwa i armii zna-
lazly sie w rekach antagonistow pilsudczykow. Rozkazem szefa SG WP gen. Sta-
nistawa Hallera z 29 lipca 1923 r. szefem Oddziatu II SG WP mianowano jego
protagoniste ptk. Michala Bajera, komendanta gtéwnego Policji Panstwowe;.
Stuzbe wojskowa rozpoczat on w I wojnie $wiatowej w armii rosyjskiej, co nie
bylo ewenementem wsrod oficeré6w na stanowiskach kierowniczych w wywia-
dzie, ale wywodzit si¢ z Armii Polskiej we Francji. Rozpoczal proces zmian ka-
drowych w stuzbie informacyjnej, ktdrej zarzucano, ze byla zdominowana przez
oficeréw lojalnych jedynie wobec Jézefa Pilsudskiego, i zwigzane z tym ,,poli-
tykierstwo’, co oznaczalo przekraczanie uprawnien i uzywanie aparatu stuzby
do wplywania na bieg zycia politycznego II Rzeczypospolitej pierwszych lat po
odzyskaniu niepodleglosci.

5 W.A. Zbyszewski, op. cit., s. 1.

16 ]. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, oprac. i postowie K. Pomian, Warszawa 1994,
s. 26-28. Ignacy Matuszewski byl ministrem skarbu od 1929 do 1931.
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Dzialalno$¢ Oddziatu IT SG WP pod kierunkiem Matuszewskiego wykra-
czajacy poza ustawowe uprawnienia stuzby, a takze stan wywiadu i kontrwy-
wiadu zastany po jego odejsciu zbadala Komisja Perlustracyjna kierowana przez
I zastepce szefa SG gen. bryg. Jozefa Rybaka. Czynnosci prowadzila juz pod nie-
obecno$¢ Matuszewskiego, ale jej dzialania spotkaly si¢ co najmniej z niechecia
i oporem oficeréw jemu bliskich. Pptk Tadeusz Schaetzel, ktory petnit obowiazki
szefa Oddziatu IT SG WP, pozwolil sobie na otwartg krytyke dziatania komisji:
»Dnia 14 VII 1923 r. podczas urzgdowania Komisji Perlustracyjnej, wyznaczo-
nej z ramienia Pana Ministra Spraw Wojskowych, podniést gen. bryg. Rybak,
I Zast. Szefa Sztabu Generalnego, jako Przewodniczacy tej Komisji, w obecno-
$ci cztonkéw tej Komisji i kilku oficeréw Oddziatu II Szt. Gen., pod adresem
tego oddzialtu zarzuty, dotyczace sposobu wykonywania stuzby w tym oddziale.
Na to odpowiedzial gen. Rybakowi mjr szt. gen. Schaetzel jako p.o. Szef Od-
dziatu II tonem podniesionym z jasnym odcieniem zgryzliwosci i zagniewania,
wywolujac nader ujemne wrazenie”’. Obydwaj oficerowie wniesli zazalenie do
wladz wojskowych, ale szef SG WP oddalit petycje pplk. Tadeusza Schaetzla
i utrzymal zarzuty postawione stuzbie przez gen. bryg. Jozefa Rybaka, pietnujac
jedynie okolicznosci ich upublicznienia, poniewaz uczynit to w obecnosci gro-
na oficeréw spoza ,,dwojki™'s.

Niestety nie znamy rezultatéw kontroli, ale jesli sadzi¢ po biegu wypad-
kéw, prawdopodobnie zarzuty ,,politykierstwa” uznano za uzasadnione, bo wraz
z reorganizacjg Oddziatu II SG WP przeprowadzong 15 pazdziernika 1923 r.
rozwigzano Referat Centralnej Agentury. W jego miejsce powolano Referat
Stuzby Wywiadowczo-Ofensywnej, ktéry prowadzit wywiad na Zwigzek So-
wiecki i Litwe. Dzialania komisji, ktéra doszukiwala si¢ upolitycznienia stuzby,
réwniez byly motywowane politycznie, bo w rezultacie znaczna grupa oficeréw
pitsudczykow zostata oddelegowana do stuzby niezwigzanej z wywiadem®. Kie-
rownika RCA kpt. Mieczystawa Bratkowskiego odkomenderowano do Wyzszej
Szkoly Wojennej, po czym zakonczyt stuzbe wojskowa. Na kurs do WSWoj od-
delegowano grupe do$wiadczonych oficeréw wywiadu wywodzacych si¢ z Le-
gionéw i POW z Ignacym Matuszewskim na czele, m.in. mjr. Wiktora Czarnoc-
kiego, mjr. Jozefa Hoszowskiego, mjr. Wladystawa Sokotowskiego, mjr. Juliusza

17" CAW, AP Tadeusza Schaetzla, sygn. 1769/89/4506.

Postawe pplk. Schaetzela uznano za sprzeczng z dyscypling wojskowa i szacunkiem nalez-
nym przelozonemu. Ukarano go siedmiodniowym aresztem domowym, nastepnie skiero-
wano na roczny kurs do WSWoj wraz z grupg oficeréw pilsudczykowskich z Oddziatu II
SG WP.

¥ CAW, Oddzial IT SG WP 1921-1939 (dalej: Oddziat IT SG WP...), sygn. 1.303.4.92. Rozkaz
reorganizacyjny nr 19052/ILInf1.A z 13X 1923 r.
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Ulrycha, kpt. Jana Kowalewskiego, kpt. Konrada Libickiego, kpt. Karola Lilien-
feld-Krzewskiego i kpt. Stefana Mayera®. Wytykano im brak fachowego wy-
szkolenia wojskowego, ale w pierwszych latach niepodlegtosci mankament ten
cechowal wielu oficeréw Wojska Polskiego, a zwlaszcza wywiadu. W rezultacie
ich odejscia polityka personalna ksztaltowana przez Matuszewskiego w latach
1921-1923 znalazla si¢ w kryzysie, co miato negatywny wplyw na stabilizacje
pracy i skuteczno$¢ ,,dwojki’”.

Te ostatnie w najwigkszej mierze zalezaly od pracy aparatu wywiadowcze-
go i sposobu jego organizacji. Jedng z najwazniejszych i najpilniejszych spraw,
jakie Matuszewski podjat po zajeciu stanowiska szefa Oddziatu II SG WP, bylo
przeorganizowanie pracy wywiadu do dziatalno$ci w warunkach powojennych,
cho¢ w przypadku tego rodzaju pracy, przede wszystkim na kierunku wschod-
nim, trudno méwic¢ o dzialalno$ci w warunkach pokojowych w pelnym znacze-
niu tego stfowa. Trudne migedzynarodowe poltozenie Polski, zwlaszcza state za-
grozenie z kierunku wschodniego, wymagalo, aby reorganizacji dokonac szybko
i sprawnie, tak by odrodzona Rzeczpospolita jak najpredzej dysponowala ra-
cjonalnym i skutecznym systemem pozyskiwania informacji wywiadowczych.
Pod piecza Matuszewskiego przystapiono do organizowania systemu zbierania
informacji, a jego rozmach mozna poréwnac jedynie do dziatania panstw, ktore
organizowaly i rozwijaly stuzbe wywiadowcza od dziesigcioleci, cho¢by Francji,
i byly zaliczane do mocarstw $§wiatowych. Aparat wywiadu rozciagal si¢ bowiem
od Europy az do Dalekiego Wschodu. Podstawy systemu powstale w czasie
wojny z Rosja Sowiecka i po jej zakonczeniu zostaly dostosowane do nowych
okoliczno$ci. W eksteriorze sieci wywiadu, czyli na terytorium zewnetrznym
wobec Rosji Sowieckiej, sie¢ zbierajaca informacje tworzyly ekspozytury na kre-
sach II Rzeczypospolitej w Wilnie, Brzesciu nad Bugiem i we Lwowie, ataszaty
wojskowe i zakonspirowane placéwki wywiadu w Finlandii, Estonii, na Lotwie,
w Rumunii, Francji, Turcji i Japonii. Na terytorium tej ostatniej wprawdzie nie
znajdowal si¢ od listopada 1921 r. do 1925 r ani ataszat, ani tez zakonspirowana
placowka, obydwie padly ofiarg oszczednosci budzetowych, ale nadal byla ona
istotng czescia sieci ze wzgledu na kontakty ze stuzbami wywiadu tego panstwa?'.

W interiorze systemu wywiadowczego, czyli w Rosji Sowieckiej i nastepnie
Zwigzku Sowieckim, system takze tworzyly zakonspirowane placéwki oraz ata-
szat wojskowy, ale zostaly powotane dopiero po zawarciu traktatu pokojowego

2 CAW, Oddziat IT SG WP.., sygn. 1.303.4.335, k. 38.

21 Rola tego panstwa w systemie wywiadowczym zostala ograniczona do utrzymywania kon-
taktow z jej przedstawicielstwem wojskowym w Polsce oraz szkolenia japonskich oficeréw
w dziedzinie radiowywiadu i dekryptazu.
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w Rydze. Organizowanie pracy wywiadowczej ulatwito nawigzanie stosunkow
dyplomatycznych w listopadzie 1921 r., lecz zanim ataszat rozpoczat dzialalnos¢,
sie¢ wywiadowcza budowano, lokujac zakonspirowane placéwki lub oficerow
przy delegaturach mieszanych polsko-sowieckich komisji powotanych na mocy
»~Umowy o preliminaryjnym pokoju i rozejmie miedzy Rzeczapospolita Polska
z jednej a Rosyjska Federacyjna Socjalistyczng Republika Rad i Ukrainska So-
cjalistyczng Republika Rad z drugiej strony” z 12 pazdziernika 1920 r. Porozu-
mienie zobowigzalo sygnatariuszy do powolania komisji mieszanych polsko-so-
wieckich w celu ewakuacji ludnosci cywilnej i jericéw wojennych, wyznaczenia
ksztaltu granicy miedzypanstwowej, zwrotu ruchomosci i débr kultury. Byly one
dogodnym przykryciem do organizowania sieci wywiadowczej. Rosyjski badacz
dziejow sowieckiego kontrwywiadu Aleksandr Zdanowicz nie bez wielkiej prze-
sady nazwal ,,centrum szpiegostwa” jedna z nich, Komisje Mieszang ds. Repa-
triacji w Moskwie, i jej filie w terenie?. Oczywiscie Sowieci nie byli bezczynni
i wykorzystywali w tym samym celu wlasne tego rodzaju placéwki w Polsce.
Gléwna role w systemie odgrywal ataszat wojskowy w Moskwie, zwlasz-
cza po zakonczeniu dzialalnosci przez wspomniane wyzej komisje. Zagranicz-
ne przedstawicielstwa sil zbrojnych zwykle stuzyty réwniez niejawnemu pozy-
skiwaniu informacji i nie inaczej byto w przypadku ataszatu Wojska Polskiego
w Moskwie. Przystagpiono do jego organizacji po ratyfikowaniu traktatu ryskiego
15 kwietnia 1921 r.”. Negocjacje w sprawie udzielenia agrément pptk. Romual-
dowi Wolikowskiemu trwaly prawie miesigc i zakonczyty sie pomyslnie dopie-
ro 1 wrze$nia 1921 r.*. Fiaskiem zakonczyla si¢ proba zorganizowania atasza-
tu w sowieckiej Ukrainie, na co liczyl pplk Ignacy Matuszewski. W instrukeji
z 8 listopada 1921 r., przygotowanej dla mjr. Olgierda Gorki szykowanego do
stuzby w Charkowie, uzasadnil nastepujaco koniecznoé¢ pracy wywiadowczej
w USRR: ,Ukraina Sowiecka w obecnym ukladzie stosunkéw interesuje pol-
skie wladze wojskowe przede wszystkim z punktu widzenia roli, jaka odegra¢
moze w ewentualnym konflikcie zbrojnym polsko-bolszewickim (wzglednie
rumunsko-bolszewickim); dotychczasowy przebieg stosunkéw RSFSR z jej za-
chodnimi sgsiadami kaze powaznie si¢ liczy¢ z prawdopodobienstwem takiego

2 A. Zdanowicz, Organy gosudarstwiennoj bezopasnosti i Krasnaja armia. Diejatelnost’ or-
ganow WCzK-OGPU po obiespeczeniju bezopasnosti RKKA (1921-1934), Moskwa 2008,
s. 510.

# W. Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943, Warszawa 2005,
s. 122.

# CAW, Oddzial II SG WP..., sygn. 1.303.4.27. Pismo chargé d’affaires w Moskwie do MSZ,
Gabinet Ministra nr 366 z 8 IX 1921 r.
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konfliktu”*. Pierwszoplanowe cele pracy wywiadowczej w sowieckiej Ukrainie
zawierala dziewieciopunktowa ,,Dodatkowa instrukcja dla Attaché Wojskowego
w Charkowie dla wywiadu wojskowego” Matuszewski polecal uzyska¢ przede
wszystkim szczegotowe informacje o planach mobilizacji w kijowskim i char-
kowskim okregach wojskowych oraz kierunkach natarcia Armii Czerwonej
w wojnie z Polska?.

Ataszat w Charkowie nie zostal zorganizowany, w rezultacie wzrosto zna-
czenie przedstawicielstwa WP w Moskwie, jedynej wojskowej placowki dyplo-
matycznej w republikach sowieckich, tym bardziej ze dopiero rok po jej zorga-
nizowaniu, w maju 1922 r., wywiad rozpoczal stalg dzialalnos¢ w Piotrogrodzie,
konspirujac w Delegacji ds. Opcji placowke pod kryptonimem ,Oniegin™.
W tej sytuacji pptk Ignacy Matuszewski uznal, ze zwigkszenie kompetencji at-
taché w Moskwie poprawi skuteczno$¢ pracy informacyjnej, bo organizowanie
zakonspirowanych placéwek szlo trudniej, niz si¢ spodziewano. Wprawdzie at-
taché zwerbowal do wspolpracy kliku informatoréw?, ale wywiad z trudnoscia
pozyskiwal plany operacyjne i mobilizacyjne Armii Czerwonej®. Przesadna
ochrona tajemnicy wojskowej w coraz wigkszym stopniu utrudniala prace za-
granicznym wywiadom. Wystarczy wspomnie¢, ze w 1927 r. klasyfikacje ,,tajne”
i ,Scidle tajne” nosito 50 procent dokumentéw dotyczacych Armii Czerwonej*.
Matuszewskiemu organizowanie pracy wywiadowczej w pierwszym rzedzie
utrudniata dzialalnos¢ sowieckiego kontrwywiadu dekonspirujacego przed-
stawicieli Oddziatu II SG WP, ale ktopot sprawialy tez trudne warunki stuzby
w moskiewskiej placéwce niedysponujgcej ani pomieszczeniami do pracy biu-
rowej, ani tez gwarantujacych bezpieczenstwo dokumentacji*'.

Mimo niesprzyjajacych okolicznosci nie ustawat on w wysitkach, by zwigk-
szy¢ skutecznos¢ pracy wywiadu na kierunku sowieckim, zwlaszcza na Ukrainie.

» CAW, Oddzial II SG WP.., sygn. 1.303.4.1733. Instrukcja dla attaché wojskowego w Char-
kowie. Pismo do mjr. O. Gorki nr 9252/ILInfII1.Ref. A z 8 XI 1921 r.

R. Majzner, Attachaty wojskowe Drugiej Rzeczypospolitej 1919-1945. Strukturalno-organi-
zacyjne aspekty funkcjonowania, wyd. 2, Czgstochowa 2014, s. 337-339.

# CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1738, k. 349.
% M. Kruszynski, Ambasada RP w Moskwie 1921-1939, Warszawa 2010, s. 208-209.

29

26

J. Kochanowski, Miedzy dyplomacjg a wywiadem. Dziatalnos¢ Romualda Wolikowskiego
i Ignacego Boernera jako attachés wojskowych w Moskwie (1921-1924), ,,Przeglad Histo-
ryczny” 1990, z. 1/2, 5. 271.

*® A. Zdanowicz, op. cit., s. 115-116.

' 'W. Wlodarkiewicz, Przed 17 wrzesnia 1939 roku. Radzieckie zagrozenie Rzeczypospolitej

w ocenach polskich naczelnych wtadz wojskowych 1921-1939, Warszawa 2002, s. 57-59;
M. Kruszynski, op. cit., s. 210.
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Wprawdzie jej terytorium polozone przy granicy z II Rzeczgpospolita i Rumunig
byto w zasiegu dzialalnosci Ekspozytury nr 5 we Lwowie i nr 6 w Brzesciu nad
Bugiem, a takze w mniejszym stopniu ataszatu wojskowego w Rumunii, ale po
fiasku utworzenia przedstawicielstwa WP w Charkowie duzy obszar pozostawat
niedostatecznie rozpoznany. W marcu 1922 r. w centrali ,,dwdjki” powstal plan
organizacji sieci informacyjnej w sowieckiej Ukrainie*”. Zyskat akceptacje szefa
SG WP i zakladat zorganizowanie centrum sieci wywiadu w Charkowie, ktorej
miaty podlega¢ placéwki w Kijowie*’, Odessie i Jekaterynostawiu. Komoérka ana-
lityczna wywiadu (Wydziat I Ewidencyjny) i Scista Rada Wojenna proponowaty
poszerzyc¢ sie¢ o placowke w Rostowie nad Donem*. Proces organizacji nieocze-
kiwanie przeciggnal si¢ w czasie w znacznej mierze ze wzgledu na obstrukcje
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, niechetnie tolerujacego dzialalno$¢ oficerow
wywiadu pod legenda urzednikéw dyplomatycznych i konsularnych. Ostatecznie
realizacje planu pokrzyzowaly czynniki niezalezne od Oddziatu IT SG WP, mia-
nowicie sfederowanie si¢ republik sowieckich w ZSRR 30 grudnia 1922 r. Praw-
dopodobnie polski wywiad, planujac dziatalnos¢ w panstwie bolszewikow, nie
wzigl pod uwage takiego rozwoju sytuacji za wschodnia granicg, co nie najlepiej
o nim $wiadczy. Zmiana sytuacji administracyjnej i politycznej w interiorze sys-
temu wywiadowczego wplyneta na organizacje sieci Oddziatu II SG WP i mozli-
wosci pracy. Integracja republik ostatecznie pogrzebala szanse na zorganizowanie
w Charkowie ataszatu wojskowego. Liczono si¢ rowniez z likwidacja Poselstwa
Polskiego przy Radzie Komisarzy Ludowych sowieckiej Ukrainy™.

Najwieksze znaczenie dla kondycji wywiadu kierowanego przez Matu-
szewskiego mial ostry kryzys migedzynarodowy powstaty po rozpoczeciu oku-
pacji Zaglebia Ruhry w styczniu 1923 r. przez wojska francuskie i belgijskie,
zwany w historiografii ,Ruhrkrieg”, oraz last, but not least zwigzana z tym dzia-
talnos¢ sowieckiego kontrwywiadu*. Moskwa czynnie zaangazowala si¢ w mie-
dzynarodowy kryzys na stopie jawnej i niejawnej, a towarzyszace polityce zagra-
nicznej dzialania ostonowe sowieckiego kontrwywiadu godzily w organizacje
i dziatalno$¢ ,,dwojki” w ZSRR kierowanej przez Ignacego Matuszewskiego.

32 CAW, Oddzial II SG WP..., sygn. 1.303.4.70. Sprawozdanie miesieczne za mies. marzec
1922 r. podreferatéw B3 i B4.

Ibidem. Sprawozdanie miesigczne. .. zawiera informacje o zorganizowaniu placéwki w Ki-
jowie. Ani zrédta archiwalne, ani tez literatura przedmiotu nie zawierajg informacji o jej
dziatalnosci i obsadzie personalne;.

** Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojskowe (dalej: RGWA), sygn. £.308, op.4, d.70, 1.1-2.

» CAW, Oddziat II SG WP.. ., sygn. 1.303.4.1750. Pismo O.IT do AW Moskwa nr 13637/ILInf.
IIL.B.7 [bdw].

36 W. Materski, op. cit., s. 144.
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Wprawdzie zagrozenie z kierunku wschodniego stale wisialo nad Rzeczgpospo-
litg, ale wydarzenia z poczatku 1923 r. niosly najwieksze ryzyko wybuchu wojny
od czasu zawarcia pokoju ryskiego®.

Juz dzien po wkroczeniu Francuzéw i Belgéw do Zaglebia Ruhry, 12 stycz-
nia 1923 r., bialoruskie GPU aresztowalo pod zarzutem szpiegostwa Aleksandra
Mertza, pelnomocnika delegacji polskiej w Komisji Repatriacyjnej w Minsku*.
Aresztowanie urzednika sredniego szczebla niespodziewanie doprowadzito do de-
stabilizacji pracy ataszatu wojskowego w Moskwie. Warszawa poczatkowo zbaga-
telizowala wydarzenie, ale Moskwa traktowata sprawe priorytetowo od poczatku.
Aresztowany urzednik 23 stycznia zostal przewieziony na Lubianke, gdzie prze-
stuchiwat go m.in. Roman Pilar. Celem $ledczych bylo wymuszenie przyznania
sie do dzialalnosci szpiegowskiej, ktorej dowodem byty pisma Aleksandra Mertza
do attaché w Moskwie pptk. Romualda Wolikowskiego. Zarzucono mu réwniez
uprawianie kontrabandy i udzielenie pomocy informatorom polskiego wywiadu
w nielegalnym przekroczeniu granicy, m.in. Bolestawowi Kontrymowi®. Sledztwo
mialo tez udowodni¢ dzialalnos¢ szpiegowska attaché wojskowego w Moskwie.
Matuszewski stale informowany o przebiegu sprawy obawial sie dalszej dekonspi-
racji sieci wywiadu i w lutym 1923 r. zawiesil dziatalno$¢ placéwki ,Larin” zorga-
nizowanej przy attachacie®. MSZ uznat na podstawie relacji Aleksandra Mertza,

7 Dzien przed wkroczeniem wojsk francuskich i belgijskich na terytorium Niemiec woj-
ska litewskie zajely strategiczny port Klajpeda, ktéry Rada Ambasadoréw zamierzata
uczynié wolnym miastem. Aneksja zwiekszyta napiecia polityczne w Europie Srodkowej
i Wschodniej, wzmacniajac niepokéj zwlaszcza rzadu rumunskiego, obawiajacego sie, ze
Sowieci, wykorzystujac skupienie uwagi miedzynarodowej na Niemczech oraz Litwie,
dokonajg aneksji Besarabii. Rumunski Sztab Generalny zwrdcil si¢ za posrednictwem
ataszatu polskiego w Bukareszcie do SG WP o oceng¢ prawdopodobienstwa ataku ZSRR.
Warszawa udzielita odpowiedzi niejednoznacznej i lekcewazacej, pptk Ignacy Matuszew-
ski poinstruowatl attaché w Bukareszcie: ,,[...] nic nam nie wiadomo, ale moze ruchy
wojsk sowieckich uszly naszej uwadze”. Z kolei w Polsce po wkroczeniu Litwinéw do Ktaj-
pedy obserwowano ich polityke wobec spornego Wilna. Instrukeje ppik. Ignacego Matu-
szewskiego dla attaché wojskowego w Bukareszcie méwily, ze odrzucil mozliwos¢ proby
aneksji Wilna przez Litwinow, przy okazji tradycyjnie lekcewazac sily sasiada: ,,[...] bo
my mamy z Wilna do Kowna znacznie blizej niz oni do Warszawy”. AAN, Attaché woj-
skowi RP przy rzadach panstw kapitalistycznych (dalej: Attaché wojskowi RP...), sygn. I
20/1, k. 1086, 1096, 1098, 1101.

¥ J. Kochanowski, op. cit., s. 273; CAW, Oddzial II SG WP..., sygn. 1.303.4.1741, Depesza
ppik. Wolikowskiego do O.IInr 6121811923 r.

¥ CAW, Oddzial IT SG WP.., sygn. 1.303.4.1741, Raport pelnomocnika Ekspozytury Min-
skiej Aleksandra Mertza do Przewodniczacego Delegacji RP do spraw Repatriacji w Mo-
skwiez 12111923 r.

1. Kochanowski, op. cit., s. 273.
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zwolnionego z aresztu 8 lutego 1923 r., a takze informacji od posta RP w Moskwie,
ze Sowieci mieli dowody dziatalnosci wywiadowczej pptk. Romualda Wolikow-
skiego*. Zazadano od Oddziatu II SG WP odwolania oficera do kraju, aby unik-
na¢ skandalu dyplomatycznego®. Tak tez sie stalo i Wolikowski zakonczyt stuzbe
za granicg 1 marca 1923 r.. Sprawa Aleksandra Mertza przyspieszyla planowana
zmiang na stanowisku przedstawiciela WP, nowy delegat miat rozpocza¢ urzedo-
wanie 1 kwietnia 1923 r.*%, ale nagly tryb odwolania zdestabilizowat dzialalno$¢
wywiadu w ZSRR. W rezultacie sprawy pptk Ignacy Matuszewski zmodyfikowal
modus operandi ,,dwojki” Instrukcjg z 23 marca 1923 r zdefiniowal na nowo re-
guly pracy ataszatu wojskowego i placowek wywiadu w panstwie sowieckim* oraz
1 kwietnia 1923 r. zmienit ich kryptonimy, by zwigkszy¢ bezpieczenstwo®.

4 Ibidem, s. 273.

4 CAW, Oddziat IT SG WP..., sygn. 1.303.4.356, Pismo MSZ D.V do szefa SG (na rece ppik.
Matuszewskiego) nr 1029/23/T z 8 11 1923 r. Oddzial I nie oprotestowat Zagdania MSZ, réw-
niez uznat pptk. Wolikowskiego za skompromitowanego dzialalno$cia szpiegowska i nakazat
natychmiastowy powrét do Warszawy. CAW, Oddziat IT SG WP..., sygn. 1.303.4.356. De-
pesza O.I do AW Moskwa nr 4001/IL.Inf1.A.2 z 9 II 1923 r. Attaché zostat poinformowany
o rozkazie szefa SG WP marszatka J. Pilsudskiego: ,,Polecam Panu Putkownikowi po otrzy-
maniu tej depeszy zda¢ stuzbe zastepcy i wyjecha¢ do Warszawy. Powr6t do Moskwy nie jest
przewidywany. Wyjasnienie przyczyn nastapi po powrocie w Warszawie. Nalezy wyjazdowi
nadac charakter urlopu, gdyz inaczej sa mozliwe interwencje ze strony bolszewikow!”

# CAW, Kolekcja Generalska, AP Romualda Wolikowskiego, sygn. 656.

*# CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.356, Pismo szefa O.II do AW Moskwa nr 32010/
ALInfI.A z 16 XII 1922 r. Szef ,,dwojki” 1. Matuszewski 16 XII 1922 r. powiadomit
ppik. R. Wolikowskiego: ,,[...] ze w mysl prosby wyrazonej w swoim czasie przez Pana
Pulkownika, Szef Sztabu Generalnego zdecydowal odwotanie Pana ze stanowiska Attaché
Wojskowego w Moskwie z dniem 1 IV 1923 r. Formalnie odwolanie nastapi osobnym roz-
porzadzeniem Ministra SWojsk. wydanym w porozumieniu z MSZ”

* Pozbawil attaché wojskowego prawa prowadzenia samodzielnej pracy informacyjnej, ktora

mogl wykonywa¢ tylko kierownik placowki wywiadu, nazwany ,bezpos$rednim organem
wywiadowczym attaché wojskowego” Oznaczalo to, ze szef placéwki byt mu stuzbowo pod-
porzadkowany, ale samodzielnie organizowat sie¢ i prowadzil dzialalno$¢ wywiadowcza
zgodnie z planem opracowanym przez attaché. Kierownik placéwki informowat go o or-
ganizacji sieci informacyjnej, ale ani on, ani tez jego zastepca nie mogli mie¢ bezposéred-
niego kontaktu z informatorami. Instrukcja zdefiniowata tez stosunek placéwek wywiadu
w ZSRR do ataszatu wojskowego, a takze okreslifa zasady pracy w Moskwie filii polskich
placowek zorganizowanych w Estonii i na Lotwie. Mialy one dziala¢ niezaleznie od attaché
wojskowego, a ich oficerowie utrzymywali z nim kontakt osobisty ,,wylacznie informacyjny
na terenie neutralnym”. Jedynie informacje i materialy uznane przez kierownika placéwki
za szczegblnie wazne byly przesylane za posrednictwem attaché. Pozostale meldunki trafia-
ly do Oddziatu II SG WP droga ustalong indywidualnie dla kazdej placowki lub filii.

* CAW, Oddziat IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1741. ,,Burski” przemianowano na ,,U.6”, ,Larin”
na ,A.5”, ,Gorin” na ,0.5”, ,Witteg” na ,,J.6”. Pismo O.I do AW Moskwa, Ryga, Rewel,
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Przedwczesne odwolanie pptk. Romualda Wolikowskiego do Polski oraz
dekonspiracja cze$ci aparatu ,,dwojki” w ZSRR wprowadzily ataszat w stan dtu-
gotrwatego kryzysu organizacyjnego i kadrowego. Niekorzystny wptyw na ksztalt
sieci wywiadu organizowanego przez Matuszewskiego mialy tez czynniki zupel-
nie prozaiczne i niespodziewane. Placowka przez ponad trzy miesigce kierowal
tymczasowy zastepca attaché por. Jan Szczepkowski. Okres interregnum miedzy
odwotlaniem i mianowaniem nowego przedstawiciela wojskowego charakteryzo-
wal si¢ marginalizacjg znaczenia placéwki moskiewskiej w systemie wywiadow-
czym, Szczepkowski bowiem sabotowal polecenia Centrali, a ta coraz bardziej
tracifa kontrole nad pracy ataszatu. Sytuacja byta wyjatkowa i szczegélnie grozna
dla procesu rozpoznania panstwa sowieckiego. Niesubordynowany oficer petnit
stuzbe w kraju przed delegowaniem do Moskwy i za ten okres szef Oddziatu II
SG WP pplk Ignacy Matuszewski ocenil go bardzo dobrze®. By¢ moze zbyt duzy
zakres obowiazkéw i ogromna odpowiedzialno$¢ przerosty umiejetnosci i zdol-
nosci organizacyjne mlodego oficera. Sabotowal on wprowadzenie w zycie in-
strukcji pplk. Matuszewskiego, ktora okreslita zasady pracy wywiadu w ZSRR po
dekonspiracjach w Minsku i Moskwie, oraz samodzielnie zmienit tryb dziatania
ataszatu, np. droge wysylania korespondencji do Centrali. Nawet pisemna na-
gana udzielona przez Matuszewskiego nie ukrdcita niesubordynacji*. Szczep-
kowski usitowal podporzadkowac sobie wazng dla sieci wywiadowczej placéwke
»Burski”/,U.6” niezalezng od attaché wojskowego®.

Kryzys organizacyjny, w jakim znalazla si¢ sie¢ wywiadu w ZSRR, przedtu-
zyly dlugotrwate negocjacje z Sowietami o uzyskanie agrément dla ppik. Igna-
cego Boernera, kandydata na nowego attaché®. Oficer przybyl na miejsce stuz-
by dopiero 10 czerwca 1923 r. Sowieci byli mu niechetni ze wzgledu na jego

Belgrad nr 5028/1LInf.II1.B.3 z 24 III 1923 r. J. Kochanowski, op. cit., s. 274, M. Kruszynski,
op. cit., 5. 213-214.

¥ CAW, Oddziat I1 SG WP..., sygn. 1.303.4.334, Pismo szefa O.II L. 327/I1.Inf1.C.z911923 r.
»W ciagu 2 i pélrocznego petnienia stuzby na powyzszym stanowisku por. Szczepkowski
dat sie pozna¢ jako nadzwyczaj zdolny, pracowity o duzej inicjatywie i ideowosci, pos$wie-
cajacy si¢ z zapalem pracy - oficer. Z okazji odejécia na powyzsze stanowisko wyrazam
por. Szczepkowskiemu Janowi pelne uznanie i pochwale w imieniu stuzby, zyczac mu dal-
szej rdwniez owocnej pracy”.

# CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1749, Pismo O.II do por. Jana Szczepkowskiego
nr 9471/ILInfIIL.B.7 25V 1923 r.

¥ CAW, Oddziat II SG WP..., sygn. 1.303.4.1749, Pismo por. J. Szczepkowskiego do kierow-
nika placéwki ,,U.6” nr 764 23 V 1923 r.

0 CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.356, List R. Knolla do pptk. I. Matuszewskiego
z 13 11 1923 r., Kontrkandydatem byt mjr Tadeusz Lechnicki - szef Sekcji Osad Zohier-
skich Ekspozytury Ministerstwa Spraw Wojskowych ds. Demobilizacji.
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uprzednig stuzbe wywiadowczg, a w napietej sytuacji miedzynarodowej 1923 r.
byli przekonani, ze celem misji podpulkownika bylo zorganizowanie placéwek
wywiadowczych na czas wojny. Tymczasem pplk Ignacy Matuszewski przed
wyjazdem do Moskwy udzielil Boernerowi tylko ustnej instrukcji, szczegoéto-
we zadania mialy zosta¢ sformulowane dopiero po zbadaniu sytuacji na miej-
scu. Nowy attaché przygotowal plan sanacji organizacji i dziatalnosci wywiadu
w Zwiazku Sowieckim przestany 12 czerwca 1923 r. bezposrednio do rak Ignace-
go Matuszewskiego. Proponowal powazne zwiekszenie roli przedstawicielstwa
dyplomatycznego WP w koordynacji sieci polskiego wywiadu w ZSRR, a takze
znaczne podniesienie liczebnosci placowek i oficeréw wywiadu, co niewatpliwie
zwigkszyloby potencjal ,,dwojki”. Rzecz jasna, nalezalo liczy¢ si¢ z obstrukeja
MSZ i przeciwdzialaniem sowieckiego kontrwywiadu, ale niezaleznie od tego
zabraklo czasu na wprowadzenie planu w Zycie. Ignacy Matuszewski, ktory opo-
wiadal si¢ za reorganizacja w my$l propozycji attaché wojskowego, zostal odwo-
tany ze stanowiska szefa Oddziatu II SG WP, a jego nastepca ptk Michat Bajer
zreorganizowal wywiad w ZSRR w mysl wlasnych koncepcji, przede wszystkim
pozostawil bez zmian kompetencje attaché wojskowego.

Jeszcze wigkszy klopot przysporzyto Matuszewskiemu organizowanie wy-
wiadu na sowieckiej Ukrainie. W czasie gdy rozwijal si¢ migdzynarodowy kry-
zys wywolany okupacja Zaglebia Ruhry, polski wywiad na sowieckiej Ukrainie
znajdowat si¢ w gorszym polozeniu niz w sowieckiej Rosji. Od czasu likwi-
dacji zdekonspirowanej charkowskiej placowki ,,Alfa” — 30 wrze$nia 1922 r. -
na jej terytorium nie dziatala zadna komorka polskiego wywiadu. Diugotrwale
negocjacje z MSZ w sprawie ulokowania w Kijowie oficera wywiadu nie zakon-
czyly sie w 1922 r. i przeciagnely sie na rok nastepny. Poszukujac wyjscia z im-
pasu, komorka ,,dwdjki” odpowiedzialna za dzialalnos¢ zakonspirowanych pla-
cowek na kierunku wschodnim, Referat B Centralnej Agentury, zaproponowata
pplk. Ignacemu Matuszewskiemu roszade w rozmieszczeniu oficeréw wywiadu
na terytorium ZSRR. Noszono si¢ z zamiarem przeniesienia oficera z Piotrogrodu
do Charkowa, a na jego miejsce delegowania nowego wywiadowcy. Byta to propo-
zycja karkolomna i $wiadczaca o poczuciu bezsilnosci i duzej desperacji. Wpraw-
dzie Piotrogrdd i PéInocno-Zachodni Okreg Wojskowy byly rozpoznawane przez
placéwki dziatajace z terytoriow Lotwy i Estonii, ale wycofanie z Piotrogrodu
dziatajacego juz wywiadowcy bylo nierozsadne, zwazywszy, ze uplasowanie ofi-
cera wywiadu na terenie sowieckim zawsze bylo niezmiernie trudne ze wzgledu
na dzialanie kontrwywiadu i niestety obstrukcje polskiego MSZ. Stusznie Matu-
szewski odrzucit ten plan i zdecydowal pozostawi¢ w Piotrogrodzie oficera wywia-
du kpt. mar. Jerzego Czechowicza-Lachowickiego, ktdry stuzyl z powodzeniem,
i naktoni¢ MSZ do wyrazenia zgody na ulokowanie na sowieckiej Ukrainie dwoch
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wywiadowcéw. Negocjacje Oddziatu II SG WP z MSZ utrudniat chargé d’affaires
w Charkowie Franciszek Charwat, wspotwinny likwidacji wspomnianej wyzej
placowki ,,Alfa” w Charkowie®'. Matuszewski zabiegal w MSZ przede wszystkim
o obsadzenie oficerami placowek dyplomatycznych i konsularnych w Charkowie,
Kijowie i Odessie, a nastepnie w Rostowie nad Donem i Jekaterynostawiu. Gdyby
plan zostat zrealizowany, sie¢ informacyjna bytaby bardziej rozwinieta niz przed
kryzysem spowodowanym likwidacja placowki ,,Alfa”. Kandydatem Matuszew-
skiego do kierowania placéwka w Charkowie byl por. Leonard Fitowski. Wybér
byl jak najgorszy, poniewaz trzy lata pézniej, 7 lutego 1925 r., oficer zdezerterowat
do ZSRR, petnigc stuzbe wywiadowcza w Rumunii. Okolicznosci sprawy wciaz sg
niejasne, nie wiemy np., kiedy rozpoczal wspotprace z Sowietami2.

Dobra egzemplifikacja probleméw, z jakimi borykal sie Matuszewski
w kontaktach z MSZ, byla proba delegowania oficeréw do konspiracyjnej stuz-
by na Ukrainie”. Mimo ze sprawa ulokowania ich w Kijowie i Odessie byta
bardzo wazna i pilna, dyrektor Departamentu Politycznego MSZ zajat stano-
wisko w sprawie dopiero 19 kwietnia 1923 r. Znacznie okroil projekt wywiadu,
sposrdd trzech priorytetowych placowek, ktérych zorganizowanie planowano
w Charkowie, Kijowie i Odessie, MSZ zaakceptowal jedynie te ostatnig. Ar-
gumentowano, ze pracownicy konsulatu w Charkowie byli stale obserwowani
przez kontrwywiad, a dekonspiracja mogta doprowadzi¢ do skandalu dyploma-
tycznego™. Propozycje zalozenia placowek w Rostowie nad Donem i Jekatery-
nostawiu nawet nie zostaly rozpatrzone™.

1 CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1741, Pismo WW O.II do szefa O.I i MSZ DVII
nr 1368/ILInf.IIL.B.3 2171V 1923 1.

2 AAN, Attaché wojskowi RP..., sygn. A 11-93/1, k. 462. Wywiad poinformowat o dezercji pla-
cowki zaangazowanej w prace na kierunku sowieckim. ,,Dnia 7 lutego 1925 r. zbiegt do Rosji
Sow. z terenu Rumunii por. rez. Fitowski Leonardu [sic!], uzyty do pracy ofensywnej. Przy-
puszczalnie Fitowski znacznie wczeéniej byt w porozumieniu z wywiadem sowieckim. Wy-
wiad na terenie wlasnym na razie nie dat rezultatéw i nie wyswietlil przyczyny przejscia do
Ros. Sow. Wobec powyzszego ostrzegam przed Fitowskim, poniewaz moze on by¢ uzyty jako
prowokator, i polecam przeprowadzi¢ wywiad, gdzie si¢ obecnie znajduje, co robi i jakie byty
przyczyny przejécia do bolszewikow. Prosze traktowac te sprawe jako pilng i éciéle poufna, aby
nie doszto do wiadomosci wywiadu rumunskiego, co by obnizylo autorytet naszego wywiadu’.

3 CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1741, Pismo O.II do MSZ D.VII na rece p. Ol-
szewskiego nr 4942/ILInfIIL.B.3z 12 111 1923 r.

** RGWA, sygn. £.308, op.4, d.67, 1.30. Niefrasobliwos¢ ,,dwojki’, a konkretnie Wydziatu II
Ewidencyjnego, ktory skierowal do MSZ jawne pismo w sprawie zorganizowania placo-
wek, przyczynita si¢ tez do zaniechania projektu. W ocenie dyplomacji bylo to réwno-
znaczne z Ujawnieniem dokumentu Sowietom.

» CAW, Oddziat IT SG WP..., sygn. 1.303.4.70. Sprawozdanie miesieczne podreferatow B3
i 4 za miesiac lipiec; Sprawozdanie miesieczne podreferatow B3 i 4 za miesigc sierpien;
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Ostatecznie Matuszewski zaniechal realizacji planu powolania sieci li-
czacej az pie¢ placowek i aby jak najszybciej rozpocza¢ reorganizacje, przystat
na zaproponowane przez MSZ jedynie dwie placéwki ,,I.5” w Kijowie oraz ,,D.5”
w Odessie. Po niemalze o$miu miesigcach od likwidacji w Charkowie placowki
»Alfa” rozpoczela sie odbudowa sieci wywiadu na sowieckiej Ukrainie. Bylo to
na tyle znaczace osiagniecie, ze informacja o tym fakcie znalazla si¢ na pierw-
szym miejscu w sprawozdaniu z dziatalnosci Referatu B Centralnej Agentury za
maj i czerwiec 1923 r. ,,Po dlugich staraniach zabiegi czynione przez Sztab. Gen.
daly mozno$¢ obsadzenia takich miejscowosci, jak Kijow i Odessa. Organizacja
agentur na miejscu w toku i jak mozna wnioskowa¢ z dotychczasowych obser-
wagcji, zapowiada si¢ powaznie z powaznymi rezultatami”**. Wznowienie dzia-
talnosci wywiadowczej miato przynies¢ bardzo duze korzysci juz po miesigcu
od zorganizowania placéwek. Liczono zwlaszcza na informacje o 1. Konnej Ar-
mii Budionnego. Planowano oddelegowa¢ do stuzby na Ukrainie kolejnych ofi-
ceréw w celu zatozenia nowych placowek, zwlaszcza w Charkowie. Miasto trak-
towano jako jeden z najwazniejszych celéw wywiadu na Ukrainie, cho¢ liczono
sie z trudnymi warunkami pracy dla wywiadu i przeszkodami stawianymi przez
MSZ, nazywanymi eufemistycznie ,trudnymi warunkami natury czysto tech-
nicznej”. Szacowano, ze pelne rozwinigcie pracy wywiadowczej na sowieckiej
Ukrainie, tacznie ze zorganizowaniem placéwki w Charkowie, nastapi w lipcu
i sierpniu 1923 r.”.

Whbrew optymistycznym planom rozbudowa musiala zosta¢ wstrzyma-
na, a niespodziewanie naczelnym celem stato si¢ utrzymanie z trudem zorga-
nizowanej sieci. W czerwcu 1923 r. dyrektor Departamentu Politycznego MSZ,
powolujac si¢ na informacje Poselstwa Polskiego w Charkowie, poinformowat
Matuszewskiego o dekonspiracji kierownika placéwki ,,1.5” w Kijowie, fikcyjnie
zatrudnionego na stanowisku urzednika w Delegacji ds. Opcji*®. Wywiad nie
uznal opisanego incydentu za dekonspiracje, tymczasem MSZ w lipcu 1923 . po-
nownie j3 stwierdzil. Wykonujac obowigzki urzednika niskiego szczebla, urzed-
nik ten miat paszport dyplomatyczny, co wyrézniato go z grupy 44 pracownikow

Sprawozdanie miesieczne podreferatow B3 i 4 za miesigc wrzesien; Sprawozdanie mie-
sieczne podreferatéw B3 i 4 za miesigc pazdziernik,

¢ CAW, Oddziat I SG WP..., sygn. 1.303.4.94, Sprawozdanie podreferatéw B.3 i 4 za czas
ubiegly i zamierzenia na najblizsze dwa miesigce; Pismo RCA do szefa WW O.II nr 15459/
/ILInfIILB.

7 Ibidem.

% CAW, Oddziat IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1741, Pismo MSZ D VII do O.II nr 2720/D.VII
z11VI1923r.
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delegacji i zwrocilo uwage Sowietéw na jego zwigzek z wywiadem™®. Oddzial II
SG WP opisane zdarzenie uznat za ,rzekoma dekonspiracj¢’, a zainteresowanie
ukrainskiego NKID (Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych) kierownikiem
placowki Stanistawem Laniewskim zostalo uznane za przejaw niedopuszczalnej
ingerencji w wewnetrzne sprawy polskich placowek dyplomatycznych w ZSRR®.
Oficer pozostal na Ukrainie i kontynuowat prace konspiracyjna, ale nalezy przy-
puszczad, ze jego prawdziwe zadania byly znane OGPU, tak wigc pozytek z dzia-
talnosci byt niewielki lub zgota zaden.

Nowe nadzieje na zwigkszenie potencjalu wywiadu Matuszewski wigzal
z negocjacjami MSZ z Sowietami w sprawie organizacji polskich placéwek dy-
plomatycznych i konsularnych po integracji republik w ZSRR. Jego stanowisko
zawiera pismo przeslane 23 lipca 1923 r. ministrowi spraw zagranicznych, po-
wstale tuz przed odwotaniem go ze stanowiska szefa ,,dwojki” i dobrze oddajace
uporczywe starania o zwigkszenie potencjatu stuzby: ,Najwazniejsza sprawg dla
Oddziatu II jest stale obsadzenie wszystkich osrodkéw politycznych i przemy-
stowych Rosji przez odpowiednich i wykwalifikowanych oficeréw stuzby ze-
wnetrznej informacyjnej, dlatego tez przy kazdym projektowanym konsulacie
nalezaloby zarezerwowac jedno stanowisko urzednika dla wspétpracownika
Oddziatu II"". Kiedy w lipcu 1923 r. odwolano Matuszewskiego ze stanowi-
ska szefa ,,dwdjki”, miala ona w ZSRR placéwki zakonspirowane przy attacha-
cie w Moskwie ,,Burski” i ,Larin” oraz nowo zatozong ,R.10”, w Piotrogrodzie
»Oniegin’, w Odessie ,,D.5”, w Kijowie ,,1.5”, ktora wkrotce zostala zdekonspiro-
wana. Panstwo sowieckie rozpoznawalo tez placéwki zorganizowane w krajach
battyckich. W Helsinkach dziatala ,Laatikka”, w Rydze ,,Gorin” przemianowana
na ,,0.5”, a w Tallinie ,Witteg”, przemianowana na ,,J.6”. Biorac pod uwage, ze
smolenszczyzne rozpoznawata Ekspozytura w Wilnie, pétnocno-zachodnie te-
reny Zwigzku Sowieckiego byty najlepiej rozpoznanym obszarem tego panstwa.
Kolejne ciosy zadane polskiemu wywiadowi w ZSRR nastapily juz w drugiej
polowie 1923 r., gdy Oddzialem II SG WP kierowal ptk Michal Bajer, i mialy
one zwigzek z eskalacjg kryzysu w Zagtebiu Ruhry i préba wywotania komuni-
stycznego puczu w Niemczech®.

% Ibidem, Pismo M. Szaroty do MSZ.
0 Ibidem, Pismo O.IT do MSZ D. VII nr 17616/I1.Inf.II1.B.3 [b.r.].

1 CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.1750, Pismo O.II do Ministra SZ nr 13637/ILInf.
III.LB.7 223 VII 1923 1.

Patrz szerzej: K. Paduszek, Zajrze¢ do mézgu Lenina. Wywiad II Rzeczypospolitej a postre-
wolucyjna Rosja, Lomianki 2016, s. 504-520.
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Znaczng role w grze informacyjnej z Warszawa, kiedy w styczniu 1923 r.
rozpoczal sie wspomniany juz najwiekszy po zakonczeniu I wojny $wiato-
wej kryzys dyplomatyczny w Europie wywotany francusko-belgijska okupacja
Zaglebia Ruhry, odegrali kierowani przez OGPU agenci, ktorzy pozorowa-
li sie na antybolszewickich konspiratoréw dziatajagcych w ZSRR w organizacji
»MOCR” (Monarchiczeskoje Obiedinienije Centralnoj Rosii - Monarchistyczne
Zjednoczenie Rosji Srodkowej)®. W rzeczywistosci wykonywali zadania w ra-
mach ogromnej, dlugotrwalej i niezwykle skutecznej operacji dezinformacyj-
nej i prowokatorskiej zrealizowanej przez sowiecki kontrwywiad pod krypto-
nimem ,,Trust” (ros. ,, Triest”) w latach 1921-1927%. Wywiad polski uwikfal si¢
w kontakty z nimi juz na poczatku 1922 r., a w nastepnych latach przerodzily si¢
one we wspdlprace w tak duzej skali, ze Organizacja ,,M”, takim kryptonimem
»dwojka” nazwala rzekomych konspiratoréw, stala si¢ gtéwnym zrédlem infor-
macji o ZSRR. Juz u progu ,,Ruhrkrieg’, w styczniu 1923 r., zakomunikowali oni
polskiemu wywiadowi gotowos¢ przeprowadzenia w Zwigzku Sowieckim akeji
dywersyjnych w przypadku wybuchu wojny z Polska. W zamian oczekiwali po-
parcia wladz Rzeczypospolitej w kontaktach organizacji z Francja, gdzie znajdo-
wala sie liczna i zorganizowana rosyjska emigracja polityczna i wojskowa, a te
grupy byly jednymi z gléwnych celéw operacji ,,Irust”. Organizacje rosyjskich
monarchistow kwestionowaly granice i suwerennos$¢ panstw powstatych na gru-
zach carskiej Rosji, ,,konspiratorzy”, aby zyska¢ przychylnos¢ wiadz polskich
niechetnych emigrantom, przyjeli za polityczne credo uznanie niepodlegtosci
Polski w jej granicach. Argumentowali tez, ze w interesie Rzeczypospolitej byto
utrzymywanie dobrych relacji z Rosja rzadzong przez nich po obaleniu wtadzy
bolszewikdw, aby poswieci¢ calg uwage stosunkom z Niemcami. Deklarowanym

© W. Goldin, Rossijskaja wojennaja emigracija i sowietskije specsluzby w dwadcatyje gody XX
wieka, Archangielsk-Petersburg 2010, s. 337-338. W zwiazku z operacja ,,Irust” zosta-
o powotane 11 stycznia 1923 r. ,,Biuro ds. Dezinformacji” (Dezinformbiuro), w ktérego
sktad weszli przedstawiciele KC RKP(b), NKID, RWS, GPU i Razwiedupra (wywiadu woj-
skowego). Prace biura koordynowal Jozef Unszlicht, ale faktycznym jego kierownikiem byt
oficer wywiadu wojskowego O. Stigg, ktoremu asystowal réwniez wojskowy wywiadowca
Reja. Po zakonczeniu operacji ,,Irust” biuro zlikwidowano, ale jego kadry i doswiadcze-
nie zostaly wykorzystane w organizacji i dziatalno$ci komorki dezinformacyjnej wywiadu
Wydziatu ,,D”.

Szerzej o sprawie w najnowszej polskiej literaturze przedmiotu: M. Swierczek, Najwigksza
kleska polskiego wywiadu. Sowiecka operacja dezinformacyjna ,Trust” 1921-1927, Warsza-
wa 2020; A. Krzak, Afera MOCR-Trust 1921-1927, Torun 2020 oraz rosyjskiej: B.W. Soko-
Yow, Opieracija Triest i polskaja razwiedka, Moskwa 2018. Warto$¢ tej publikacji umniejsza
brak aparatu naukowego, ponadto autor pominat dokumenty Oddziatu II SG WP, mimo
ze niemal polowa spuscizny archiwalnej wywiadu i kontrwywiadu II RP nadal znajduje si¢
w Rosji.
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celem politycznym organizacji miato by¢ zblizenie z sojuszem polsko-francu-
skim, aby powstrzymac¢ ztowroga polityke Wielkiej Brytanii, ktéra wspdlnie
z kapitalem niemieckim miata by¢ najwi¢kszym zagrozeniem dla Rosji. ,,Przy-
taczajac mi powyzsze credo, ktore jakoby w tych dniach ma by¢ podane przez
prase berlinska - twierdzili kategorycznie, ze i oni nie s3 germano- ani franko-,
jedynie rusofilami i patriotami’, jak raportowal Warszawie attaché wojskowy
w Moskwie®.

Propozycje ,konspiratoréw” odrzucil pptk Ignacy Matuszewski. Zakazat
jakiejkolwiek wspdtpracy politycznej z ,Trustemy’, zezwolil jedynie wykorzystaé
organizacj¢ monarchistyczng do pracy wywiadowczej w przypadku wybuchu
wojny, niemniej ani nie dostrzegt ukrytej istoty Organizacji ,M”, ani tez nie zaka-
zal pozyskiwania od niej informacji, a te byly bardzo atrakcyjne®. Sowieci, kon-
tynuujac akcje prowokatorskie i dezinformacyjne, zaproponowali sprzedaz pla-
néw mobilizacyjnych Armii Czerwonej za ogromng sume 25 tys. dolaréw oraz
nawigzanie wspdlpracy na czas wojny z placéwkami Oddziatu II SG WP w Fin-
landii, na Lotwie i w Estonii. Prawdopodobnie niebotycznie wysoka cena miata
skloni¢ SG WP do rezygnacji z zakupu, Sowieci bowiem unikali falszowania do-
kumentéw wojskowych, ich wiarygodno$¢ mozna bylo zweryfikowa¢ znacznie
tatwiej niz dokumentéw politycznych, a te stanowity wigkszos¢ dezinformaciji.
W lutym 1923 r. ,,konspiratorzy” zaproponowali zakup informacji demaskuja-
cych sowieckich agentoéw za sume tysigca dolaréw, ale transakcja nie doszta do
skutku. Jednoczes$nie prowokatorzy sugerowali, ze w polskim Sztabie General-
nym znajdowali si¢ sowieccy agenci, w tym celu denuncjowali nieuzytecznych
informatoréw lub osoby, ktére usitowano skompromitowa¢ rzekoma wspdtpra-
cg z Sowietami®. Jedng z metod temu stuzacych bylo okazywanie kopii doku-
mentéw dostarczonych jakoby przez informatoréw ze Sztabu Generalnego WP,

% AAN, Attaché wojskowi RP..., sygn. A 11/84/2, k. 31, Meldunek traktowano jak bardzo po-
ufng wiadomos¢ i przestano do Warszawy wyjatkowo bez posrednictwa estonskiej poczty
dyplomatycznej.

8 Ibidem, k. 164. Na decyzje pplk. Ignacego Matuszewskiego wplyneta krytyczna ocena
programu politycznego organizacji dokonana przez analitykéw Oddzialu II. ,Wynurze-
nia monarchistéw-konspiratorow w Moskwie nie pokrywajg si¢ z akcja monarchistow-
-emigrantow, gdzie nie zna¢ zupelnie walki z wplywami angielsko-niemieckimi majacymi
opanowac Rosje. Przeciwnie, kontakt monarchistow z Berlinem istnieje nadal, aczkolwiek
mozna zaprzeczy¢, iz o§rodek pracy monarchistycznej przeniést sie do Paryza, bazujac sie
w ogoéle na Francje. Zadnej zmiany w organizacji monarchistéw w stosunku do Polski nie
sprawdzilem. Przeciwnie, prasa batkaniska nadal odzywa si¢ o Polsce nader nieprzychylnie,
zwlaszcza gdy chodzi o nasze granice wschodnie (obecne)”.

¢ A. Krzak, Czerwoni Azefowie. Afera ,MOCR-Trust 1922-1927, Warszawa 2010, s. 92. Au-
tor wspomniat o por. Kowalewskim i Puchalskim (brak imion w publikacji).
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a w rzeczywistosci byly to materialy skopiowane z polskiej poczty dyplomatycz-
nej obstugiwanej na linii Moskwa — Warszawa przez Estonczykow. OGPU po-
wiodlo sie wciagniecie wywiadu we wspdlprace ,,konspiratorami”. Polacy umoz-
liwiali i utatwiali kurierom grupy nielegalne przekraczanie granicy z ZSRR przez
tzw. okna, przejécia znane przemytnikom, a w Warszawie powstala placowka
tacznikowa grupy z ,,dwojka”.

Wywiad uwiktal sie réwniez we wspdlprace z organizacjami antybolsze-
wickimi, ktére dziataly na terytorium II Rzeczypospolitej. Najintensywniejsze
kontakty utrzymywano z wywiadowczo-dywersyjna grupa ,Wilk” zalozong
w polowie 1921 r. przez Borisa Sawinkowa i kierowang przez jego brata Wikto-
ra®. Szef ,,dwojki” pplk Ignacy Matuszewski udzielit wsparcia grupie i byt zywo
zainteresowany wspolpraca, jak stwierdzil, ,do celéw polskich” Liczyt na ,de-
strukcyjng ideowo prace tejze grupy’, ktoéra opowiadala si¢ za Rosja demokra-
tyczna, odrzucajgc zarazem monarchizm i bolszewizm®. Z punktu widzenia
Oddziatu IT SG WP pomoc udzielona organizacji nie przyniosta zamierzonych
korzysci, nisko oceniono tez skutecznos¢ sawinkowcéw i w 1923 r. wspdlpraca
dobiegta konca”. Zakonczenie jej przyspieszyto dezintegracje organizacji. Nowy
etap kontaktow polskiego wywiadu z sawinkowcami nastal, gdy Dymitr Fitoso-
fow, bliski wspolpracownik Borisa Sawinkowa, usifowat odtworzy¢ organizacje
i objal nad nig kierownictwo polityczne. Kontakty wywiadowcze z Oddziatem II
SG WP utrzymat niejaki Paszutinski, ktory postugiwal si¢ uzywanym w kore-
spondencji organizacyjnej pseudonimem ,,Filip Filipow” i tak tez byt nazywany
przez polski wywiad. Oddziat I SG WP w zamian za pomoc udzielong zaufane-
mu kurierowi Sawinkowa w misjach kurierskich do Paryza otrzymal wglad do
materialéw wywiadowczych z Rosji Sowieckiej. Wspoétpraca miata dla wywiadu
tak duze znaczenie, ze w czasie migdzynarodowego kryzysu politycznego wywo-
tanego okupacjg Zaglebia Ruhry kontakt z kurierem nadzorowal osobiscie szef
Oddziatu II pptk Ignacy Matuszewski’!. Prawdopodobnie Filipow byt prowoka-
torem WCzK/OGPU, podobnie jak wspolpracownicy czekistow zaangazowani

% Geneza wspdlpracy z Borisem Sawinkowem, a zwlaszcza jego rola w planach politycz-

nych Jozefa Pilsudskiego w czasie wojny z Rosja Sowiecka: A. Nowak, Polska i trzy Rosje.
Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920 roku), Krakéw 2001,
s. 458-501.

A. Kowalczyk, Sawinkow, Warszawa 1992, s. 201; idem, Sawinkow, ,,Znak” 2005, nr 602-
-603, s. 47-64.

" CAW, Oddzial IT SG WP..., sygn. 1.303.4.2067. Pismo Wydzialu Wywiadowczego do szefa
O.IIi AW Moskwa nr 17740/1LInf.II1.B.3 z wrze$nia 1923 r.

' CAW, Oddzial IT SG WP.., sygn. 1.303.4.2067. Pismo AW Moskwa do szefa O.IT nr 1113
z 14 VIII 1923 1.
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w operacje ,,Irust’, usilnie staral si¢ przekona¢ kierownictwo ,,dwojki” do wspie-
rania dzialalno$ci dywersyjnej i terrorystycznej w ZSRR.

Kierownictwo Oddzialu II SG WP zlekcewazylo potencjal sowieckiego
aparatu terroru i represji do prowadzenia wyrafinowanych i dlugotrwatych
operacji kontrwywiadowczych. Zywilo tez przekonanie o wyzszosci polskiej
stuzby informacyjnej nad zagranicznymi wywiadami, ktére réwniez prowadzi-
ly dziatalno$¢ w Rosji Sowieckiej/Zwiazku Sowieckim. Zrodlem niedocenienia
WCzK/OGPU i poczucia supremacji byla pamie¢ o zwyciestwie odniesionym
w 1920 1., za ktérym stata w duzym stopniu praca radiowywiadu. Przekonanie to
wzmacnialy tez niewatpliwe atuty, doswiadczenie oficeréw zdobyte w dziatalno-
$ci konspiracyjnej prowadzonej przed 1918 r. i wojnie z Rosja Sowiecka, a takze,
o czym nie nalezy zapomina¢, stuzba licznej grupy w armii rosyjskiej. Atutem
ich byly tez bardzo dobra znajomos¢ jezyka rosyjskiego, wojskowosci i topogra-
fii Rosji. Jak si¢ okazalo, to wszystko nie chronito wywiadu II Rzeczypospolitej
przed sowieckimi operacjami prowokatorskimi i dezinformacyjnymi. Postawe
taka reprezentowali tez nastepcy Matuszewskiego. Wspotpracy nie zahamowata
zmiana szefostwa Oddzialu II SG WP w polowie 1923 r. Wprawdzie jedynie
waskie grono oficeréw centrali wywiadu z ,,pitsudczykowskiej ekipy” wiedziato
o kontaktach z Organizacjg ,M” - szef stuzby w latach 1921-1923 pptk Ignacy
Matuszewski, kierownik Referatu Centralnej Agentury kpt. Mieczystaw Brat-
kowski i kpt. Michat Talikowski, ale nowemu szefowi ptk. Michalowi Bajerowi
kontynuowanie wspoétpracy rekomendowali pozostali w stuzbie oficerowie,
m.in. kierownik placowki w Tallinie kpt. Wiktor Tomir Drymmer?.

Wspolpraca polskiego wywiadu z ,,konspiratorami” byla jedng z najwigk-
szych jego porazek, a poniesionych strat ,,dwdjka” nie zdotala zrekompensowac
w nastepnym okresie dziatalnosci, az do 1939 r. Operacja ,,Trust” i konsekwen-
cje sprawy godza w mit skutecznosci wywiadu II Rzeczypospolitej. Uchodzi on
za sprawnie dzialajaca stuzbe, ktéra dos¢ dobrze rozpoznala Zwigzek Sowiecki,
a z powaznymi trudno$ciami w zdobywaniu informacji zetkneta si¢ dopiero
w drugiej polowie lat 30. XX w., zwlaszcza w czasach Wielkiego Terroru. Opi-
nie te nalezy zweryfikowac. Jesli wzig¢ pod uwage duze problemy w organizacji
sieci wywiadu w ZSRR oraz uwiklanie w sowiecka operacje dezinformacyj-
ng i prowokacyjng ,,Irust” w latach 1921-1927, powazne trudnosci w pracy

2 AAN, Attaché wojskowi RP..., sygn. A 11/84/2, k. 422. Pismo z 12 XI 1923 r.: ,,Zdaniem
moim nawigzanie z nimi kontaktu $ciélejszego i wzigcie pod swoja «opieke» catego ruchu
monarchistycznego moze mie¢ dla nas korzys¢ - czy to podczas dtugotrwalego istnienia
bolszewikow, czy tez po ich upadku — wejscie od razu w kontakt z ludZzmi, ktorzy odegraja
decydujaca role w nowej Rosji jako jedyny czynnik rozporzadzajacy siecig organizacyjng
i ideowo zwartg”.
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nastgpily znacznie wczeéniej, niz si¢ powszechnie uwaza, bo juz od potowy
lat 20. Spostrzezenie to jest warte uwagi w kontekscie oceny potencjalu ana-
litycznego wywiadu. Niewatpliwie polska stuzba, by nie generalizowaé, mam
na mysli znaczace postaci — Ignacego Matuszewskiego, Waclawa Jedrzejewicza,
Tadeusza Schaetzla - winna mie¢ wiekszg wiedze o Rosji, wlasciwie naleza-
toby powiedzie¢ o rosyjskosci, niz stuzby Europy Zachodniej, mie¢ powinna
byta rozumienie pewnych stalych cech dziatania tego panstwa na wskro$ poli-
cyjnego. Dobrze zna¢ powinni dziatalno$¢ prowokatorska Ochrany, by wspo-
mnie¢ ujawnionych najwigkszych prowokatoréw Jewno Azefa i Romana Ma-
linowskiego, a operacja ,, Irust” powielita wzorzec wielokrotnie wykorzystany
przez carska policje polityczna. W zwigzku z tym traci na znaczeniu argument
mowiacy, ze polski wywiad wprawdzie ulegl prowokacji i dezinformacji, ale
putapki WCzK/OGPU nie ustrzegly si¢ tez stuzby wywiadu panstw Europy Za-
chodniej i Japonii.

Wywiad pod kierunkiem pptk. Ignacego Matuszewskiego osiagnal znacz-
nie lepsze rezultaty, rozpoznajac wspdlprace sowiecko-niemiecka, cho¢ Od-
dziat IT SG WP zostal zaskoczony zawarciem porozumienia migdzy tymi pan-
stwami 16 kwietnia 1922 r. w réwnym stopniu, jak zagraniczni obserwatorzy
konferencji w Genui”. Sprawa miala pierwszorzedne znaczenie zwlaszcza
w czasie kryzysu wywolanego okupacja Zaglebia Ruhry”. Polskie wiadze po-
lityczne i wojskowe stanely przed pytaniem, czy Zwigzek Sowiecki i Niemcy
zawarly porozumienie o wzajemnej pomocy wojskowej, a jesli tak, czy Sowieci
uznaliby wkroczenie wojsk sprzymierzonych na terytorium Niemiec za casus
belli i udzieliliby pomocy wojskowej, czy tez Moskwa uznalaby interwencje woj-
skowa za dogodng okazj¢ do wywotania rewolucji komunistycznej w Republice
Weimarskiej. W obydwu przypadkach zachodzita obawa interwencji wojsko-
wej Sowietéw wypelniajacych warunki porozumienia z Rapallo lub zbrojnie
wspierajacych niemiecki proletariat, a najdogodniejsza droga Armii Czerwone;j
na zachod wiodta przez terytorium II Rzeczypospolitej. Liczono si¢ z zagdaniem

73

Wtadze wojskowe wprawdzie przywigzywaly duza wage do obserwacji przebiegu konfe-
rencji i zbierania informacji o jej rezultatach, ale nie spodziewaly sig, ze do najwazniejszego
wydarzenia dojdzie w pierwszym tygodniu obrad. Szef SG WP 14 kwietnia 1922 r. nakazat
kierownikowi Wydziatu II Ewidencyjnego Oddziatu II mjr. SG Tadeuszowi Schaetzlowi
wyjecha¢ do Paryza dopiero 21 kwietnia 1922 r. w celu omdwienia z attaché wojskowym
przygotowan do obserwacji konferencji, a mjr SG Olgierd Gérka zostat wyznaczony ofice-
rem facznikowym przy MSZ 14 kwietnia 1922 r.

™ Polski wywiad w Niemczech w 1923 r. znajdowat si¢ w kryzysie organizacyjnym i pozy-
skiwal niewiele informacji. L. Ulatowski, Berliriska placowka wywiadowcza ,In.3” (1926—
-1934), bmw 2016, s. 29-32.



222 Konrad Paduszek

Moskwy uzyskania zgody na tranzyt pomocy wojskowej, uzbrojenia i zaopa-
trzenia lub zgody na przemarsz czerwonoarmistow przez terytorium Polski do
Prus Wschodnich, nastepnie przez korytarz gdanski do Niemiec.

Pptk Ignacy Matuszewski sformulowal nastepujace warianty rozwoju
kryzysu w Republice Weimarskiej: oburzenie spoleczenstwa, ktére Sowieci
mogli probowac skierowa¢ na tory rewolucji, stopniowo wygasnie lub wzburze-
nie doprowadzi do walk miedzy zwasnionymi niemieckimi landami i grupami
politycznymi, lub da impuls do akeji zbrojnej przeciwko Francji albo Polsce,
nie wykluczyl tez akcji przeciwko obydwu tym panstwom”. Attaché wojskowi
poproszeni o wyrazenie opinii w sprawie prognozy rozwoju kryzysu opowie-
dzieli si¢ za powolnym rozltadowaniem oburzenia spoleczenstwa niemieckiego
niezdolnego, ich zdaniem, do podjecia zdecydowanej akcji odwetowej przeciw-
ko wojskom interwencyjnym lub wladzom republiki. Centrala wywiadu liczyta
na zmniejszenie ryzyka wybuchu rewolucji komunistycznej w Niemczech i in-
terwencji zbrojnej. Meldunki naptywajace z placowek wywiadu informowaty
o niegotowosci sowieckich sit do podjecia dziatan zbrojnych. Zagrozenie wo-
jenne w ocenach wywiadu powrécilo w maju 1923 r. Wéwczas niepowodzeniem
zakonczyly si¢ dyplomatyczne negocjacje miedzy rzadami Niemiec i Francji,
ktéra odrzucila warunki wstepne do dalszych rokowan zawarte w notach nie-
mieckich z 2 maja i 7 czerwca 1923 r. Wywiad polski w czasie zaostrzania si¢
kryzysu politycznego i ekonomicznego w Niemczech w lipcu i sierpniu 1923 r.
nieustannie sondowal polityke sowiecka wobec Polski w kontekscie sytuacji
w Republice Weimarskiej. Dygnitarze sowieccy w bezposrednich rozmowach
z przedstawicielami Rzeczypospolitej zapewniali, ze ZSRR prowadzi polityke
pokojowa, redukujac liczebno$¢ armii i wprowadzajac system organizacji tery-
torialnej’s. Attaché w Moskwie meldowal Centrali 31 lipca 1923 r., ze przywodcy
partii komunistycznej wprawdzie Zywo interesowali si¢ mozliwosciag wybuchu
rewolucji komunistycznej w Niemczech, $wiadczyta o tym réwniez uwaga prasy
skierowana na sytuacje w tym panstwie, ale posiadane informacje nie wskazy-
waly na czynienie przygotowan wojennych”.

7> AAN, Attaché wojskowi RP..., sygn. A I1/69, k. 625.

76 AAN, Attachat Wojskowy przy Ambasadzie w Moskwie (dalej: Attachat Wojskowy...),
sygn. 13, k. 157. O$wiadczyt to Ignacemu Boernerowi zastepca narkomwojenmana i prezes
Rewwojensowieta Efraim Sklanski.

77 Zagrozenie wybuchem wojny pojawilo si¢ ponownie we wrzeéniu i w pazdzierniku. Zgod-

nie z przewidywaniami Oddzialu II SG WP, préby wywotlania puczu komunistycznego
pojawily sie w Wolnych Panstwach Saksonii i Turyngii oraz w Hamburgu. Reichswehra
spacyfikowala zalazki akcji zbrojnej w Saksonii 22 X 1923 r., a w Wolnym Panstwie Turyn-
gii - 5 XI. Do jedynej komunistycznej rewolty w Niemczech w 1923 r. doszlo w Hamburgu,
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Sprawa ewentualnego zaangazowania si¢ zbrojnego Sowietow w Niem-
czech i eskalacji miedzynarodowego kryzysu politycznego byla jedna z naj-
wazniejszych, z jakg zmierzyla sie ,dwdjka” Matuszewskiego, tym bardziej ze
do poczatku 1923 r. nie ustalono warunkoéw traktatu zawartego w Rapallo, bez
jednoznacznej odpowiedzi pozostawalo tez pytanie, czy zawarto réwniez po-
rozumienie wojskowe. Badanie wzajemnych stosunkéw Rosji Sowieckiej i Nie-
miec nastreczalo wiele kfopotéw, co ujal lapidarnie, ale trafnie attaché wojsko-
wy w Moskwie pptk Romuald Wolikowski, piszac do Centrali 5 maja 1922 r.:
W ogoéle dziedzina stosunkéw niemiecko-rosyjskich jest ogromnie trudna
do badania, gdyz pozostaje niezwykle umiejetnie zakonspirowana’®. Wedtug
literatury przedmiotu polski wywiad uzyskal tre§¢ porozumienia w Rapallo
od wywiadu rumunskiego w 1923 r.”°. Informacja ta moze nie by¢ $cista, bo
»dwojka” dysponowala niepelnymi danymi z ataszatéw wojskowych i placowek
wywiadu. Stan wiedzy Oddziatu II SG WP o sowiecko-niemieckiej wspdtpracy
wojskowej po zawarciu ukladu w Rapallo zawiera analiza ,,Konwencja wojsko-
wa niemiecko-rosyjska” przestana 26 listopada 1923 r. ataszatowi w Moskwie,
wprawdzie juz po odejsciu Matuszewskiego ze stanowiska szefa, ale sumujaca
wiedze uzyskang przez ,,dwojke” pod jego kierownictwem. Powolujac si¢ na in-
formacje ze zrédet sowieckich, otrzymanych, jak zapisano, w drodze najscislej
poufnej, stwierdzono: ,Wedtug tych wiadomosci uklad o charakterze konwencji
militarnej dotychczas migedzy Niemcami a Rosja nie istnieje. Informacje o pod-
pisaniu ukfadu wojskowego w Rapallo lub tez w okresie pdzniejszym do chwili
obecnej sg przesadzone. Wszelka wspolpraca natury wojskowej przede wszyst-
kim w dziedzinie przemystu wojennego oparta jest dotychczas na inicjatywie
prywatnej. Rzady Niemiec i Rosji nie posiadaty dotychczas dostatecznego wza-
jemnego zaufania, by uktad podobny modgt by¢ zawarty, aczkolwiek kwestia za-
warcia umowy wojskowej niejednokrotnie przez oba panstwa byla rozwazana”
Konkluzja analizy brzmiata: ,Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze kwestia
nawigzania umowy wojskowej pomiedzy Niemcami a Rosjg jest jedynie kwestia
czasu. Kwestia ta mogtaby by¢ przyspieszona w wypadku przewrotu komuni-
stycznego w Niemczech. Przewidywane jest, iz obydwa panstwa zobowiazaly sie

ale po trzech dniach, 25 X, zostata zdlawiona. W tej sytuacji przewrdt komunistyczny
mogla wywola¢ interwencja zbrojna ZSRR. Wtadze wojskowe pozytywnie ocenily prace
»dwojki” w czasie ,,Ruhrkrieg”, ale skrytykowaly niektére elementy rozpoznania sytuacji
w ZSRR. Wywiad nie mial informacji o potozeniu wszystkich jednostek Armii Czerwonej,
ktore mogty wzia¢ udziat w agresji, ponadto rozpoznanie przeprowadzono zbyt wolno.

 AAN, Attachat Wojskowy..., sygn. 10, k. 39.

7 M. Leczyk, Polska i sgsiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939, Warszawa 1997, s. 100-102.
Za nim podal W. Wiodarkiewicz, Przed 17 wrzesnia 1939 roku..., s. 123.
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do niewszczynania wojny do konca 1924 r., wyzyskujac ten okres do organizacji
i rozbudowy swych sil militarnych™. Dokumenty zrédtowe nie potwierdzaja
zawartych w literaturze informacji o pozyskaniu tre$ci porozumienia z Rapal-
lo od wywiadu rumunskiego. Ponadto rzekome istnienie konwencji wojskowej
sowiecko-niemieckiej zawartej w 1922 r. jest mitem upowszechnianym szeroko
w literaturze dotyczacej dziejow polskiego wywiadu®.

Janusz Jedrzejewicz, brat Waclawa Jedrzejewicza, oficera Oddziatu II
SG WP, ktéry stuzyl pod rozkazami Matuszewskiego, napisal w memoratywnym
tekscie ,Pamieci Ignacego Matuszewskiego™: ,,Gdybym prébowal scharaktery-
zowaé w najkroétszych stowach rodzaj pracy myslowej Ignacego Matuszewskie-
go, okreslitbym ja jako umiejetnos¢ myslenia w rzeczywistosci politycznej. Jest
to sztuka rzadko spotykana nawet wsréd zawodowych dziataczy politycznych.
Obracac si¢ w kategoriach politycznych jest fatwo, operujac pojeciami stownika
politycznego. Nie jest jednak latwo wgryz¢ si¢ w prawde zycia ukryta za tymi
pojeciami, oceni¢ sily przybierajace imiona tak czesto niezgodne z ich istota,
rozpoznac bieg procesu dziejowego i [w] wyniku tego rozeznania przewidzie¢
jego dalszy rozwdj oraz wskazac na drogi, prowadzace do pozadanych celow”.

Stowa te charakteryzuja Matuszewskiego z okresu zycia juz po odejsciu
z Oddziatu IT SG WP, kiedy zastynal jako przenikliwy i bezkompromisowy pu-
blicysta, analityk polityki miedzynarodowej, wreszcie geostrateg. Wspomniane
przymioty, ,umiejetno$¢ myslenia w rzeczywistosci politycznej” oraz zdolno$é
do ,oceny sit przybierajacych imiona tak czgsto niezgodne z ich istota i roz-
poznania biegu procesu dziejowego’, powinny cechowa¢ rowniez szefa kazdej
stuzby specjalnej, nie tylko polskiej ,,dwdjki”. Matuszewskiemu przyszto kiero-
waé wywiadem i kontrwywiadem Wojska Polskiego, ktérego najwazniejszym
przedmiotem zainteresowania i jednoczesnie gléwnym przeciwnikiem byta Ro-
sja Sowiecka.

Aparat terroru i represji panstwa totalitarnego réwniez prowadzil pra-
ce wywiadowcze i kontrwywiadowcze, ale dzialania te jedynie towarzyszyly
wlasciwemu celowi sowieckich stuzb specjalnych, jakim byl czerwony terror
prowadzacy do wdrozenia nowego porzadku politycznego, zbudowania ega-
litarnego i bezklasowego spolfeczenstwa oraz utrzymania wiladzy. Sowieci po
zwyciestwie w wojnie domowej, odparciu wojsk interwencyjnych i zakonczeniu

8 AAN, Attachat Wojskowy..., sygn. 14, k. 307. Pismo skierowano tez do attaché w Paryzu
i placowki wywiadu w WM Gdanisku.

8 K. Fudalej, Wspotpraca sowiecko-niemiecka w dziedzinie broni pancernej 1926-1933, [w:]
Wojsko, polityka, spoleczeristwo. Studia z historii spolecznej od antyku do wspélczesno-
sci - Wroclawskie Studia z Historii Wojskowosci, red. ]. Jedrysiak, D. Kores, G. Strauchold,
K. Widzinski, t. 2, Wroctaw 2013, s. 269-270.
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wojny z Polska uznali wojskowe i polityczne organizacje emigrantéw za jedno
z najwigkszych zagrozen dla ksztaltujacej si¢ wladzy. Zrzeszenia organizowane
przez wychodzcow, zaréwno Rosjan, jak i przedstawicieli innych narodéw byte-
go imperium, wywolywaty niepokdj najwyzszego stopnia. Walka z ,,.kontrrewo-
lucyjnymi organizacjami” byla przez wiele lat najwazniejszym celem dzialalno-
$ci sowieckich stuzb terroru i bezpieczenstwa.

Okolicznosci te miaty fundamentalny wplyw na mozliwosci i skutecznosé
pracy wywiadu pod komenda Matuszewskiego. W rezultacie dziatan prowoka-
torskich i dezinformacyjnych sowieckiego kontrwywiadu, zwlaszcza w konse-
kwencji operacji ,,Irust’, polski wywiad podjal wspolprace z rzekoma antyso-
wiecka organizacja, ktéra w rzeczywisto$ci byla kierowana przez aparat terroru
i bezpieczenstwa. Uwaza sie, ze dopiero w okresie jednowladztwa Jozefa Stalina
wywiad mial powazne klopoty z uzyskaniem informacji o ZSRR. Tymczasem
rok 1923 byt punktem zwrotnym w organizacji aparatu ,,dwojki” na kierunku
sowieckim. W tym czasie sowiecki kontrwywiad dokonat dekonspiracji czesci
placowek polskiego wywiadu w ZSRR i ich wspotpracownikéw. Z jednej stro-
ny uczynit to, prowadzac dziatania ostonowe polityki Moskwy w czasie ,,Ruhr-
krieg”, a z drugiej, aby sprowokowaé Oddzial II SG WP do poszukiwania no-
wych zrédet informacji w ZSRR. ,Dwojka” zaciesnita wspolprace z falszywymi
antysowieckimi konspiratorami — Organizacja ,,MOCR” - kierowana w rzeczy-
wistosci przez OGPU, ktéry ta droga rozpoznal sie¢ i kadre wywiadu w ZSRR,
formy i metody dzialania, sposoby facznosci, a przede wszystkim dezinformo-
wal polski wywiad. Wprawdzie fatalng w skutkach wspoétprace nawigzal za przy-
zwoleniem Matuszewskiego, ktory byl informowany o przebiegu i rezultatach
kontaktow, ale na ten fakt nalezy spojrze¢ w szerszym kontekscie dziejow wy-
wiadu II Rzeczypospolitej. Wspolprace kontynuowal w jeszcze wigkszym zakre-
sie jego nastepca ptk Michal Bajer, a kooperacja z falszywymi antysowieckimi
konspiratorami nie ustala po przejeciu wladzy w kraju przez Jézefa Pitsudskiego
w 1926 r. Jakoby tuz po przewrocie majowym mial on rozpozna¢ dezinformacje
w materiatach otrzymywanych z Organizacji ,,MOCR’, ktéra w tym czasie byta
juz najwazniejszym zrodtem informacji o panstwie sowieckim, ale odnalezione
dokumenty archiwalne temu przeczg i pozwalajg traktowac te stwierdzenia jak
jeden z elementéw mitologizowania postaci marszatka. Wspdtpraca, a de facto
dezinformacja i infiltracja polskiego wywiadu trwalaby jeszcze dtugo, gdyby nie
zakonczenie operacji ,,Irust” przez Sowietow w kwietniu 1927 r.%.

82 RGWA, sygn. £.308, op.3, d.193, 1.9. Attachat wojskowy w Moskwie zawiadomit Centrale
o dekonspiracji Organizacji MOCR depesza z 14 kwietnia 1927 1.
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Nie znamy bezposrednich przyczyn zaprzestania operacji OGPU. By¢
moze stalo si¢ to pod wplywem sytuacji miedzynarodowej i kryzysu na linii
Moskwa-Londyn, ktdrego apogeum nastgpilo 27 maja 1927 r., gdy Wielka
Brytania zerwala stosunki dyplomatyczne i handlowe. Sowieci uwazali Bry-
tyjczykow za najwiekszych przeciwnikéw od czaséw wojny domowej w Rosji,
nieustannie popychajacych II Rzeczpospolits, panstwa baltyckie i Rumunie do
konfrontacji z nimi i powstrzymujacych rozwdéj komunizmu w Azji. W tej opty-
ce za majowym przewrotem Pilsudskiego stali wlasnie Brytyjczycy, ktorzy za-
checali go do drugiej wyprawy kijowskiej. W Moskwie prawdopodobnie zdano
sobie tez sprawe, ze prowokacja mogta zosta¢ zdemaskowana®. Postanowiono
ja zakonczy¢, tak aby osiagna¢ jak najwieksze korzysci oraz ostabi¢ organizacje
emigracyjne i zagraniczne stuzby wywiadowcze.

Czlonkowie Organizacji ,MOCR” tym razem wystapili w roli uciekinie-
réw ze Zwiazku Sowieckiego, ktérzy postanowili zerwaé wspoétprace z OGPU
i zdemaskowac¢ dziatalnos¢ organizacji. W ten sposob wykonywali ostatni etap
operacji. W zeznaniach zlozonych zagranicznym stuzbom specjalnym, a tak-
ze w wypowiedziach na tamach prasy ujawnili ogromng skale operacji, jed-
nocze$nie wykreowali wizerunek wszechpoteznej sowieckiej bezpieki, ktéra
przez niemal sze$¢ lat prowadzita skuteczng operacje. ,,Skruszeni” uciekinie-
rzy wyolbrzymili tez bledy popelnione przez zagraniczne stuzby wywiadowcze,
ktoére pozwolily si¢ wciggnaé¢ w prowokacje. Kreowali niemal nieograniczony
potencjal i wszechwiedze OGPU, ktéra miala wielu informatoréw, zwtaszcza
w polskich i estonskich stuzbach wywiadowczych®!. Edward Opperput, jeden
z wazniejszych ,uciekinieréw”, ktory przybyl do Finlandii w kwietniu 1927 r.,
zostal tam przestuchany przez oficeréw ,,dwojki”. Wielokrotnie pytany o perso-
nalia rzekomych agentéw w Wojsku Polskim, a zwlaszcza w Oddziale IT SG WP,
udzielit wymijajacych odpowiedzi®. W ten sam sposéb zachowat sie przybyly
do Warszawy czlonek Organizacji ,,MOCR’, ktory przestuchany w Oddziale II

8 A.Krzak, op. cit., s. 123-124.

#  AAN, Attaché wojskowi RP..., sygn. A I1/94, k. 916. Depesza AW Helsinki do O.II nr 743
z 24 IV 1927 r,, ,Zeznania aresztowanych obcigzaja w pracy na rzecz Sowietow Koby-
lanskiego, Drymmera, Niedzinskiego, Wernera, Michalowskiego, Czyzewskiego. Finowie
temu wierzg, konieczne jest, jak najszybciej zdementowa¢ to przekonanie”. Informacja
w Polsce zostala uznana za niewiarygodna, zadnemu z oficer6w nie postawiono zarzutu
szpiegostwa, Finowie za$ uznali zeznania za prawdziwe, co stalo sie przyczyna czasowego
zawieszenia kontaktow obydwu stuzb wywiadu. O domniemanej wspdtpracy Tadeusza
Kobylanskiego z sowieckim wywiadem patrz: K. Paduszek, Sprawa Tadeusza Kobylariskie-
go. Stan badan, nowe dokumenty i hipotezy, ,Dzieje Najnowsze” 2015, nr 3, s. 171-191.

% RGWA, sygn. £.308, op.3, d.193, 1.171, 254-253.
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SG WP potwierdzit zeznania Opperputa, ale nie udzielil informacji dotycza-
cych rzekomych wspolpracownikow sowieckiego wywiadu. W Polsce nie dano
im wiary, zwlaszcza informacjom Opperputa, zwazywszy, ze wedlug niego
najcenniejszym informatorem OGPU w II Rzeczypospolitej byt szef SG WP
gen. bryg. Tadeusz Piskor®.

W tym aspekcie kierowania Oddzialem II SG WP Matuszewski nie wyka-
zal si¢ umiejetnoscia ,,oceny sit przybierajacych imiona tak czesto niezgodne
zich istotg i rozpoznania biegu procesu dziejowego’, by jeszcze raz przypomnie¢
stowa Janusza Jedrzejewicza. Mozna by powiedzie¢, ze nie on jeden, jego na-
stepcy kontynuowali wspotprace z fatszywymi konspiratorami w jeszcze wigk-
szej skali, a przypuszcza¢ nalezy, ze ktokolwiek inny stalby na czele ,,dwojki”
w owym czasie, nie uchronilby stuzby przed fatalnym w skutkach kontaktem
z Organizacja ,MOCR”. Przypomnie¢ tez nalezy, ze odrzucil propozycje orga-
nizowania dziatalnosci dywersyjnej i sabotazowej ztozone w czasie ,,Ruhrkrieg’,
co niewatpliwie wykorzystane byloby przez Sowietéw do obwinienia Polski
na forum miedzynarodowym o wspieranie dzialalnosci terrorystyczne;.

»Umiejetnos¢ myslenia w rzeczywistosci politycznej”, wspomniang przez
Janusza Jedrzejewicza, wykazal w czasie zagrozenia wojennego w 1923 r. i na-
wigzanej rok wczesniej wspolpracy sowiecko-niemieckiej. Oddziat II SG WP
pod kierunkiem Matuszewskiego prawidtowo rozpoznal, zZe Rosja Sowiecka
nie porzucila planu podboju II Rzeczypospolitej, a jedynie wstrzymata jego
realizacje ze wzgledu na wyczerpanie sil zbrojnych i trudng sytuacje ekono-
miczng. Z tych powoddéw zawarla uklad o zawieszeniu broni na froncie wojny
polsko-sowieckiej w pazdzierniku 1920 r. i traktat pokojowy w marcu 1921 r.
oraz zaproponowala w 1922 r. zawarcie regionalnego porozumienia o redukeji
sit zbrojnych. Propozycje t¢ uznano za pozorowanie polityki pokojowej, kto-
rej prawdziwym celem bylo oslabienie potencjalu zbrojnego Polski, Rumunii
i panstw baltyckich. Trafnie zinterpretowano zapowiedzi wzniecenia rewolu-
cji za granicg upowszechniane przez prase i gloszone na masowych mityngach,
jak akcje propagandowa adresowang do spoleczenstwa sowieckiego. Uzyskane
informacje $wiadczyly, ze Sowieci zdawali sobie sprawe z nieprzygotowania sit
zbrojnych do akeji ofensywnej i stabej kondycji ekonomicznej panstwa. Niepo-
koj za granicg podsycaly upowszechniane przez dyplomacje i stuzby informa-
cyjne ZSRR pogtoski, plotki i niepotwierdzone wypowiedzi sowieckich oficjeli
o gotowosci Armii Czerwonej do akgji zbrojnej.

8¢ RGWA, sygn. £.308, op.3, d.193, 1.305a, Pismo nr 2264/ILInf BTO. z 21 maja 1927 r.



228 Konrad Paduszek

Bibliografia

Zrédla archiwalne

Archiwum Akt Nowych:

- Attachat Wojskowy przy Ambasadzie w Moskwie;

- Attaches wojskowi RP przy rzadach panstw kapitalistycznych.
Centralne Archiwum Wojskowe:

- Akta Personalne Ignacego Matuszewskiego;

- Oddziat II SG WP 1921-1939.

Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojskowe:

Fond 308.
Zrédla drukowane

Dokumenty z dziejéw polskiej polityki zagranicznej, red. Tadeusz Jedruszczak, Maria No-
wak-Kielbikowa, Warszawa 1989, t. 1.

Ignacy Matuszewski, t. 1, Nie ma wolnosci bez wielkosci, wprowadz., wybdr i oprac. Sta-
womir Cenckiewicz, Ignacy Matuszewski. t. 2, O Polske calg, wielkg i wolng, wybér
i oprac. Stawomir Cenckiewicz, Warszawa 2019.

Zrédta memuarystyczne

Drymmer Wiktor Tomir, W stuzbie Polsce, oprac. J. Lukasiewicz, P. Juzwa, Warszawa
1998.

Giedroyc Jerzy, Autobiografia na cztery rece, oprac. i postowie Krzysztof Pomian, War-
szawa 1994.

Monografie i artykuly

Cenckiewicz Stawomir, Ignacy Matuszewski (1891-1946) - emigracyjne losy, ,,Arcana’
2000, nr 35.

Cenckiewicz Stawomir, Ignacy Matuszewski jako geopolityk, ,,Arcana” 2001, nr 38.

Cenckiewicz Stawomir, Putkownik Ignacy Matuszewski 1891-1946, Warszawa 2017.



Ignacy Matuszewski jako szef Oddziatu IT Sztabu Generalnego WP 229

Cisek Janusz, Suleja Wiodzimierz, Ignacy Matuszewski w rokowaniach ryskich, [w:]
Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, red. Mieczystaw Wojciechowski, Torun 1998.

Fudalej Krzysztof, Wspélpraca sowiecko-niemiecka w dziedzinie broni pancernej 1926-
-1933, [w:] Wojsko, polityka, spoleczeristwo. Studia z historii spolecznej od antyku
do wspolczesnosci, seria ,Wroctawskie Studia z Historii Wojskowosci’, t. 2, red. Ja-
cek Jedrysiak, Daniel Kore$, Grzegorz Strauchold, Krzysztof Widzinski, Wroclaw
2013.

Goldin W,, Rossijskaja wojennaja emigracija i sowietskije specstuzby w dwadcatyje gody
XX wieka, Archangielsk—Petersburg 2010.

Kochanowski Jerzy, Migdzy dyplomacjg a wywiadem. Dziatalnos¢ Romualda Wolikow-
skiego i Ignacego Boernera jako attachés wojskowych w Moskwie (1921-1924),
»Przeglad Historyczny” 1990, z. 1/2.

Kowalczyk Andrzej, Sawinkow, Warszawa 1992.

Kowalczyk Andrzej, Sawinkow, ,Znak” 2005, nr 602-603.

Kruszynski Marcin, Ambasada RP w Moskwie 1921-1939, Warszawa 2010.

Krzak Andrzej, Czerwoni Azefowie. Afera ,, MOCR-Trust” 1922-1927, Warszawa 2010.
Leczyk Marian, Polska i sgsiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939, Warszawa 1997.

Majzner Robert, Attachaty wojskowe Drugiej Rzeczypospolitej 1919-1945. Strukturalno-
-organizacyjne aspekty funkcjonowania, Czestochowa 2014.

Materski Wojciech, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietow 1918-1943, Warszawa
2005.

Nowak Andrzej, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do
kwietnia 1920 roku), Krakow 2001.

Paduszek Konrad, Sprawa Tadeusza Kobylaviskiego. Stan bada#, nowe dokumenty i hipo-
tezy, ,Dzieje Najnowsze” 2015, nr 3.

Paduszek Konrad, Zajrze¢ do mézgu Lenina. Wywiad II Rzeczypospolitej a postrewolu-
cyjna Rosja, Lomianki 2016.

Peplonski Andrzej, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 2010.

Rawski Witold, Dziatalnos¢ Polskiej Organizacji Wojskowej w Moskwie, 1919-1920,
»Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2013, nr 3.

Sokotow B.W., Opieracja Triest i polskaja razwiedka, Moskwa 2018.



230 Konrad Paduszek

Swietek Ryszard, Lodowa sciana. Sekrety polityki Jozefa Pitsudskiego 1914-1918, Krakéw
1998.

Ulatowski Lukasz, Berlifiska placowka wywiadowcza ,,In.3” (1926-1934), bmw 2016.

Wrtodarkiewicz Wojciech, Przed 17 wrzesnia 1939 roku. Radzieckie zagrozenie Rzeczy-
pospolitej w ocenach polskich naczelnych wladz wojskowych 1921-1939, Warszawa
2002.

Zbyszewski Wactaw Alfred, Ignacy Matuszewski, ,Wiadomo$ci” 1946, nr 28.

Zdanowicz Aleksandr, Organy gosudarstwiennoj bezopasnosti i Krasnaja armia. Dejatiel-
nost’ organow WCzK-OGPU po obiespieczeniju bezopasnosti RKKA (1921-1934),
Moskwa 2008.

Abstrakt

Pulkownik Ignacy Matuszewski kierowal Oddzialem II Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego od 25 pazdziernika 1921 r. do 29 lipca 1923 r. Pod jego kierun-
kiem priorytetem pracy polskiego wywiadu bylo uzyskanie informacji o Zwiaz-
ku Sowieckim, a w mniejszym stopniu o Niemczech. Najwazniejszymi zadania-
mi, przed ktérymi stanal Ignacy Matuszewski, bylo dostosowanie organizacji
i metod pracy wywiadu w Rosji Sowieckiej, nastepnie w Zwigzku Sowieckim,
do nowych warunkéw powstalych po zawarciu traktatu pokojowego w Rydze
w 1921 r., zebranie informacji o wspolpracy politycznej, gospodarczej i wojsko-
wej niemiecko-sowieckiej po zawarciu traktatu w Rapallo w 1922 r. oraz ziden-
tyfikowanie rzeczywistych celow sowieckiej polityki zagranicznej i wojskowej
podczas kryzysu w Niemczech w 1923 r. Najwieksze przeszkody w realizacji tych
zadan spowodowala dzialalnos¢ sowieckiego kontrwywiadu, ktéry w duzej mie-
rze rozpoznal polska sie¢ wywiadowcza w Zwigzku Sowieckim i przeprowadzit
skuteczne dzialania dezinformacyjne oraz prowokacyjne, a takze utrudnienia
czynione przez polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, niechetne udzielaniu
pomocy polskiemu wywiadowi z obawy przed negatywnymi konsekwencjami
ujawnienia pracy oficerow Oddzialu II SG WP dla polityki zagranicznej Rzeczy-
pospolitej oraz bezpieczenstwa personelu dyplomatycznego i konsularnego.

Slowa kluczowe: Ignacy Matuszewski, Oddzial II SG WP, wywiad, kontr-
wywiad.



Ignacy Matuszewski jako szef Oddziatu IT Sztabu Generalnego WP 231

Ignacy Matuszewski as the II Department Chief
of the General Staff of the Polish Army

Abstract

Colonel Ignacy Matuszewski was in charge of the II Department of the General
Staff of the Polish Army (intelligence and counter-intelligence service of
the Second Polish Republic) from October 25, 1921 to July 29, 1923. Under his
guidance, the priority of the work of Polish intelligence was to obtain information
aboutthe Soviet Union, and to alesser extent about Germany. The mostimportant
tasks were to adapt the organization and working methods of intelligence in
Soviet Russia to the new conditions arising after the conclusion of the peace
treaty in Riga in 1921, to gather information about the German-Soviet political,
economic and military cooperation after the agreement in Rapallo in 1922 and
to recognize real goals of Soviet foreign and military policy during the crisis
in Germany in 1923. The greatest obstacles in the implementation of these
tasks were caused the activity of the Soviet counterintelligence, which largely
recognized the Polish intelligence network in the Soviet Union and conducted
effective disinformation and provocation operations. The Polish Ministry of
Foreign Affairs was also reluctant to support Polish intelligence due to the fear
of the negative consequences of revealing the work of the II Department officers
of the General Staft of the Polish Army and due to the diplomatic and consular
staff security reasons.

Keywords: Ignacy Matuszewski, the II Department of the General Staff of
the Polish Army, intelligence, counterintelligence.
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Byli powstancy wielkopolscy w sluzbie wywiadu
i kontrwywiadu podczas wojny polsko-bolszewickiej
na przykladzie dzialalnosci pptk. Maksymiliana Ciezkiego
i pplk. Edmunda Kaliksta Charaszkiewicza

Celem niniejszego opracowania jest ukazanie wkladu bylych powstancow
wielkopolskich w dzialalnos$¢ stuzby wywiadu i kontrwywiadu podczas woj-
ny polsko-bolszewickiej. Szerzej przedstawione zostang sylwetki kilku ofice-
réw wywiadu, ze szczegdlnym uwzglednieniem pptk. Maksymiliana Ciezkie-
go i pplk. Edmunda Kaliksta Charaszkiewicza. Podstawe zrodlowa stanowia
dokumenty stanowigce poklosie wczesniejszych kwerend archiwalnych (m.in.
Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archiwum Wojskowe) i opracowania.

We wczesdniejszych opracowaniach poswigconych organizacji i dziatalnosci
stuzb powstania wielkopolskiego wskazaliémy ich geneze wyrosta na gruncie pol-
skich organizacji niepodlegtosciowych dziatajacych w zaborze pruskim i Rzeszy'.

Bezsprzecznie najwieksze zastugi miata Polska Organizacja Wojskowa
b. Zaboru Pruskiego. Wedlug Wincentego Wierzejewskiego, jednego z tworcow
skautingu w Wielkopolsce?, jesienig 1917 r. powstala Polska Organizacja Woj-
skowa Zaboru Pruskiego niezwigzana z POW w Krélestwie. Nazwa byta zbiezna
z istniejaca w Krolestwie, gdyz ogolnie przyswiecal jej podobny, niepodlegloscio-
wy cel, jednak odmienne warunki polityczne i metody dzialania wymagaly, aby

! Problem ten podnosilismy juz wielokrotnie. Zob. m.in. B. Polak, M. Polak, Organizacja
i dziatalnos¢ wywiadu i kontrwywiadu Dowédztwa Gléwnego Sit Zbrojnych bytego zaboru
pruskiego w 1919 r., [w:] Wywiad i kontrwywiad a bezpieczeristwo Polski Odrodzonej po
1918 roku, red. naukowa H. Cwiek i M. Siewier, Warszawa 2019, s. 67-76.

> Szerzej na temat W. Wierzejewskiego zob. m.in. Centralne Archiwum Wojskowe (CAW),
akta personalne W. Wierzejewskiego, sygn. 1769/89/5565.
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obie organizacje dzialaly samodzielnie. Sam Wierzejewski podkreslal, ze kontakt
z Warszawg nawigzany zostal dopiero wiosng 1918 r. Bezpos$rednig przyczyna
utworzenia organizacji stal si¢ zakaz dzialalnosci skautowej wydany przez wta-
dze pruskie (1915 r.). ,,Odtad rozpoczela si¢ intensywna praca konspiracyjna
w starszych szeregach harcerstwa. Rzucono mlodym hasto, by szli na wyszkole-
nie do wojska pruskiego, lecz by na front nie wyruszali, lecz dezerterowali. Oka-
zalo sie zatem konieczne zorganizowanie pomocy dla dezerteréw wojskowych
itd”’. W opracowaniach i relacjach przyjeto, ze zaprzysiezenie pierwszych kon-
spiratoréw odbyto si¢ 15 lutego 1918 r.

Polska Organizacja Wojskowa Zaboru Pruskiego (dalej: POWZP) miata
charakter $cisle militarny. Jej tworcom chodzilo przede wszystkim o przygo-
towanie ,,specjalnej kadry wyszkolonych organizatoréw i dowddcéw, ktdra by
stanowila baze do dalszej rozbudowy w odpowiednim czasie [...] podtrzymy-
wanie ducha narodowego i niepodlegtosciowego wsrdd spoteczenstwa polskie-
go przez wykazanie stabosci zaborcy na wszystkich polach, dalej dezorganizacje
wladz niemieckich przez podrabianie na wielka skale réznych dokumentéw,
jak: dowoddéw osobistych, paszportdw, zaswiadczen wojskowych, biletow [...],
za$wiadczen na pobieranie kartek zZywnosciowych i odziezowych. Dezerterzy
z wojska pruskiego [...] zostali przeznaczeni [...] do wykonywania zlecen spe-
cjalnych, nieraz bardzo ryzykownych™.

Do zadan cztonkéw POWZP nalezaly takze dzialania wywiadowcze
i dywersyjne. W latach 60. i 70. ubieglego wieku zebrano szereg relacji bylych
konspiratoréw. Pod koniec lat 60. czg$¢ z nich przekazana zostala wpierw do
archiwum Komisji Historycznej Zarzagdu Okregu Bojownikéw o Wolnos¢ i De-
mokracje w Poznaniu, a po niezrozumialej decyzji zarzadu Zwigzku w potowie
lat 70. - do zasobu Archiwum Panstwowego w Poznaniu, gdzie zostaly opraco-
wane i wigczone do zasobu i tam znajduja si¢ obecnie.

Przywotali$my nazwisko Bronistawa Materné zaprzysiezonego w Polskiej
Organizacji Wojskowej b. Zaboru Pruskiego przez Wincentego Wierzejewskie-
go. Dzialal w polskiej konspiracji w poznanskim gubernatorstwie. W listopa-
dzie 1918 r. uniemozliwit Niemcom wyslanie do Poznania dwéch kompanii
marynarzy. Trzynastego listopada tegoz roku pod pseudonimem Adolf Do-
lata zostal przez Niemcow rozpoznany i aresztowany, ale udalo mu si¢ uciec.
Z przyprawiona broda i wasami wrdcit do gubernatorstwa. Pracowal w centrali

3

Z. Grot, Wincenty Wierzejewski (1889-1972) pierwszy przywddca poznaiskiej konspiracji
przedpowstaniowej, ,Kronika Wielkopolski” 1978, nr 4, s. 5.

4 Wspomnienia harcmistrza Henryka Sniegockiego, przygotowanie do druku E. i W. Serwan-

scy, Poznan 1971, s. 47.
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telefonicznej i telegraficznej, majgc w ten sposéb dostep do wysytanych i przy-
sylanych depesz. Wedlug K. Rzepeckiego’: ,,Zostawszy kierownikiem telefonéw
w gubernatorstwie, pokrzyzowal Materné wszelkie rozkazy z Berlina i na tym
stanowisku potozyl wielkie zastugi; moc depesz poszta w ogien. Berlin sie wicie-
kal, a zywnosci nie dostal [...]" Za czyny te w 1922 r. B. Materné odznaczony
zostal Orderem Virtuti Militari 5 klasy (nr 740)°.

O dziatalnosci wywiadowczej POWZP wiemy tez z zeznan ztozonych mie-
dzy czerwcem a wrze$niem 1918 r. policji pruskiej przez S. Nogaja, ktory ujaw-
nit szczegoty prac konspiracyjnych, wymieniajac wiele nazwisk. Pod jednym ze
wskazanych przez niego adreséw policja odkryla niewielki magazyn broni’.

Posrednio, juz 10 listopada 1918 r., doszto do pierwszego kontaktu kon-
spiratoréw poznanskich z POWZP z Jozefem Pilsudskim. Jednakze, jak wy-
nika z relacji poznanskich peowiakéw i wspotpracownikéw Pitsudskiego, juz
wezes$niej Wincenty Wierzejewski wystapil z inicjatywa uwolnienia Pitsudskie-
go z wiezienia magdeburskiego. Pod nazwiskiem Jan Warecki, w towarzystwie
Plucinskiego, Wierzejewski dotart do Warszawy, gdzie spotkal si¢ z innym pe-
owiakiem, skautem Stanistawem Saroszewskim. Tam tez podobno przeanalizo-
wano plan akcji. W Wielkopolsce odszukano Polakow, ktérzy stuzyli w twierdzy
magdeburskiej. Ustalono, ze w oddziale wartowniczym stuzy peowiak Szczepan
Piechocki, zecer z Poznania, i wciggnieto go do wspolpracy. Wtajemniczono
tez Stanistawa Dabrowskiego, ktory tak jak Saroszewski zdezerterowal z armii
niemieckiej. Plan zdezaktualizowaly wydarzenia listopadowe 1918 r.5.

Wtasnie na poczatku listopada 1918 r. na polecenie Wierzejewskiego
w celu nawigzania kontaktu z Komenda Naczelng POW do Warszawy udat si¢
Jozet Jeczkowiak. Byt to skutek prosby por. Adama Rudnickiego, szefa wydzialu
wywiadowczego KN POW, do POWZP w Poznaniu o skierowanie do Warszawy

> K. Rzepecki, Powstanie grudniowe w Wielkopolsce 27 XII 1918, Poznan 1919, s. 76. Po woj-
nie byt oficerem rezerwy 58. Putku Piechoty Wielkopolskiej w Poznaniu. Dalszych infor-
macji brak.

¢ Zob. Wielkopolanie. Kawalerowie Orderu Virtuti Militari 1918-1920, red. nauk. B. Polak,
M. Polak, Koszalin 2010, s. 34.

7 DZA Merseburg, Min. Innem., Rep. 77, Titel 981. Politische Sachen. Dokumenty w ow-
czesnym Centralnym Archiwum NRD w Merseburgu odszukal dr M. Paluszkiewicz, hi-
storyk Towarzystwa Tomasza Zana. Kopie raportow M. Paluszkiewicz rozestat historykom
oraz do Krajowej Komisji Weteranéw Powstania Wielkopolskiego 1918-1919 w Poznaniu.
Szczegdtowo na ten temat zob. B. Polak, Wojsko Wielkopolskie 1918-1920, Koszalin 1990,
s. 251 50. Tamze zrédta i literatura.

8 M.J. Wielkopolska, Wiezienne drogi komendanta. Gdansk — Szpandowa — Wesel - Magde-
burg, Warszawa 1935, s. 181-193, tamze zrodla; takze Z. Grot, Wincenty Wierzejewski...,
s. 105.
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zaufanego czlowieka. Mial on zorganizowa¢ wérdd Polakow - zolnierzy garni-
zonu warszawskiego — komdrki POWZP. Dnia 10 listopada za posrednictwem
Rudnickiego Jeczkowiak okolo potudnia wezwany zostal do Jézefa Pilsudskiego
i otrzymal zadanie wlgczenia si¢ w przygotowania do rozbrajania niemieckiego
garnizonu. Nastepnego dnia odbylo si¢ jawne zebranie Polakéw z armii nie-
mieckiej. W RRZ garnizonu warszawskiego aktywnie dziatal m.in. Jan Bratkow-
ski pochodzacy z Ostrowa Wielkopolskiego. Polacy z Poznanskiego znacznie
przyczynili si¢ do ostabienia dyscypliny wérdd zotnierzy garnizonu warszaw-
skiego, ufatwili ich rozbrojenie i wyekspediowanie do Rzeszy’.

Nie wszystkie jednak informacje przekazywatl Berlin do Poznania najszyb-
sz droga. Te, ktore dostarczali kurierzy, juz od lipca 1918 r. w sztabie Korpusu
przechwytywal zatrudniony tam Kazimierz Okoniewski, ktéry z pomoca brata
Ludwika przepisywal nocami uzyskane materiaty. Dostarczano je postom pol-
skim, m.in. Wojciechowi Trampczynskiemu, ktéry natychmiast powiadamiat
o ich tresci Kolo Polskie i wszczynal w razie potrzeby akcje interpelacyjna i prote-
stacyjna, jak np. w sprawie nadsylania do Wielkopolski oddziatéw Heimatschuzu.

Organizacja konkretne zadania wywiadowcze podjeta w zwiagzku z wyda-
rzeniami rewolucyjnymi w Niemczech i reakcja w Wielkopolsce. Przede wszyst-
kim starano si¢ wprowadzi¢ Polakéw do niemieckich instytucji wojskowych,
poczty, kolei itp. Szczegdlng uwage poswiecono radiostacji Cytadeli, magazy-
nom broni i amunicji, oporzadzenia i zywnosci. Czesto dziatania te byly nie-
przemyslane. Przeprowadzono ataki na posterunki i patrole pruskie, na ma-
gazyny broni. W kilku przypadkach peowiacy dostali si¢ w rece Prusakow.
Poczynania te byly skwapliwie wykorzystywane przez wladze, ktére zasypywaly
Berlin informacjami, ze ,Polacy przygotowuja pucz, s3 nosicielami anarchii
i bolszewikami i los Niemcow jest niepewny”. Skutkowalo to m.in. utworzeniem
15 listopada 1918 r. niemieckiej formacji ochotniczej ,Heimatschutz-Ost™*°.

9

J. Jeczkowiak, Akcje Polskiej Organizacji Wojskowej Zaboru Pruskiego w Warszawie, [w:] Prze-
ciw pruskiemu zaborcy. Wspomnienia i listy uczestnikow Powstania Wielkopolskiego. Wybdr
i opracowanie L. Gomolec i B. Polak, Warszawa 1979, s. 17-21; CAW (dawniej MiD WIH)
1/2/38. Kartki z pamigtnika; W. Recke, Der Deutsche Zusfammenbruch in Warschau. Der 11
November 1918. Pitsudski und deutsche Soldatenrat, ,Der Deutsche in Osten” 1938, nr 11, s.
29-40; P. Lossowski, Zerwane peta. Usunigcie okupantow z ziem polskich w listopadzie 1918
roku, Warszawa 1986, s. 25-26, 94-98; B. Polak, Dowddztwo Gtéwne w Poznaniu (28 grudnia
1918 - 15 stycznia 1919 roku). Organizacja i dziatalnos¢, [w:] Prawdy i fikcje Powstania Wiel-
kopolskiego 1918-1919..., s. 53; biogram ]J. Jeczkowiaka w Stowniku Powstaricéw Wielkopol-
skich 1918-1919; B. Polak, Wojsko Wielkopolskie 1918-1920, Koszalin 1990, s. 41 i 54.

Szczegotowo na ten temat zbidr relacji peowiakéw, Archiwum Panstwowe w Poznaniu
(dalej: APP); CAW-WBH 400.2683 i 2726; B. Polak, Konspiracja polska w Poznaniu (1912-
1918), ,Kronika Miasta Poznania” 1984, nr 3-4, s. 85-91.
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Peowiacy, obok facznosci, koncentrowali swoja uwage na magazynach po-
znanskiego okregu wojskowego, w ktorych znajdowaly sie zapasy wystarczajace
na uzbrojenie, wyposazenie i utrzymanie przez kilka miesiecy przynajmniej kilku
dywizji piechoty. Utrudniano wywdz materiatow, kierujgc do prac transportowych
kompanie Stuzby Strazy i Bezpieczenstwa sktadajace si¢ z Polakow dowodzonych
przez oficeréw — Polakéw, m.in. o mylacych Niemcow nazwiskach Krause, Mann,
Molenbrock. Przewozono te materialy do magazynéw pod polska kontrola.

Caloscig akcji w magazynach i zakladach wojskowych podlegtych Prowian-
tamt Posen-Festungmagazin Posen kierowata liczaca kilkanascie oséb grupa Ka-
zimierza Hobera zwigzana z Polska Organizacja Wojskowa Zaboru Pruskiego.
Ogoélem uratowano zapasy wartosci 11 340 tys. marek niemieckich. Niemcom
udalo si¢ jednak wywiez¢ cze$¢ broni i amunicji, m.in. wszystkie ciezkie dziata'.

Na polecenie dr. Stanistawa Krzyzankiewicza, dzialacza Naczelnej Rady
Ludowej, grupa peowiakéw - Wiadystaw Gorny, Teodor Bobowski, Edmund
Niemojewski i kpr. Ryszczynski — w nocy z 15 na 16 grudnia 1918 r. wykradta
z gmachu Komendy V Korpusu akta dotyczace nowych formacji armii niemiec-
kiej (ogdétem 80 kilogramoéw), ktére przekazane zostaly do Ministerstwa Spraw
Wojskowych w Warszawie, a pdzniej na konferencje pokojowa w Paryzu'2.

Wglad w dzialania niemieckie niewatpliwie przyczynil si¢ do zaskocze-
nia Niemcow i sukceséw w Poznaniu i na prowingji’’. Po wybuchu powstania
27 grudnia 1918 r. stuzby wywiadowcze, ktére mimo wszystko mialy charakter
improwizowany, musiala zastgpi¢ dobrze zorganizowana stuzba wywiadu i kon-
trwywiadu. Przeprowadzono gruntowne zmiany organizacyjne w polskim wy-
wiadzie. Wywiadowcy zostali podporzadkowani komérce wywiadu Dowddztwa
Gléwnego Sit Zbrojnych w b. zaborze pruskim, organizowanej od 28 grudnia
1918 r. przez mjr. Stanistawa Taczaka. Wedlug etatu DG z 2 stycznia 1919 r. Wy-
dzialowi Operacyjnemu (I a) bylo podporzadkowane biuro oficera wywiadow-
czego, w ktérym prowadzono osobny dziennik czynnosci'. Cato$¢ prac nadzo-
rowal kpt. rez. dr Antoni Florian Seyda, 60-letni doktor filozofii w zakresie nauk
przyrodniczych®.

11 APP, POWPZ, t. 1.
2 APP, ZBoWiD, t. 379 (relacje uczestnikow).

A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza - charakter - znaczenie, Poznan
2002.

Na temat organizacji Dowddztwa Gtéwnego w Poznaniu zob. B. Polak, Generat Stanistaw
Taczak 1874-1960, Koszalin 1998.
Antoni Florian Seyda urodzit si¢ 25 IV 1858 r. w Lobzenicy (powiat wyrzyski), w rodzi-

nie nauczyciela Marcina i Marianny z Kaldykiewiczéw. Ukonczyl gimnazjum w Wat-
czu i w 1878 r. otrzymat §wiadectwo dojrzalo$ci. W latach 1878-1882 studiowal nauki
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skskok

Przywolajmy teraz sylwetki kilku oficeréw wywiadu, ktérzy swoja dzialalnos¢
rozpoczeli w powstaniu wielkopolskim. W trakcie walk z bolszewikami w dzia-
talno$¢ wywiadu i kontrwywiadu wlaczyli si¢ byli powstancy, m.in. Maksymi-
lian Cigzki.

Urodzil si¢ 24 listopada 1898 r. w Szamotulach w rodzinie Weroniki
z Zarzynskich i Jozefa, przedsiebiorcy budowlanego. Po ukonczeniu szkoly po-
wszechnej ksztalcit si¢ w Szkole Rolniczej w Szamotulach. Byt aktywny w miej-
scowej druzynie skautowej, w ktorej pelnil funkcj¢ druzynowego. Po wybuchu
Wielkiej Wojny w 1914 r. stanal na czele utworzonego przez siebie oddziatu
skautowego. W latach 1916-1917 w Szamotutach i okolicy tworzyt kolejne dru-
zyny skautowe. Zajmowal sie rekrutacja ochotnikéw do Legionéw Polskich
i wysytal ich do punktu rekrutacyjnego w Oswiecimiu. W dniu 2 czerwca 1917 r.
wcielony zostal do wojska niemieckiego i przydzielony do oddziatu tacznosci

przyrodnicze na uniwersytecie w Lipsku, a nastepnie we Wroclawiu, gdzie uzyskat dokto-
rat z filozofii i patent dyplomowanego chemika. Przeniést sie do Poznania i tam uruchomit
pralnie oraz farbiarni¢. W latach 1878-1879 odbyl stuzbe wojskowa w 107. Putku Piechoty.
Podporucznikiem zostal mianowany 24 III 1893 r., a porucznikiem - w 1899 r. 4 VIII
1914 r. zostal zmobilizowany do batalionu zapasowego (nr 103) jako dowddca kompanii.
Nastepnie 7 X 1914 r. mianowano go kapitanem, a 13 X 1914 r. przeniesiono do batalionu
Landsturmu ,,Pirna” jako adiutanta batalionu. 1 VI 1915 r. otrzymal nowy przydzial do
obozu jenieckiego w Poritsch (Porajow) jako dowoddca kompanii, a nastepnie batalionu.
Do Poznania wrocit 1 XII 1918 ., a 1 11919 r. zglosit sie do mjr. S. Taczaka. Objal sekcje
wywiadowcza Dowddztwa Gléwnego. Zorganizowal komoérki wywiadu i kontrwywiadu,
nawigzal kontakt z Organizacja Wojskowa Pomorza, POW Slaska oraz z komérka wywia-
du dowddztwa Armii Polskiej we Francji. W jego sekcji opracowano instrukcje zwalczania
szpiegostwa i przestrzegania tajemnicy wojskowej. Rozpoczeto tez szkolenie wywiadow-
cow. Dzialali oni m.in. w Berlinie, Szczecinie, Gdansku, Krolewcu, Rydze i Bydgoszczy.
Dekretami Naczelnej Rady Ludowej zostal zweryfikowany w stopniu majora, a nastepnie
podputkownika piechoty (ze starszenstwem od 111919 r.). Rozkazem dziennym Dowédz-
twa Gléwnego nr 77 (z 1 VII 1919 r.) objat szefostwo Sekcji Naukowej Dowddztwa Glow-
nego, w ktorej sktad wchodzity cztery sekeje: historyczno-wojskowa, regulamindéw i prze-
piséw, kulturalno-o$wiatowa oraz redakcyjna. Gen. Jézef Dowbor-Musnicki rozkazem
dziennym Dowddztwa Gléwnego nr 246 oddal mu do dyspozycji Dowodztwo Okregu
Generalnego (DOGen) Poznan. Zostal przydzielony do Wydziatu III ¢ (naukowego). Od
24 11 1920 r. byt kierownikiem Uniwersytetu Zokierskiego przy DOGen w Poznaniu.
6 VII 1921 r. zostal zwolniony do rezerwy z przydzialem do 57. Putku Piechoty. Zmart
14 XII 1937 r. w Poznaniu i tam zostal pochowany. Odznaczony Krzyzem Walecznych.
Zawarl zwigzek malzeniski z Bertg Siebert, z ktora mial dzieci: Haline, Konstantego, Aniele
i Marie. Zob. Stownik biograficzny powstaricéw wielkopolskich 1918-1919, red. naukowa
A. Czubinski, B. Polak, Poznan 2002, s. 320.
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»Carlovitz”. Od 21 (2?) lipca 1917 r. do 8 lutego 1918 r. stuzyl na froncie za-
chodnim w oddziale facznosci Difunka 55 i 76 w Reims. Nastepnie przydzielony
do oddziatu zapasowego tacznosci w Ohrdruf, w ktérym stuzyl do 19 listopada
1918 r. Zdemobilizowany wrdcit do Szamotul, gdzie wspottworzyt polska ad-
ministracje. Zostal wybrany do miejscowej Rady Zolnierskiej. Wspétorganizo-
wal oddzialy Strazy Ludowej we Wronkach, Obrzycku, Pniewach, Ostrorogu
i Dusznikach. Po wybuchu powstania uczestniczyl w opanowaniu Szamotut
i Wronek, bral udzial w dzialaniach w okolicach Wronek.

Na poczatku kwietnia 1919 r. cigzko zachorowal na pluca. Po wyleczeniu
zglosit sie¢ do Dowddztwa Okregu w Poznaniu i przydzielono go do obsady ra-
diostacji w poznanskiej Cytadeli, w ktorej stuzyt jako instruktor. Skierowany
do Oficerskiej Szkoty Wojsk Lacznosci w Zegrzu 14 marca 1920 r. mianowany
zostal podporucznikiem. Od marca 1920 r. stuzyl w 4. kompanii II batalionu
telegraficznego w Poznaniu jako dowddca plutonu radio. Podczas wojny z bol-
szewikami stuzyl kolejno w 6. i 2. Armii jako dowddca radiostacji, nast¢pnie
w 17. (18.2) DP oraz Dowddztwie Wojsk Litwy Srodkowej na stanowisku kie-
rownika Stacji Radiowej nr 21 w Wilnie, gdzie pelnil stuzbe do 19 listopada
1922 r. Na stanowiskach tych zajmowat si¢ radiowywiadem. W Wilnie zlozyt
jako ekstern egzamin dojrzalosci w Gimnazjum im. Stanistawa Augusta. Na-
stepnie zostal przeniesiony na stanowisko kierownika Centralnej Radiostacji
w Warszawie, gdzie pracowal do 5 marca 1923 r.

Dnia 24 marca 1923 r. przydzielono go do Oddziatu II Sztabu Generalnego
WP na stanowisko referenta radiowywiadu w Referacie Radiowym Wydziatu II.
Awansowany zostal do stopnia porucznika ze starszenstwem od 1 czerwca 1921
r. Kierowat famaniem recznych szyfréow Reichswehry. W 1926 r. potwierdzit ist-
nienie w Niemczech handlowej wersji maszyny ,,Enigma”. W 1928 r. z ramie-
nia Oddziatu II SG nadzorowat firme ,,AVA”. W latach 1928-1929 prowadzit
w Poznaniu kurs kryptograficzny dla grupy studentéw matematyki wytypowa-
nych przez prof. Zdzistawa Krygowskiego. Stworzyl w Poznaniu ekspozyture
Biura Szyfréw. W 1929 r. skopiowal ,,Enigme”! Wspoétuczestniczyl w produk-
cji cyklometréow i bomb kryptologicznych. Dnia 1 stycznia 1930 r. awansowal
na kapitana. Z pptk. Gwidonem Langerem zajmowal si¢ maszyna szyfrujaca
,»Enigma’, uczestniczyl w konstruowaniu w fabryce ,,AVA” polskiej maszyny
deszyfrujacej ,Lacida” (od nazwisk Langer, Ciezki, Danielewicz). Dnia 19 mar-
ca 1937 r. awansowal na majora. W opinii Szefa Oddzialu Wywiadowczego
Oddzialu II SG Cigzki to'®: ,Wybitny oficer, bardzo zdolny organizator

16 Zob. Zyciorys M. Cigzkiego, Archiwum Instytutu im. Jézefa Pilsudskiego w Londynie
(AIJP), kol. nr 134.
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i specjalista w dziedzinie wywiadu radiowego, szyfrow obcych i techniki ra-
diowej [...]> W 1938 r. odznaczony zostal Ztotym Krzyzem Zastugi. W lipcu
1939 r. przedstawicielom wywiadéw francuskiego i brytyjskiego przekazano po
jednym egzemplarzu maszyny deszyfrujacej.

We wrzesniu 1939 r. mjr Maksymilian Ciezki opuscit Pyry. Przez Wigzo-
wne, Brzes§¢, Wielkoryte (gdzie przez kilka godzin dzialaly grupy podstuchowe),
dalej w kierunku Kowla, Réwnego, Wlodzimierza, dotart do Jablowa pod Ko-
fomyja. W dniu 18 wrzesnia 1939 r., po agresji sowieckiej, mjr Ciezki ze swoim
eszelonem przekroczyl granice rumunska. Spalono maszyny specjalne, a samo-
chody i sprzet radiowy zarekwirowali Rumuni. Internowany, dzigki staraniom
Francuzdéw juz 8 pazdziernika 1939 r. zameldowal si¢ w Paryzu.

We Francji pracowat w zespole polskich kryptologéw pod kierownictwem
pplk. Gwidona Langera, kontynuujac prace nad ,,Enigmg”. Po klesce Francji
grupa pracowala konspiracyjnie w nieokupowanej czgs$ci Francji i Algierze.
Podczas przedostawania si¢ do Hiszpanii, w okoliczno$ciach wskazujacych
na zdrade, mjr Ciezki, pptk Langer i inz. Antoni Palluth wraz z Edwardem Fok-
czynskim, udzialowcem ,,AVY”, wpadli w rece gestapo. Ciezki osadzony zostat
w Fronstalag 122 w Compiegne (nr 13359). Dnia 11 wrzesnia jako wigznia spe-
cjalnego przeniesiono go do SS-Sonderkommando Eisenberg (ILAG IV). Udato
mu sie ukry¢ fakt, ze alianci znaja szyfr ,,Enigmy”. Dnia 10 maja 1945 r. zostal
uwolniony przez wojska amerykanskie.

Po przyjezdzie do Wielkiej Brytanii stuzyt w Oddziale II SG. Awansowat
do stopnia podputkownika. W 1946 r. wstapit do Polskiego Korpusu Przyspo-
sobienia i Rozmieszczenia. W tymze roku wladze komunistyczne w Polsce
pozbawily go obywatelstwa. W 1948 r. zwolniony do cywila imat si¢ réznych
profesji. Zmarl 9 listopada 1951 r. W 2008 r. jego prochy spoczely w rodzin-
nych Szamotulach w Kwaterze Powstanicow Wielkopolskich. Odznaczony byt
m.in.: Krzyzem Niepodlegtosci, Krzyzem Walecznych, Zlotym Krzyzem Zastu-
gi z Mieczami, Ztotym Krzyzem Zastugi, Krzyzem Kawalerskim Legii Honoro-
wej. W dniu 3 maja 2008 r. po$miertnie odznaczony Krzyzem Komandorskim
Orderu Odrodzenia Polski.

W Szamotulach w dniu uroczystego pogrzebu odstoniety zostal jego
pomnik. Synowie Maksymiliana Ci¢zkiego (z Bolestawa z Kleparczykow):
Zdzistaw (1923) - zolnierz AK, rozstrzelany w 1944 r., Henryk - polegl, Zbi-
gniew — 16-letni zolnierz ZWA - zamordowany w Auschwitz w 1942 r."7.

7" CAW, Akta II/O SGWP; Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Sikorskiego
(dalej: AIPMS), relacja M. Cigzkiego, zyciorys; AIJP, kol. nr 134; Biblioteka Polska w POSK
w Londynie - Archiwum Osobowe Emigracji Polskiej B.O. Jezewskiego; B. Cigzka,
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Niezwyklym zyciorysem legitymuje si¢ pptk Edmund Kalikst Charaszkie-
wicz. Urodzil sie 14 pazdziernika 1895 r. w Poniecu, powiat gostynski, w rodzi-
nie budowniczego Stanistawa. Po ukonczeniu szkoly powszechnej w Gostyniu
uczeszczal do szkot srednich w Krotoszynie, Ostrowie Wielkopolskim, Katowi-
cach i Krakowie, gdzie w 1915 r. uzyskal mature w 2. Wyzszej Szkole Realne;.
Czeste zmiany szkot wynikaly z profesji ojca, ktéry wykonywat zlecenia w roz-
nych miastach. Wychowywal sie w rodzinie patriotycznej, zamierzal poswigci¢
sie karierze $piewaka, gdyz mial duze zdolnosci wokalne. O wyborze wojska
jako zawodu zadecydowali podobno jego przetozeni, widzac w nim predyspo-
zycje do pracy w dywersji i wywiadzie.

W dniu 1 listopada 1913 r. wstapil w Krakowie do Zwiazku Strzeleckiego,
od przefomu 1913/1914 byl stuchaczem szkoly podoficerskiej Zwiazku Strze-
leckiego. Od 4 (lub 14) sierpnia 1914 r. stuzyt w 1. pp Legionéw Polskich - do
14 grudnia w Baonie Uzupelnien jako plutonowy (sekcyjny), nastepnie do mar-
ca 1915 r. w 1. kompanii I/2 Legionéw Polskich réwniez za frontem. Leczy! si¢
w szpitalu w Kolozsvar (Kluz) w Siedmiogrodzie, skad przeniesiony zostal do
szpitala w Bregencji (Przedarulania, obecnie Vorarlberg). Od maja do pazdzier-
nika 1915 r. w III/4. pp LP w 12. kompani, nadal poza frontem. Od listopada do
grudnia 1915 r. znéw chory, skierowany do Domu Rekonwalescentéw (Ozdro-
wiencow) w Kamiensku. W tym czasie zdal mature (17 grudnia 1915 r.).

Wskutek odmrozen i choroby ptuc zostal czasowo zwolniony z Legiondéw.
Po powrocie do Legionéw stuzyt w 1. Putku Artylerii. Zachorowal na czerwon-
ke. W styczniu 1918 r. wcielony zostal do Polskiego Korpusu Positkowego i po-
nownie skierowany na rekonwalescencje. W maju 1918 r. zatrudniony zostal
w Referacie do spraw niemieckich w Komisji Wojskowej Polskiej Sity Zbrojnej
w Warszawie. Podjal tez studia na Uniwersytecie Warszawskim (prawo i nauki
polityczne), w sumie 6 semestrow bez egzaminow.

W dniu 5 listopada 1918 r. wstapit do Wojska Polskiego. W lutym 1919 r.
otrzymal przydziat do Biatostockiego Pulku Strzelcéw. Walczyl z bolszewikami.
Dnia 19 kwietnia 1919 r. rozkazem Sztabu Generalnego mianowany zostat pod-
porucznikiem.

Z Bialostockim Putkiem Strzelcow (pézniejszy 79. pp) Dywizji Litewsko-
-Bialoruskiej bral udziat w akcjach na Minsk, Baranowicze i nad Berezyng, nad

M. Grajek, Maksymilian Cigzki (1898-1951), Szamotuly 2008; T. Dubicki, A. Suchcitz, Ofi-
cerowie wywiadu WP i PSZ w latach 1939-1945, t. 1, Lomianki 2009, s. 76-81; J. Danel,
Druga Wielka Emigracja. Stownik biograficzny, 1945-1990, t. 1, Zamos¢ 2011, s. 392-395;
A. Wieczorek, Maksymilian Cigzki, Encyklopedia Powstania Wielkopolskiego 1918-1919,
pod red. J. Karwata i M. Rezlera, Poznan 2018, s. 61-62. W obu stownikach obszerny wy-
kaz Zrédet i literatury.
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Uszg, Mirem, w walkach o Stolpce, Kojdanéw, przyczétek mostowy pod Bory-
sowem Minskim. Za akcje na Baranowicze zostal odznaczony Krzyzem Walecz-
nych. Wyrdzniat sie w dzialaniach majacych na celu rozpoznanie sit przeciwnika.
W dniu 19 lipca 1920 r. dostat sie do niewoli litewskiej, z ktorej uciekt 18 sierpnia.
Powrdcit do macierzystej jednostki, w ktorej od 30 sierpnia do listopada 1920 r.
stuzyl jako adiutant putku, dowddca 11., a nastepnie 9. kompanii.

W uznaniu zastug bojowych wnioskowany nawet na odznaczenie Orde-
rem Virtuti Militari, co nie zostalo wtedy jeszcze uwzglednione. Lacznie odzna-
czony trzykrotnie KW.

Po walkach na wschodzie ppor. Charaszkiewicz w 1921 r. skierowany zo-
stal na Gorny Slask, do dyspozycji Oddziatu II. Przeszed! przeszkolenie w taj-
nym o$rodku w Lodzkiem, skad z odpowiednio spreparowanymi dokumentami
wyjechat na Gérny Slask. Przydzielony zostat do Referatu Destrukeji Dow6dz-
twa Ochrony Powstania. W marcu 1921 r. objal dowodzenie grupy dywersyjne;j
o kryptonimie ,,Eugeniusz”. W kwietniu grupe scalono z grupa U, dowodzona
przez kpt. Czeslawa Pobog-Prusinowskiego. Z 2 na 3 maja w ramach akgji dy-
wersyjnej ,Mosty” wysadzily one szereg mostow i obiektéw na terenie plebiscy-
towym i w Republice Weimarskiej. W rezultacie tych akeji osiggnieto wazny cel -
odcieto niemieckie osrodki dyspozycyjne - Wroclaw i Nyse od terenu powstania.

We wniosku na Krzyz Walecznych dla Edmunda Charaszkiewicza
kpt. Tadeusz Pruszynski podkredlit, iz opiniowany': ,pracowal jako jeden
z najdzielniejszych moich pomocnikéw. [...] Odwaga jego byla zawsze réwna
i zimna”. Kptapitan Pruszynski ztozyl tez wnioski: awansowy na porucznika
i o nadanie Orderu Virtuti Militari. Zaréwno order, jak i awans Charaszkiewicz
otrzymat w 1922 r. Zostal tez odznaczony Krzyzem na Slaskiej Wstedze Walecz-
nosci i Zastugi I klasy.

Do 1939 r. byt w Oddziale II Ministerstwa Spraw Wojskowych oficerem
»dla specjalnych zlecen”. Zajmowal si¢ dywersja i wywiadem specjalnym. Po-
wierzono mu planowanie na wypadek wojny dziatan dywersyjnych na pogra-
niczu z ZSRR. Przygotowania te nie zakonczyly sie sukcesem. Pracowal tez nad
kwestig prac dywersyjnych na zagrozonych przez nieprzyjaciela terenach RP.
W 1925 r. awansowal na kapitana.

Wskutek dzialann wywiadu sowieckiego nastgpifa reorganizacja m.in. Re-
feratu Dywersyjnego, a Charaszkiewicz przydzielony zostat jako oficer dla spe-
cjalnych zlecen przy Szefie Biura Wywiadowczego. Dalej jednak pracowal nad

'8 CAW, akta personalne 1769/89/693; podajemy za: T. Dubicki, A. Suchcitz, Oficerowie wy-
wiadu WP i PSZ w latach 1939-1945, t. 3, Lomianki 2018, s. 53. Zob. AIJP — Archiwum
Edmunda Charaszkiewicza, kol. 62.
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zadaniami w zakresie dywersji. Powstala nowa koncepcja funkcjonowania sa-
botazu i dywersji. Za prace te kpt. Charaszkiewicz wyr6zniony zostal Srebrnym
Krzyzem Zastugi. We wniosku podkreslano jego': ,dzialania na tylach armii
bolszewickiej w roku 1920, dzialania w czasie trzech powstan §laskich oraz dzia-
tania w pasie neutralnym polsko-litewskim nad zabezpieczeniem zycia i mienia
obywateli polskich przeciw bandom dywersyjnym litewskim”

We wrzesniu 1927 r. objal kierownictwo Referatu Oddziatu IT ,N” (Niem-
cy), a w 1928 r. szefostwo nowo utworzonej Ekspozytury nr 2. Gtéwnym za-
daniem bylo organizowanie i prowadzenie dzialan dywersyjnych na terenie
panstw sasiednich, gléwnie Rosji Sowieckiej i Niemiec, a takze wlasnym. Spe-
cjalng uwage przywiagzywal Charaszkiewicz do prowadzenia ,akcji prometej-
skiej”, m.in. rozwiazal spér miedzy gruzinskimi oficerami kontraktowymi a gen.
Zachariadze, popieranym przez polskie wladze. W 1935 r. wraz z Feliksem An-
kersteinem utworzyl w Gdansku konspiracyjng grupe ,,Zygmunt”, ktéra swym
zasiggiem miala obja¢ zachodnie pogranicze RP, Pomorze i Gdansk. W 1939 r.
efektem dzialalnosci grupy byla obrona Poczty Gdanskiej. Organizowal tez
szkolenia dywersyjne mlodziezy polonijnej. W dniu 1 stycznia 1936 r. Edmunda
Charaszkiewicza awansowano na majora.

W 1938 r. bral udzial w przygotowaniach dywersyjnych operacji przyla-
czenia Zaolzia do Polski i przygotowaniach do podobnej operacji na Rusi Za-
karpackiej kryptonim ,Lom” (pazdziernik-listopad 1938 r.). Operacja nie po-
wiodla si¢ wobec wycofania si¢ Wegréw co do zakresu wspotpracy.

Jak piszg Tadeusz Dubicki i Andrzej Suchcitz®: ,,Zblizajaca si¢ nieuchron-
nie wojna z Niemcami wymogta podjecie w ramach Ekspozytury nr 2 przedsieg-
wzied, ktdre przeszty do historii pod nazwa «dywersji pozafrontowej». W marcu
1939 nastapit zasadniczy podziat na dywersje pozafrontowg prowadzong przez
Ekspozyture nr 2 obejmujaca Niemcy, Protektorat Czech i Moraw oraz Stowa-
cj¢. Natomiast za dywersje przyfrontowa na kierunku zachodnim mialy odpo-
wiada¢ stuzby wywiadowcze zwigzkéw operacyjnych, wystawianych na czas
wojny. Tworca zmodyfikowanej koncepcji dywersji pozafrontowej byl mjr Cha-
raszkiewicz. Liczebnos¢ cztonkéw dywersji pozafrontowej znawca tej tematyki
M. Starczewski ocenia na kilka tysigcy. O ile niezbyt sprawdzity si¢ one we wrze-
$niu 1939, tak jak K-7, to nieco p6zniej jej struktury byly zaczynem powstania
szeregu organizacji konspiracyjnych, jak np. Organizacja Orla Biatego w Ma-
fopolsce. W lipcu 1939 Charaszkiewicz byl w Londynie, gdzie przeprowadzal

19 CAW, akta personalne 1769/89/693; podajemy za: T. Dubicki, A. Suchcitz, Oficerowie wy-
wiadu WP iPSZ...,t.3,s.55. Zob. AIJP — Archiwum Edmunda Charaszkiewicza, kol. 62.

» T. Dubicki, A. Suchcitz, Oficerowie wywiadu WP i PSZ..., t. 3, . 59.
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rozmowy z pplk. C. Gubbinsem w sprawach zwigzanych z prowadzeniem dy-
wersji w wypadku wojny oraz okupowania terenéw Polski. [...] W chwili wybu-
chu wojny mjr Charaszkiewicz zostat szefem Wydzialu «F» (Dywersja) Oddz. I1.
Szt. NW i petnil ja do 20 IX 1939”.

Granice rumunska mjr Charaszkiewicz przekroczyt wnocyz 19 na 20 wrze-
$nia 1939 r. Juz 31 pazdziernika przybyl do Francji. Do kwietnia 1940 r. pozo-
stawal niewykorzystany, bez przydzialu. W dniu 22 czerwca 1940 r. przybyt do
Wielkiej Brytanii. Skierowano go do obozu oficerskiego w Douglas w Szkocji.
Do lipca 1943 r. stuzyt w pociagu pancernym. Dopiero Naczelny Wo6dz gen. Ka-
zimierz Sosnkowski przywrécil go do stuzby w wywiadzie jako zastgpce szefa
Oddziatu Informacyjnego w Inspektoracie Zarzagdu Wojskowego. W dniu 12 lu-
tego 1946 r. objal szefostwo oddziatu. Od 13 lutego do 15 kwietnia 1946 r. byt
szefem Wydzialu Ogélnego w Inspektoracie do Spraw Cywilnych. Przeszedt
przez PKPR, zwolniony zostal 19 wrzesnia 1948 r. Pozostal w Wielkiej Bryta-
nii, gdzie udzielal si¢ w wielu organizacjach, m.in. Lidze Niepodlegtosci Polski,
byt czlonkiem Wydzialu Studiéw Instytutu Jozefa Pilsudskiego, cztonkiem In-
stytutu Wschodniego ,,Reduta’, w latach 1973-1975 byt cztonkiem Rady Naro-
dowej V kadencji z ramienia LNP, cztonkiem Zwigzku Powstaricéw Slaskich,
czlonkiem komitetu redakcyjnego i redaktorem ,,Niepodlegtosci’, na tamach
pisma opublikowat dwa artykuly. Rodziny nie zalozyl. Zmart 22 grudnia 1975 r.
w Londynie. Spopielony, jego prochy zostaly zlozone w grobie pik. dypl. Tade-
usza Schaetzla na cmentarzu South Ealing.

Odznaczony byl: Orderem Virtuti Militari, Krzyzem Niepodleglosci z Mie-
czami, Orderem Odrodzenia Polski V klasy, trzykrotnie Krzyzem Walecznych,
Krzyzem na Slaskiej Wstedze Walecznosci i Zastugi I klasy, Srebrnym Krzyzem
Zastugi i medalami®'.

Przyblizmy jeszcze sylwetki dwoch bytych powstancéw, ktérzy zapisa-
li si¢ na kartach wywiadu. Marian Czestaw Bajerlein (1891-1961) urodzit si¢
w Poznaniu. W dniu 27 grudnia 1918 r. ochotniczo wstapit do oddzialéw po-
wstaniczych w swoim rodzinnym mieécie. Bral udzial w zajeciu Stacji Lotniczej
na Lawicy, pozniej w walkach na froncie potudniowo-zachodnim pod Lesznem.
Przydzielony do 1. Pulku Strzelcéw Wielkopolskich (55. pp) bral udziat w wal-
kach pod Lwowem. Ochotniczo wykonywal zadania wywiadowcze. Od maja
1921 r. oficer wywiadowczy putku. Od 1931 r. w KOP, wpierw jako dowoédca kom-
panii, nastepnie przeniesiony do placéwki wywiadu KOP nr 1 w Samodzielnej

21 CAW, akta personalne 1769/89/693, akta Oddziatu II SG; AIJP - Archiwum Edmunda
Charaszkiewicza, kol. 62; T. Dubicki, A. Suchcitz, Oficerowie wywiadu WP i PSZ..., t. 3,
s. 50-63. Tamze Zrodla i literatura.
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Brygadzie Strzelcow Karpackich jako oficer informacyjny. Po wojnie w Londynie,
gdzie zmarl. M.in. odznaczony czterokrotnie Krzyzem Walecznych?.

Dzialania wywiadowcze na rzecz I Batalionu Saperéw Wielkopolskich
prowadzit réwniez Brunon Kilian Grajek (1899-1985), ktéry do oddziatu sape-
réw w Poznaniu zglosil si¢ 8 stycznia 1919 r. W pazdzierniku tegoz roku ztozyt
egzamin oficerski. W 1921 r. awansowal na porucznika. Jako dowddca plutonu
15. baonu saperéw wielkopolskich walczyt z bolszewikami. W 1936 r. ukon-
czyt kurs informacyjny Oddziatu II Sztabu Gléwnego. Od 1 grudnia 1936 r.
do 31 sierpnia 1939 r. kierownik placéwki wywiadowczej Oddziatu I we Wro-
clawiu, gdzie w marcu 1939 r. awansowal na stopienn majora. W 1939 r. dotart
do Paryza. We Francji ukonczyt kurs sapersko-inzynieryjny. Po przybyciu do
Wielkiej Brytanii dowddca specjalnej kompanii saperéw w I Korpusie w Szko-
cji, potem m.in. kierownik Referatu Saperéw w Komisji Studiéw Centrum Wy-
szkolenia Armii. Odznaczony m.in. Virtuti Militari V klasy. W 1964 r. awanso-
wany na stopien podputkownika. Zmarl w Londynie®.

Formacje wielkopolskie w wojnie z bolszewikami potwierdzity swoja war-
tos¢: patriotyzm, morale i dyscypling wojskows, system dowodzenia, umie-
jetno$¢ walki tak w natarciu, jak i w odwrocie. Szczegdlnie wazny byt czynnik
natury psychologicznej, wyniesiony ze zwycigstwa powstanczego oreza nad
zaborca. Wielkopolska, mniej wigcej jedna pigtnasta czes¢ panstwa, dala jed-
ng szosta czes¢ Wojska Polskiego. Przyktadowo wielkopolskim rodowodem le-
gitymowalo sie 19 z 92 pulkéw piechoty. Zatem obowigzkiem historykow jest
ciagle wydobywanie z mrokéw zapomnienia jak najwigkszej liczby tych, ktorzy
pokonali zaborce, a pdzniej stawili zwyciesko czoto bolszewickiej nawale zagra-
zajacej Polsce i Europie®.

W wielu przypadkach dokumentacja Zrédtowa znajdujaca sie¢ w CAW-
-WBH, w archiwum Instytutu i Muzeum im. Gen. Sikorskiego oraz Instytutu
Jozefa Pitsudskiego w Londynie potwierdza, ze po zakonczeniu wojny polsko-
-bolszewickiej, kiedy krzeply struktury polskiego wywiadu i kontrwywiadu, do
stuzby w nich skierowano lub zglosito si¢ ochotniczo wielu bytych powstancow
wielkopolskich. Miedzy innymi byli to: kpt. Wincenty Wierzejewski, kpt. An-
toni Kasztelan, rtm. Witold Antoni Synoradzki, pptk Antoni Smodlibowski,

2 ]. Danel, Druga Wielka Emigracja 1945-1990. Stownik biograficzny, t. 2, Zamo$¢ 2011,
s. 105-106.

» Ibidem, s. 144-145.

2 Szczegbélowo na ten temat: B. Polak, Wojsko Wielkopolskie 1918-1920, Koszalin 1990;
G. Lukomski, B. Polak, M. Wrzosek, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920. Dziatania bo-

jowe — Kalendarium, Koszalin 1990, t. 1 i 2; Wielkopolanie w walce o granice wschodnig
Rzeczypospolitej 1918-1920, red. B. Polak i E. Sliwiriski, Koscian 2003.
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mjr Henryk Schmidt, pptk dypl. obs. pilot Adam Stefan Kowalczyk, mjr Ro-
man Wtadystaw Koperski, pptk dypl. Wladystaw Kaczmarek, mjr Lucjan Ja-
godzinski, mjr Jan Kazimierz Bogustawski, pptk Szczesny Fabian Choynacki
(Trzaska-Choynacki), mjr Bogustaw Jan Feuer, pptk Bogustaw Wojciech Gor-
golewski, mjr Kazimierz (IIT) Kwiecinski, pptk Edward Mieczystaw Piechowiak,
ppik dypl. Jozef Skrzydlewski, ptk dypl. Wincenty Sobocinski, pptk dypl. Jan
(IV) Zakrzewski, mjr Kazimierz Zielinski, kpt. Zygmunt Marian Antoni Wil-
konski, kmdr ppor. mar. Stanistaw Maria Lasocki (od 1941 r.), kpt. Jan Chmu-
rzynski, kpt. Feliks Jozef Ankerstein, pptk Brunon Kilian Grajek i inni. Ich stuz-
ba i losy przedstawione zostang w kolejnych opracowaniach.

ek

W latach 1918-1920 odrodzona Polska staneta wobec wielu wyzwan, takze two-
rzenia sil zbrojnych oraz stuzb wywiadu i kontrwywiadu. Praktycznie wywiad
na kierunku wschodnim powstal po 1921 r. Stuzby powstancze i Wojska Wiel-
kopolskiego w sposéb oczywisty byly zorientowane na dzialania przeciwnie-
mieckie, tak w czasie powstania, jak i zagrozenia ofensywa niemiecka wiosna
1919 r., odnoszac tu znaczne sukcesy.

W latach wojny zaséb aktowy polskich stuzb wywiadu i kontrwywiadu
ulegl z jednej strony powaznemu zniszczeniu, z drugiej przejeciu czesci zasobu
(m.in. w niemieckiej sktadnicy akt w Gdansku-Oliwie), co pozbawito polskich
historykow podstawowego zasobu aktowego — dokumentacji Oddziatu II Szta-
bu Generalnego.

To, ze akta polskich stuzb znajduja sie¢ w rekach rosyjskich, potwierdzity
ustalenia zespotu polskich historykéow i archiwistow, ktorzy w latach 90. ubieg-
tego wieku mieli na krétko dostep do tej dokumentacji w archiwach rosyjskich.
Wedlug Jana Szostaka w Archiwum Specjalnym w Moskwie znajduje si¢ m.in.
3391 jednostek aktowych II/O. Sztabu Generalnego RP, 343 j.a. Ekspozytury
IT O. w Wilnie, 644 j.a. Ekspozytury w Warszawie, 95 j.a. Ekspozytury we Lwo-
wie i wiele innych®. Wydaje si¢ zatem, ze rozwo¢j badan zZrédlowych nad pol-
skim wywiadem i kontrwywiadem - zwlaszcza dotyczacych wojny polsko-bol-
szewickiej — bedzie zalezal od dobrej woli Rosjan i umiejetnosci negocjacyjnych
strony polskiej.

»]. Szostak, Polskie materialy archiwalne w Centralnym Paristwowym Archiwum Specjalnym
w Moskwie, [w:] Bitwy wrzesnia 1939 roku. Materialy z VI seminarium historykéw polskich
dziatani obronnych 1939 r., red. B. Polak, Koszalin 1996, s. 180-184.
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Abstrakt

W opracowaniu przedstawiono geneze i organizacje stuzb wywiadu i kontrwy-
wiadu wojsk powstanczych i Wojska Wielkopolskiego do marca 1920 r. W woj-
nie z bolszewikami sprawnie dzialaty stuzby Wielkich Jednostek i jednostek tak-
tycznych na szczeblu putku. Obok wykazanych w tytule oficeréw przywotano
ponadto kilkanascie nazwisk bylych powstancéw, ktérzy w wojnie 1919-1920
aktywnie wlaczyli si¢ w dzialalnos¢ stuzb. Zwrdcono tez uwage na fakt, ze po za-
konczeniu dziatan wojennych kolejni byli powstancy zgtaszali gotowos¢ stuzby
w strukturach Oddziatu II Sztabu Generalnego/Gléwnego. Przykiady te - jako
postulat badawczy — powinny zainteresowa¢ historykéow.

Stowa kluczowe: wywiad, kontrwywiad, powstanie wielkopolskie, wojna pol-
sko-bolszewicka, byli powstancy w stuzbie wywiadu i kontrwywiadu Wojska
Polskiego.
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Former insurrectionists of the Greater Poland Uprising
in Polish military intelligence and counterintelligence
services during the Polish-Soviet War on the example of Lt. Col.
Maksymilian Ciezki and Lt. Col. Kalikst Charaszkiewicz

Abstract

This study presents the origin and organisation of the intelligence and
counterintelligence services of the Polish insurrectionist army in Poznan
and the Greater Poland Army up to March 1920. During the war with
Bolshevik forces, the services of Great Military Formations and tactical units
at the regimental level worked efficiently. In addition to the officers shown in
the title of the article, several names of former insurrectionists who in the war
of 1919-1920 actively participated in the activities of these services were also
mentioned. Attention is also focused on the fact that following the cessation of
military operations, other former insurrectionists reported readiness to serve in
the structures of the II Division of the Polish General Staff. These examples - as
a research proposal - should be of interest to historians.

Keywords: intelligence, counterintelligence, Greater Poland Uprising, Polish-
Soviet War, former insurrectionists in the intelligence and counterintelligence
services of the Polish Army.
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Podpultkownik dr Jozef Seruga - oficer l3cznosci, archiwista,
bibliotekarz, historyk polskiej dywersji radiowej
w Bitwie Warszawskiej 1920 r.

Jozef Seruga urodzit si¢ 9 stycznia 1886 r. we wsi Lapczyca' nieopodal Boch-
ni, w rzymskokatolickiej rodzinie Piotra i Marii z domu Chlebek?. Dziadkami
Jozefa ,po mieczu” byli Jakub i Jadwiga z domu Zajac, ,,po kadzieli” zas - Jan
i Rozalia Skrawaczowie®. Ochrzczony zostat w parafialnym kosciele Narodzenia
Najswietszej Marii Panny, ktorego architekture i dzieje opisat 33 lata pozniej
(wespot z projektantem $wigtyni — architektem Zygmuntem Hendlem)*.

Lapczyca, obecnie w gminie Bochnia (powiat bochenski, wojewddztwo matopolskie), to
jedna z najstarszych miejscowos$ci potudniowej Polski — ok. 1123 r. z nadania monarszego
Lapczyca (,,Labscicia” ) przyznana zostala klasztorowi Zakonu Swietego Benedykta w Tyn-
cu.

Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego (Warszawa-Rember-
tow) — dalej: CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.008, Gl6wna Karta Ewidencyjna (dowodz-
two 2. Putku Lacznosci w Jarostawiu), s. 1.

> Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni (Bochnia) - dalej: MSE, Kolekcja pptk. dr. J6-
zefa Serugi, za§wiadczenie Testimonium ortus et baptismi, parafia Lapczyca, 17 XI 1921 r;
maly Jozef ochrzczony zostat w parafii Lapczyca, a rodzicami chrzestnymi byli Jézef Sroka
i Katarzyna Wigcek; tu takze imie matki Jozefa — Marianna. Autor dzigkuje dr. Ryszardowi
Rybce z Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni za pomoc w kwerendzie archiwalne;.

J. Seruga, Z. Hendel, Kosciof Narodzenia Najswietszej Marii Panny w Lapczycy, ,Prace Ko-
misji Historii Sztuki” 1919, z. 1, s. 31-62.
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Mlodos¢

Jozef Seruga ukonczyl klasyczne o$mioklasowe ck. Gimnazjum Wyzsze
w Bochni’, gdzie 25 maja 1906 r. uzyskat $wiadectwo dojrzatosci®. Po maturze
przez dwa semestry (,,rok naukowy 1906/1907”) studiowat na Wydziale Inzy-
nierii Politechniki Lwowskiej (wéwczas c.k. Szkota Politechniczna we Lwowie)
na kursie geometréw’, a potem wstapil na Uniwersytet Jagielloniski w Krakowie,
na ktérym w latach 1907-1913 uczeszczal na Wydzial Filozoficzny i ukonczyt
go ,,z dyplomem doktora filozofii (17 XII 1917 r.)”® za rozprawe: ,,Jan Haller
kupiec krakowski i jego dziatalno$¢ wydawniczo-ksiegarska™ (przedlozong juz
w 1914 roku!). Od trzeciego roku studiéw (1909 r.) byl stypendysta krakowskiej
Akademii Umiejetnosci’ i pobieral stypendium paleograficzne'’, ktére optaca-
ta Fundacja Ferdynanda Sawickiego. Pracowat w Bibliotece Akademii Umiejet-
nosci i pod kierunkiem prof. Stanistawa Estreichera przygotowywal zrédta do
prawa niemieckiego w Polsce'?.

C.k. Gimnazjum w Bochni utworzone zostalo w 1817 r.; w 1937 r. przeksztatcone w Pan-
stwowe Liceum i Gimnazjum im. Kréla Kazimierza Wielkiego; obecnie to I Liceum Ogol-
noksztalcace im. Kroéla Kazimierza Wielkiego (Bochnia, plac ks. Czapliniskiego 1).

¢ CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.014, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej,
s. 2; MSE, Kolekcja pplk. dr. Jézefa Serugi, C.k. gimnazyum wyzsze w Bochni, Swiadectwo
dojrzatosci Seruga Jozef, L. 26.

MSE, Kolekgja ppltk. dr. Jézefa Serugi, C.k. Szkola Politechniczna we Lwowie, Karta Imma-
trykulacyi Seruga Jozef, 17 X 1906 r.

& CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.014, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej,
s. 2.

®  CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.025, dyplom nadania tytulu ,,Doctoris Philosophiae”
Uniwersytetu Jagiellonskiego, 17 XII 1917 r. Doktorat Jozefa Serugi powstat z rozbudowa-
nej pracy seminaryjnej pisanej pod kierunkiem prof. Stanistawa Krzyzanowskiego, a zaty-
tulowanej Jan Haller drukarz krakowski - MSE, Kolekcja pplk. dr. Jozefa Serugi, poswiad-
czenie prof. Stanistawa Krzyzanowskiego, 5 XI 1913 r.

10 Akademia Umiejetnosci w Krakowie — polska instytucja naukowa utworzona w 1872 r.,
w 1919 r. przemianowana na Polska Akademie Umiejetnosci.

A. Dlugosz, Jozef Seruga — konserwator zabytkow archiwalnych i bibliotecznych, archiwista
objazdowy, ,Krakowski Rocznik Archiwalny” 2008, t. 14, s. 332, Krakéw.

Maltopolski stownik biograficzny uczestnikow dzialan niepodleglosciowych 1939-1956, ze-
spot red. Teodor Gasiorowski i in., t. 6, Krakéw 2000, s. 128.
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Zdjecie 1. Swiadectwo dojrzalosci Jézefa Serugi, c.k. Gimnazjum w Bochni, 25 V 1906 r.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Réwnoczesnie przez trzy semestry (1912-1914) studiowal na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie", od 1 lutego
1912 r. do 1 sierpnia 1914 r. za$ do$wiadczenie w zawodzie archiwisty zdobywat
w Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa (ul. Sienna 16), gdzie byt apli-
kantem'. Wspodtuczestniczyl tu w opracowaniu Katalogu Archiwum Akt Daw-
nych Miasta Krakowa, t. 2 Rekopisy'.

3 CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.018, Arkusz ewidencyjno-kwalifikacyjny, s. 2.
" A. Dlugosz, op. cit., s. 332.
15 Matopolski stownik biograficzny..., s. 128.
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Zdjecie 2. Zebranie Towarzystwa Milo$nikéw Historii i Zabytkéw Krakowa w siedzibie
Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Krakowa przy ul. Siennej 16 w Krakowie, 1912 r.
Od lewej siedza: Kazimierz Kaczmarczyk, Adam Chmiel i Stanistaw Krzyzanowski; od
lewej stoja: Wiadystaw Wegiel, Jozef Seruga, Stanistaw Mazurek i Jozef Piechota.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Shuzba w c.k. Armii

Stuzbe wojskowa w c.k. Armii Jézefowi Serudze odroczono w 1907 r. z powodu
studiéw uniwersyteckich, ,,ktéra odbylem dopiero w r. 1910/11 przy pulku kole-
jowo-telegraficznym w Korneuburgu'®. Jednoroczng stuzbe po przejsciu szkoly
oficerskiej i zdaniu egzaminu w oddziale telegraficzno-telefonicznym zostatem
mianowany «Feldwebel — Kadett — Aspirant» wr. 1911, a nastgpnie po przedsta-
wieniu spdznionego $wiadectwa majatkowego w r. 1913 Kadettem [...]”".
Stuzbe jednoroczna'® w oddziale telegraficzno-telefonicznym przy putku
kolejowo-telegraficznym Jozef Seruga odbyl w okresie 1 pazdziernika 1910 r. -
30 wrzesnia 1911 r., a w sierpniu 1912 r. w Przemyslu odbyl jednomiesieczne

¢wiczenia (Waffeniibung) juz w stopniu Kadett- Aspirant Feldwebel™.

Miasto powiatowe ok. 12 km na pdtnocny zachdd od Wiednia.

7" CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.014, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej, s. 2.
Byt to tak zwany jednoroczny ochotnik (Der Einjéihrig-Freiwilliger), w c.k. Armii, ale takze
w pruskiej i niemieckiej, mezczyzna z wyksztatceniem $rednim lub wyzszym, ktéry ochot-
niczo zglosit sie do stuzby wojskowe;j.

¥ CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.013, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej,
s. 1.
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Zdjecie 3. Uroczysto$¢ odstoniecia w Lapczycy pomnika powstanca styczniowego Joze-
fa Chwatkowskiego, 21 VI 1913 r; Jozef Seruga (z wasami, bez nakrycia gtowy) stoi po
prawej stronie obelisku.

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

[Po wybuchu Wielkiej Wojny] ,,w randze Kadetta (z 1 stycznia 1913 r.)
z dniem 1 VIII 1914 r. rusza w pole jako komendant plutonu telegraficznego
(ZugsKdt*) oddzialu telegraficznego 7. Dywizji Kawaleryjskiej (Telegrafen Abt.
der 7. Kav. Trupp. Div.*') i bez przerwy w polu do 15 stycznia 1916 r. — choroba.

Szpital epidemiczny i urlop po chorobie - 1511916 - 151V 1916.

Stuzba kompanijna w kadrze pulku telegraficznego w St. Polten* za Wied-
niem (wyktady w szkole podoficeréw telefonistow) — 151V 1916 — 18 VIII 1916.

Powtérnie w polu jako komendant plutonu telefonicznego przy 46. Dy-
wizji Piechoty (ZugdsKdt der Telephone Abt. des 46. L.1.T.D.**) - 18 VIII 1916 -
30 X 1916.

Od 1 listopada 1916 r. jako porucznik odkomenderowany przy Jenerat-
-Gubernatorstwie Wojskowym w Lublinie*, jako konserwator zabytkéw archi-
walnych i bibliotecznych na skutek staran Akademii Umiejetnosci w Krakowie
i Rady Archiwalnej w Wiedniu - 1 XI 1916 - 1 XI 1918%.

2 ZugsKdt - Zugkommandant - dowddca plutonu.

21

Winno by¢: 7. K.u.k. Kav.-Truppen-Div.

22 Sankt Polten, miasto powiatowe potozone ok. 60 km na zachéd od Wiednia.

23

Chodzi o 46. Dywizje Piechoty Obrony Krajowej — 46. Landwehr-Infanterietruppendivision.

2 Chodzi o austro-wegierskie Generalne Gubernatorstwo Wojskowe w Lublinie (Militdrge-

neralgouvernement Lublin) - okupacyjng administracje wojskowa w Krolestwie Polskim
dziatajaca wl 1915-1918.

» CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.013, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej, s. 1.
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W trakcie stuzby w Armii Austro-Wegierskiej Jozef Seruga mianowany byt
kadetem (1 stycznia 1913 r.), chorazym (11 listopada 1914 r.), podporucznikiem
(1 marca 1915 r.) i porucznikiem (1 listopada 1916 r.)*.

Porucznik dr Jézef Seruga odznaczony zostal austro-wegierskimi: Krzy-
zem Wojskowym Karola (Karl-Truppenkreuz), Krzyzem Zastugi Wojskowej
(Militarverdienstkreuz) oraz Medalem Zastugi Wojskowej ,,Signum Laudis”
(Militérverdienstmedaille ,,Signum Laudis”)*.

s, o ¥ FllE @ =
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Zdjecie 4. Dyplom doktora filozofii Jozefa Serugi, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie,
17 XII 1917 1.

Zrédlo: Centralne Archiwum Wojskowe (Warszawa Rembertéw).

Praca niepodleglo$ciowa

Dnia 15 czerwca 1932 r. pplk st. spocz. dr Jozef Seruga wystosowat pismo do Biura
Komitetu Krzyza i Medalu Niepodlegtosci® w Warszawie ,,celem uzyskania od-

26

CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.019, Arkusz ewidencyjno-kwalifikacyjny, s. 3.

2 CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.016, Lista kwalifikacyjna (Centralne Zaklady Wojsk
Lacznosci), s. 2.

% Krzyz Niepodlegltoéci z Mieczami, Krzyz Niepodleglosci i Medal Niepodleglosci zostaly

ustanowione rozporzadzeniem Prezydenta RP z 29 X 1930 r. w celu ,,odznaczenia osob,
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znaczenia za prace niepodlegtosciowg™. W zalaczonym wlasnorecznym zyciory-
sie mozemy m.in. przeczytac:

»Poczawszy od 4-tej klasy gimnazjalnej, nalezatem do tajnych kétek nie-
podlegtosciowych, organizujac takie na terenie gimnazjum bochenskiego, a na-
stepnie biorac bardzo czynny udzial w pracy o$wiatowo-spotecznej na terenie
powiatu bochenskiego. W wyzszych czasach bylem przewodniczacym tajnej or-
ganizacji «Petu»® (o ktdrej to organizacji pisal w ubiegtym roku [tj. w 1931 r. -
dop. WG] w «Gazecie Polskiej» [Melchior] Wankowicz*), o czem mdgiby po-
swiadczy¢ Prof. Wiadyslaw Skoczylas®*> w Warszawie.

W czasie studjow uniwersyteckich nalezalem do Zarzewia® i do ruchu
druzyniackiego®.

Po stynnej ucieczce wigeznidw z Pawiaka® przechowywatem u siebie jed-
nego z owych dziesieciu we wsi Lapczycy, a mianowicie Zygmunta Malinow-
skiego® blacharza z Warszawy, zamachowca na inspektora Ortowa w czasie

ktére zastuzyly sie czynnie dla niepodleglosci Polski w okresie przed wojng swiatowa lub
podczas jej trwania oraz w okresie walk oreznych polskich w 1. 1918-1921, z wyjatkiem
wojny polsko-rosyjskiej na obszarze Polski”

» CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.005, Pismo pplk. st. spocz. dr. Jozefa Serugi do
Komitetu Krzyza i Medalu Niepodleglosci, 15 VI 1932 1, s. 1.

~Pet” — Zwiazek Mlodziezy Polskiej ,,Przysztosc”, dziatajaca w trzech zaborach mlodziezowa
organizacja konspiracyjna stawiajaca sobie za cel walke o odzyskanie przez Polske niepodle-
glo$ci m.in. przez samoksztalcenie mlodziezy, zwlaszcza w zakresie ojczystego jezyka i historii.

3! Znakomity dziennikarz i pisarz Melchior Wankowicz (1892-1974) w 1907 r. w Warszawie
wstapil w szeregi konspiracyjnej organizacji ,,Pet”, a w 1. 1909-1910 byt jej sekretarzem
generalnym.

Wrtadystaw Skoczylas (1883-1934), malarz, grafik, rzezbiarz, tworca polskiej szkoty
drzeworytu, absolwent m.in. gimnazjum w Bochni.

Organizacja Mlodziezy Niepodleglosciowej ,Zarzewie” powstala we Lwowie i dzialala
w 1. 1909-1920.

Chodzi o Polskie Druzyny Strzeleckie, organizacj¢ powstala we Lwowie w 1911 r.,
a powolang przez ,,Zarzewie” — szerzej zob. W. Giermaziak, Zanim powstaly Legiony
Polskie, artykut zlozony do druku w redake;ji ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego”
(Warszawa Rembertéw).

Najstynniejsza akcja zbrojna Organizacji Bojowej Polskiej Partii Socjalistycznej — w nocy
23/24 IV 1906 r. szesciu polskich bojowcow pod dowoddztwem Jana Gorzechowskiego
ps. »Jur’, przebranych za carskich zandarméw i postugujac sie sfalszowanymi dokumenta-
mi, wywiozlo z warszawskiego wiezienia Pawiak 10 polskich wiezniéw politycznych.

Zygmunt Malinowski (1888-7?), czlonek podziemnego Zwiazku im. Kilinskiego - ,,zbroj-
nego ramienia” podziemnego Zwiazku Unarodowienia Szkot.
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strajku szkolnego w Warszawie” — przez szereg tygodni, dopoki zandarmerja
austrjacka nie poczeta go tropi¢ i nie byl zmuszony wyjecha¢ do Szwajcarji,
a nastepnie Ameryki (szczegol ten pobieznie wspomina opis ucieczki 10-ciu
z Pawiaka umieszczony w «Gazecie Polskiej»).

Jako stuchacz uniwersytetu bralem b.[ardzo] czynny udzial w pracy spo-
teczno-niepodleglosciowej wraz z obecnym Pulk.[ownikiem] dyplom.[owanym]
[Juliuszem] Ulrychem®, §p. ministrem Stawomirem Czerwinskim®, b.[ytym]
kuratorem krakowskim obecnie w Min.[isterstwie] W.[wyznan] R.[eligijnych]
i O. [$wiecenia] P.[ublicznego] dr. Tadeuszem Kupczynskim®, obecnym Szefem
Sztabu Gléwnego gen. [Januszem] Gasiorowskim*! i wielu innymi.

Dla przemycania bibuly tajnej do Krolestwa [Polskiego] zatozytem wprost
biuro falszywych paszportéw i przepustek w Bochni.

W r. 1913 w rocznicg powstania styczniowego wystawitem w Lapczycy pomnik
dla powstanca rodaka Jézefa Chwalkowskiego*, ktéry padt w r. 1863. Przy odstonie-
ciu tego pomnika procz szerokich rzesz chiopskich i inteligencji brata udziat gremjal-
nie mlodziez gimnazjalna z Bochni, ktéra juz w nastepnym roku tak licznie zasilita
szeregi Legjonéw. Pomnik ten powstanca — syna chlopskiego jest bodaj unikatem®.

7 Strajk szkolny w Warszawie wybucht 28 T 1905 r.; zamachu na carskiego pomocnika in-

spektora szkolnego Iwana Orlowa dokonata mlodziez z tajnego Zwigzku im. Kilinskiego
jesienig 1906 r., a postrzelony z rewolweru urzednik zostat ciezko ranny.

3 Juliusz Ulrych (1888-1959), ptk dypl. piechoty WP (1929), oficer Legionow Polskich, czto-
nek Polskiej Organizacji Wojskowej, w 1. 1935-1939 minister komunikacji.
39

Stawomir Czerwinski (1885-1931), dziatacz niepodlegtosciowy, pedagog, w 1. 1929-1931
minister wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego.
40

Tadeusz Kupczynski (1885-1967), dziatacz niepodleglosciowy, historyk, archiwista, peda-
gog, w 1. 1942-1945 p.o. przewodniczacy Zwiazku Harcerstwa Polskiego.

1 Janusz Gasiorowski (1889-1949), gen. bryg. WP (1931), dziatacz niepodleglosciowy w or-
ganizacjach ,,Pet’, ,,Zarzewie” i Polskich Druzynach Strzeleckich; w 1. 1931-1935 szef Szta-
bu Giéwnego WP.

Jozet Chwatkowski z Lapczycy byl uczniem gimnazjum bochenskiego, ochotnikiem
w powstaniu styczniowym; polegt w bitwie pod Miechowem 17 II 1863 r. Z inicjatywa
budowy pomnika poswigconego polegtemu wystapili pochodzacy z Lapczycy kierownik
szkoly w Samborze Ludwik Rozalowski, Jézef Seruga oraz jego kuzyn Tadeusz Seruga
(1894-1966), dzialacz niepodleglo$ciowy w organizacji ,Zarzewie” i Polskich Druzynach
Strzeleckich, kapral w Legionach Polskich, odznaczony Krzyzem Srebrnym Orderu Wo-
jennego ,Virtuti Militari” (szerzej zob. CAW, sygn. Seruga Tadeusz 1.426.66-5872). Uro-
czysto$¢ odstoniecia obelisku odbyla sie 21 VI 1913 r. i zgromadzita mieszkancéw Lapczy-
cy, reprezentacje mtodziezy c.k. Gimnazjum w Bochni z orkiestrg szkolng oraz delegacje
Towarzystwa Gimnastyczno-Strzeleckiego ,,Sokot” i Towarzystwa Szkoty Ludowe;.

4?2

# Pomnik odnowiony w 1934 r. staraniem miejscowego oddziatu Zwigzku Strzeleckiego stoi

w Lapczycy po dzien dzisiejszy.
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W czasie wojny stale bylem w kontakcie z Legjonami, dostarczajgc im nie-
jednokrotnie broni od austrjakéw [sic/]- a w czasach przelomowych ukrywa-
tem przed okiem austrjakéw, wspierajac materialnie, wyrabiajac falszywe doku-
menty osobiste zwlaszcza w Lublinie itp.

Po pokoju brzeskim nalezalem do zalozycieli tajnego stowarzyszenia
wsrod austr.[iackich] oficeréw — polakéw [sic!] w Lublinie wraz z obecnym
ppik. dypl. Stanistawem Sosabowskim* w Warszawie (w Sztabie Giéwnym),
z ktérym przygotowywalismy rozbrojenie Austrjakéw, zwolujac zgromadze-
nie nielegalne wszystkich Polakéw z gubernatorstwa* w hotelu Polonia, gdzie
zapadlo postanowienie wypedzenia okupantéw natychmiast.

Na ostatku wspomne, Ze juz po przejsciu na emeryture w r. 1929 wydatem
broszure dedykowana ,,Marszatkowi Pitsudskiemu Tworcy wojska polskiego”,
ktéra wyszla jako odbitka z jubileuszowego numeru «Przegladu Wojskowo-
-Technicznego» pt. Uwagi o tworzeniu si¢ wojska polskiego wspotczesnego i Kor-
pusu oficerow tgcznosci*® — Warszawa 192974,

Epizod rozbrajania zolnierzy c.k. Armii w Lublinie ppik st. spocz. Jozef
Seruga opisal tez szerzej:

»Jako porucznik w armii austr.[iackiej] nalezalem do inicjatoréw zebrania
oficerskiego w dn. 1 XI 1918 r. w Lublinie, gdzie postanowiono wyrzuci¢ okupan-
tow. W pierwszych dniach bralem udzial w przejmowaniu wtadzy i objektéw od
austrjakow [sic!]. Samorzutnie przejalem stacje radiotelegraficzng w Lublinie, a na-
stepnie jako archiwista z zawodu zorganizowalem sekcje archiwalng majacg na celu

* Stanistaw Sosabowski (1892-1967), gen. bryg. WP (1944), dziatacz niepodlegtosciowy
w organizacji ,Zarzewie” i Polskich Druzynach Strzeleckich, od 1 XI 1918 r. kierownik
Komisji Likwidacyjnej bytego austro-wegierskiego Generalnego Gubernatorstwa Wojsko-
wego w Lublinie.

# Zob. przyp. nr 24.

* Chodzi o dwa artykuly pomieszczone w jednym tomie ,,Przegladu Wojskowo-Techniczne-

go” z 1928 r,, a nastepnie wydane w formie osobnych broszur - nadbitek: J. Seruga, Uwagi
o tworzeniu sig korpusu oficeréw Igcznosci, Warszawa 1928, 29 s. (nadbitka z: ,,Przeglad
Wojskowo-Techniczny. Miesiecznik Poswiecony Sprawom Saperdw, Lacznosci i Broni
Pancernej” lipiec-grudzien 1928, t. 4, z. 6, s. 1057-1083, Warszawa) oraz J. Seruga, Uwa-
gi o plutonach (druzynach) tgcznosci w putkach broni, Warszawa 1928, 16 s. (nadbitka z:
»Przeglad Wojskowo-Techniczny. Miesiecznik Poswigcony Sprawom Saperdw, Lacznosci
i Broni Pancernej lipiec-grudzien 1928, t. 4, z. 6, Warszawa); w pierwszej z broszur znalaz-
ta sie¢ wspomniana dedykacja o tresci: ,Wskrzesicielowi wojska polskiego / Marszatkowi
Jozefowi Pilsudskiemu / w dziesiecioletnig rocznice odzyskania niepodleglosci / panstwa
polskiego prace swa pos$wieca / autor” (s. 3).

47

CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.009-011, wlasnoreczny zyciorys ppik. st. spocz.
dr. Jozefa Serugi, 15 VI 1932 r., 5. 2-4.
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zabezpieczy¢ wszystkie akta po wladzach wojskowych i cywilnych okupantow*.
Sekcja ta archiwalna powstata przy Komisyi likwidacyjnej wojskowej (istniata przy
D.[owodztwie] O.[kregu] G.[generalnego] Lublin do czerwca 1919 r.) — na czele
tej Komisyi stat kapitan Stanistaw Sosabowski, ktory jako kapitan pracuje obecnie
w Gléwnym Urzedzie Likwidacyjnym® — Warszawa, [ul.] Foksal 3. [...]™.

Dodajmy, Ze por. Jozef Seruga 2 listopada 1918 r. zostal kierownikiem Sek-

cji Archiwalnej w Wojskowej Komisji Likwidacyjnej w Lublinie, a Ministerstwo
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego ,,na chwile” wyreklamowalo go
z wojska, gdyz 1 grudnia 1918 r. zostat archiwistg objazdowym Wydzialu Archi-
wow Panstwowych tegoz urzedu z zadaniem zorganizowania Archiwum Pan-
stwowego w Lublinie®.

Zdjecie 5. Por. dr Jozef Seruga w Wojsku Polskim, 1919 r.

Zr6dto: Centralne Archiwum Wojskowe (Warszawa Rembertow).

48

49

50

5

To zagadnienie omdwione szerzej w: J. Seruga, Niszczenie archiwéw w b. okupacji austry-
jackiej b. Krolestwa Polskiego w czasie wojny swiatowej, Warszawa 1922, 28 s. (nadbitka
z: ,Drogi Polski. Miesiecznik Polityczno-Gospodarczy” 1922, R. 1, nr 2, 3 i 4, Warszawa).

Gl6éwny Urzad Likwidacyjny, powolany dekretem z 31 I 1919 r. ,na prawach osobnego
Ministerstwa” mial za zadanie: ,,1) ustalenie wysokosci strat poniesionych wskutek wojny
przez Panstwo i poszczegdlnych jego obywateli; 2) przygotowanie i prowadzenie wszelkich
spraw, tyczacych sie rozrachunku Panstwa Polskiego z sgsiednimi panstwami z wszelkich
tytuléw; 3) uzyskanie wszelkich odszkodowan i rozrachunek z poszkodowanymi”. Zob.
np.: Dziennik Urzedowy Powiatu Plockiego 20 II 1919, Plock, nr 7, s. 2-3.

CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.014, Karta kwalifikacyjna dla Komisji Weryfikacyjnej,
s. 2.

Matopolski stownik biograficzny..., s. 129.
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W dniu 2 stycznia 1933 r. Komisja XXX Ogolna Komitetu Krzyza i Meda-
lu Niepodlegtosci zwrocita si¢ do pik. dypl. Juliana Ulrycha, éwczesnego szefa
Oddziatu IV Sztabu Gléwnego, piszac, ze: ,przesyla Panu Pulkownikowi zy-
ciorys pplk. w st. spocz. dr. fil. Serugi Jozefa z prosba o wyrazenie swojej opinji
o wymienionym, ktéry miedzy innemi powoluje si¢ i na Pana Pulkownika.
Opinje¢ wraz z zyciorysem prosze zwréci¢ do Komisji Ogolnej [...]"

Ptk dypl. Julian Ulrych na list z Komitetu Krzyza i Medalu Niepodleglosci zare-
agowal 17 lutego 1933 r., piszac m.in.: ,W odpowiedzi na pismo w sprawie zlozenia
opinji o P.[anu] Dr. J. Serudze, Ppik. w stanie spoczynku, stwierdzam, ze na terenie
Krakowskiego Uniwersytetu nalezal [on] do «Zarzewia» Zwiazku Polskiej Mlodziezy
Niepodleglosciowej i bral czynny udzial w Zyciu ideowem mtodziezy. W Polskich
Druzynach Strzeleckich byl mniej czynny. Bezwarunkowo zastuguje na odznaczenie.
Za udziat w zyciu mlodziezy — medal - reszta dzialalnosci jest mi nieznana®”.

Pplk st. spocz. Jozef Seruga odznaczony zostal Medalem Niepodleglosci ,,na
posiedzeniu Komitetu [Krzyza i Medalu Niepodleglosci — dop. WG] w dniu 9 V
1933, Prot.[okol] pos.[iedzenia] No 77 str. 18. Zarzadzenie Prezydenta Rz[eczy]
plospollitej ogltoszono w Monitorze Polskim No 235 z dnia 12 X 1933 poz. 255
str. 37,

W II Rzeczypospolitej Jozef Seruga byt czlonkiem Stowarzyszenia Uczest-
nikéw Ruchu Niepodlegtosciowego ,,Zarzewie™, a w czasie zamieszkiwania
w Suchej kolo Zywca (1931-1939) zalozyt Towarzystwo Przyjaciét Zwigzku
Strzeleckiego, ktoremu przewodniczyl.

Stuzba w Wojsku Polskim

Dnia 1 stycznia 1920 r. por. Jozef Seruga zostal ponownie powolany do czynnej
stuzby wojskowej i przydzielony do Oddziatu III Sztabu Generalnego oraz skie-
rowany do Centralnego Archiwum Wojskowego*® jako referent. Dnia 18 lipca

2. CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.004, Pismo pik. dypl. Juliana Ulrycha do Komite-
tu Krzyza i Medalu Niepodleglosci, 17 11 1933 r,, s. 1.

3 CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.006, Pismo Komitetu Krzyza i Medalu Niepodleg-
tosci do ptk. dypl. Juliana Ulrycha, 211933 1, s. 1.

> CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.002, Komitet Krzyza i Medalu Niepodlegtosci,
nr 19695/32, Komisja XXX, s. 2.

% Zarzad Stowarzyszenia miescit si¢ w Warszawie przy ul. Moniuszki 8.

> Utworzone w 1918 r. Centralne Archiwum Wojskowe do 1920 r. bylo zlokalizowane

w warszawskim patacu Pod Blachg (nieopodal Zamku Kroélewskiego), a nastepnie w For-
cie Legionow Cytadeli Warszawskiej (ul. Zakroczymska).
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1920 r. przydzielony zostal jako instruktor do Zegrza*’, do I Batalionu Telegra-
ficznego, a od wrzesnia 1920 r. do wrzesnia 1921 r. dowodzil kompanig tele-
graficzng zapasowg nr 2. We wrzesniu 1920 r. awansowal do stopnia kapitana
facznosci®®.

We wrzesniu 1921 r. kpt. Seruga ponownie odkomenderowany zostal do
Oddziatu III Sztabu Generalnego, do Wojskowego Instytutu Naukowo-Wydaw-
niczego (dzial Centralne Archiwum Wojskowe>), jako zastepca dyrektora CAW®.
W dniu 3 maja 1922 r. zostal mianowany majorem facznoséci®'.

W dniu 15 sierpnia 1923 r. mjr Seruga zostal odkomenderowany na czteromie-
sieczny kurs oficeréw tacznosci w Zegrzu, po ktorego ukonczeniu 9 marca 1924 r.
przydzielony zostal do Centralnych Zakladéw Wojsk Lacznosci w Warszawie na sta-
nowisko II zastepcy kierownika zakladow, jako kierownik Warsztatow Telegraficz-
nych. Dnia 14 czerwca 1924 r. na 6 tygodni objat kierownictwo CZWL®.

Dnia 18 stycznia 1925 r. mjr. Serudze powierzono stanowisko zastepcy do-
wodcy 2. Putku Lacznosci w Jarostawiu®, od 20 lipca do 4 wrzesnia 1925 r. za$ -
przez czas urlopu dowddcy — dowodzit putkiem. W dniu 3 maja 1926 r. zostal
mianowany podputkownikiem tgcznosci®.

Dnia 28 czerwca 1926 r. pptk Seruga objal funkcje szefa facznosci Dowodz-
twa Okregu Korpusu nr V w Krakowie®, a 24 czerwca 1927 r. wyznaczony zo-
stal na szefa Iacznosci kierownictwa ¢wiczen miedzydywizyjnych® w rejonie

7 'W Zegrzu pod Warszawa w styczniu 1921 r. utworzony zostal Obdz Wyszkolenia Oficerow
Wojsk Lacznosci, przemianowany w maju tego roku na Obdz Szkolny Wojsk Lacznosci,
przeksztalcony w 1929 r. w Centrum Wyszkolenia Lacznosci.

% CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.009, Gtéwna Karta Ewidencyjna (dowddztwo 2. Putku
Lacznosci w Jarostawiu), s. 2.

¥ Centralne Archiwum Wojskowe zostalo wydzielone z Wojskowego Instytutu Naukowo-

-Wydawniczego w czerwcu 1927 r.
60

Dyrektorem Centralnego Archiwum Wojskowego w 1. 1918-1933 byt pptk dr Bronistaw
Pawlowski (1883-1962).

¢ CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.009-010, Gléwna Karta Ewidencyjna (dowddztwo
2. Putku Lacznos$ci w Jarostawiu), s. 2-3.

62 Ibidem, s. 3.

% Dowddcg 2. Putku Lacznosci wl. 1924-1929 byl pplk tacz. Zenon Nosowicz (1882-1943).

¢ CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.010-011, Gléwna Karta Ewidencyjna (dowddztwo
2. Pulku Lacznosci w Jarostawiu), s. 3-4.

% Dowddcg Okregu Korpusu nr V od V 1926 r. do V 1930 r. byt gen. bryg. Stanistaw Wré-
blewski (1868-1949), a dowddztwo kwaterowalo w budynku dawnego klasztoru Bozo-

grobcow przy ul. Stradomskiej 12/14 w Krakowie.
66

W skiad Okregu Korpusu nr V wchodzily: 6. Dywizja Piechoty (Krakéw), 21. Dywizja
Piechoty Gorskiej (Bielsko) i 23. Gornoslaska Dywizja Piechoty (Katowice).
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Ogrodzienca®. Funkcje szefa facznosci DOK nr V pplk Jozef Seruga sprawowat
do przejscia na emeryture latem 1929 r.%.

Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wojskowych L.10730/B.P./29 z dniem
31 sierpnia 1929 r. pplk tacz. dr Jézef Seruga zostal przeniesiony w stan spo-
czynku®.

Zdjecie 6. Mjr dr Jozef Seruga, 1925 r. Zdjecie 7. Pplk dr Jozef Seruga, 1929 r.

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera Zrédlo: Centralne Archiwum Wojskowe
w Bochni. (Warszawa Rembertow).

Jozef Seruga odznaczony byl: Ztotym Krzyzem Zastugi (,,za prace w dzie-
dzinie organizacji wojska’, 1928 r.), Medalem Pamigtkowym za Wojne 1918-
-1921 (1928 r.), Medalem Dziesigciolecia Odzyskanej Niepodlegtosci (1928 r.)”
i Medalem Niepodleglosci (1933 1.).

¢ CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.011, Gtéwna Karta Ewidencyjna (dowoédztwo 2. Putku
Lacznosci w Jarostawiu), s. 4.

% Malopolski stownik biograficzny..., s. 130.

% MSE Kolekgja pplk. dr. Jézefa Serugi, Pismo Ministerstwa Spraw Wojskowych — Departa-
mentu Intendentury, L.23931/Em.1929 24 X 1929 r, s. 1.

0 CAW, sygn. Seruga Jézef MN 09.10.1933.009, Wiasnoreczny zyciorys pplk. st. spocz.
dr. Jozefa Serugi, 15 VI 1932 r,, s. 2.
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Zdjecie 8. Gratulacje od pracownikéw Centralnego Archiwum Wojskowego w Warsza-
wie dla mjr. Jozefa Serugi z powodu awansu, 6 V 1926 1.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Historyk polskiej dywersji radiowej w Bitwie Warszawskiej 1920 r.

Bez watpienia najwazniejszg publikacja z zakresu historii wojskowosci w dorob-
ku pplk. dr. Jozefa Serugi jest Udziat radjostacji warszawskiej w bitwie o Warszawe
w r. 19207, Zwrdcil juz na to uwage w swoim monumentalnym, dwutomowym
opracowaniu Zanim ztamano ,,Enigme”... prof. Grzegorz Nowik’?, oddajac temu
historykowi palme pierwszenstwa w opracowaniu czesci tematu roli polskiego
radiowywiadu w zmaganiach pod Warszawg w pamietnym sierpniu 1920 r.

' ]. Seruga, Udziat radjostacji warszawskiej w bitwie o Warszawe w r. 1920, ,,Bellona. Mie-
siecznik Wojskowy wydawany przez Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy” 1925,
z.1,s.43-53.

2 G. Nowik, Zanim ztamano ,Enigme”.... Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg
Rosjg 1918-1920, [t.] 1, Warszawa 2004; idem, Zanim ztamano ,,Enigme¢”... Rozszyfrowano
Rewolucje. Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickg Rosjg 1918-1920, [t.] 2, War-
szawa 2010.
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Pomiedzy bowiem absolutnie pionierskim opracowaniem autorstwa ow-
czesnego majora Serugi — przeciez znawcy tematu tgcznosci wojskowej, bo ofi-
cera tej stuzby z dlugoletnim stazem, ktdry w szeregach c.k. Armii na froncie
wloskim uczestniczyl w zagtuszaniu lotniczych stacji nieprzyjaciela zamonto-
wanych na samolotach”, i w koncu szefa facznosci calego Okregu Korpusu -
a wspomniang ksigzkg Grzegorza Nowika powstala w historiografii polskiego
radiowywiadu 80-letnia luka!

Stato tak si¢ z powodu co najmniej czterech czynnikéw. Po pierwsze -
i oczywiscie najbanalniejsze - dziatania stuzb wywiadu i kontrwywiadu na
calym $wiecie okryte sg tajemnicg, a ich porazki, ale i sukcesy rzadko bywaja
nagtasniane. Po drugie — w wyniku przegranej kampanii wrzesniowej 1939 r.
i wrecz zbrodniczego niedopatrzenia oficeréw Oddziatu II Sztabu Gléwnego
WP znaczna cze$¢ akt polskich wojskowych tajnych stuzb, pozostawionych
beztrosko w Forcie Legionéw Cytadeli Warszawskiej, trafita w rece niemieckie,
a potem, w 1945 r. w Oliwie, przejeli je Sowieci - co sprawia, ze praktycznie do
dzis sa niedostepne (lub przynajmniej niezwykle trudno dostepne) dla polskich
historykéw. Po trzecie — wigkszo$¢ bohateréw sukcesow polskiego wywiadu
lat 1918-1921 albo zgineta podczas II wojny $wiatowej (np. mjr Jan Zychon’,
kpt. Stefan Nowaczek”™), albo pozostala na emigracji (np. ptk dypl. Ignacy
Matuszewski’®, pptk dypl. Jan Kowalewski””), lub tez trafila do komunistycz-
nych wiezien (np. gen. dyw. Jozef Rybak’, pptk Wactaw Lipinski™), a czasem

7 G. Nowik, Zanim ztamano ,Enigme’..., [t.] 1,s. 121.

74

Jan Zychon (1902-1944), mjr piechoty WP (1936), oficer wywiadu, uczestnik wojny pol-
sko-bolszewickiej i powstan $laskich, szef Ekspozytury nr 3 Oddzialu II Sztabu Gléwnego
WP, polegt pod Monte Cassino.

7> Stefan Nowaczek (1896-1940), kpt. piechoty WP (1928), oficer wywiadu, uczestnik wojny
polsko-bolszewickiej i powstan $laskich, szef Ekspozytury nr 5 Oddziatu II Sztabu Gléw-
nego WP, zamordowany przez NKWD w Charkowie.

76 Ignacy Matuszewski (1891-1946), pulkownik SG piechoty WP (1924), w 1. 1918-1921
oficer i szef Oddziatu II Naczelnego Dowddztwa WP, zmart w Stanach Zjednoczonych
Ameryki.

77 Jan Kowalewski (1892-1965), ptk dypl. piechoty WP (1944?), w . 1919-1924 organizator
i szef komorki kryptoanalizy Sztabu Generalnego WP, lingwista, matematyk i kryptolog,
ktory ztamal bolszewickie szyfry wojskowe, zmarl w Londynie.

78

Jozef Rybak (1882-1953), gen. dyw. WP, oficer wywiadu c.k. Armii - oficer prowadzacy
agenta wywiadu Jozefa Pitsudskiego, od grudnia 1918 r. do marca 1919 r. szef Oddziatu VI
Informacyjnego Sztabu Generalnego WP, prze§ladowany i wieziony przez UB.

7 Wactaw Lipinski (1896-1949), pptk piechoty WP (1939), w 1. 1919-1920 oficer Oddzia-

tu I Dowddztwa Frontu Litewsko-Biatoruskiego i Oddzialu II Dowddztwa Okregu Gene-
ralnego Poznan, zamordowany przez UB w wiezieniu we Wronkach.
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po prostu znikneta w dziejowej zawierusze (mjr SG Karol Botdeskul®’) — w kaz-
dym razie nie miata szans opowiedzie¢ o swoich przelomowych osiagnieciach
w wojnie polsko-bolszewickiej. I wreszcie po czwarte — last but not least — po-
step badan nad polskim wywiadem i kontrwywiadem w walce z bolszewicka
Rosja czy ZSRR byt praktycznie niemozliwy w PRL-u, gdzie kazdg publikacje
kontrolowatla stynna instytucja z warszawskiej ulicy Mysiej - Gléwny Urzad
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk. Dobrym tu przykladem niech bedzie
ksigzka znanego badacza dziejéw polskiego wywiadu i radiowywiadu oraz na-
szego wkladu w zlamanie niemieckiej ,,Enigmy” ptk. LWP Wtadystawa Ko-
zaczuka, ktéry w thumaczonej na kilka jezykéw pracy W kregu Enigmy®' nie
napisal ani stowa o roli Biura Szyfrow Oddziatu I SG w zwycigstwie w wojnie
polsko-bolszewickiej.

Informacje polskiego radiowywiadu w decydujacym momencie wojny
polsko-bolszewickiej (sierpien 1920 r.)® potwierdzily istnienie ogromnej luki
we froncie Armii Czerwonej, co dawalo szanse przefomowemu uderzeniu 5. Ar-
mii gen. bryg. Wladystawa Sikorskiego znad Wkry*. Cho¢ dodac¢ tu nalezy, ze
na koniecznos¢ aktywizacji 5. Armii, ktéra poczatkowo w zamysle Naczelnego
Wodza przeznaczona byla tylko do wigzania sif nieprzyjaciela i obrony, zwrdcili
uwage gen. Maxime Weygand z Misji Miedzysojuszniczej i gen. dyw. Tadeusz
Jordan-Rozwadowski — szef Sztabu Generalnego. Przyjmujac ich uwagi, Jozef
Pilsudski zgodzit si¢ nada¢ 5. Armii role ,,aktywna’, a na przyspieszenie uderze-
nia tej armii wplynely nalegania gen. Rozwadowskiego; gen. Sikorski sktonny
byt poczekac jeden dzien dla ukonczenia przegrupowania sil, jednak ulegl per-
swazji szefa Sztabu Generalnego. O rozmiarach polskiej kontrofensywy rozpo-
czetej 14 sierpnia komfront Michail Nikotajewicz Tuchaczewski dowiedzial sie
dopiero cztery dni pdzniej, a pierwsze meldunki o niej zlekcewazyt przekonany,
ze to akcja lokalna majaca odciagna¢ czes¢ sit bolszewickich spod Warszawy.

8 Karol Botdeskul (1877- po 1944), ptk SG piechoty WP (1923), w I wojnie $wiatowej szef
radiowywiadu panstw centralnych na froncie wschodnim, w 1. 1919-1920 oficer Oddzia-
tu VI Informacyjnego Sztabu Generalnego WP, po 1944 r. losy nieznane.

81 W. Kozaczuk, W kregu Enigmy, Warszawa 1979, wyd. 2 poszerz., Warszawa 1986; przekiad
angielski: Enigma. How the German machine cipher was broken, and how it was read by the
Allies in World War Two, 1984; przeklad francuski: Enigma - la cleuf du secret du IITe Reich
1933-1945, 1984; przeklad niemiecki: Irn Banne der Enigma, 1987, wyd. II - 1990; prze-
kiad bulgarski: Tajnata na ,,Enigma”, 1990.

82 Zob. szerzej W. Giermaziak, R.E. Stolarski, W stulecie zwycigstwa. Wojna polsko-bolsze-
wicka 1919-1921 - kalendarium, ,Biuletyn Gléwnej Biblioteki Lekarskiej” 2020, nr 374,
s. 5-56.

8 Zob. szerzej W. Sikorski, Nad Wislg i Wkrq. Studjum z polsko-rosyjskiej wojny 1920 roku,
Lwow-Warszawa 1928.
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I cho¢ Tuchaczewski widzial mozliwos¢ rozbicia polskiej 5. Armii, problem
polegal na tym, ze jego rozkazy nie docieraly do jego IV Armii, ktora chcial
skierowac na tyly Sikorskiego, do czego wydatnie przyczynilo si¢ zagluszanie
bolszewickiej komunikacji radiowej przez radiostacje Wojska Polskiego.

Sztab Generalny WP dzieki radiowywiadowi zyskal tez pewnos¢, ze Armia
Czerwona ma ogromne klopoty z zaopatrzeniem, duze straty, zolnierze za$ s
zmeczeni i glodni, co skutecznie obniza potencjal bojowy bolszewickich oddzia-
téw. Rowniez strategicznie bezcenny byt przechwycony przez radiowywiad rozkaz
z 24 lipca 1920 r., polecajacy skierowac wojska bolszewickiego Frontu Potudnio-
wo-Zachodniego komfronta Aleksandra Iljicza Jegorowa na potudnie i potudnio-
wy zachéd, w kierunku Lwowa. Na podstawie meldunkéw radiowywiadu polscy
sztabowcy zdawali sobie rowniez sprawe z kompetencyjnego sporu pomiedzy do-
wodcg Frontu Péinocnego Tuchaczewskim a dowddcg Frontu Poludniowo-Za-
chodniego Jegorowem wraz z jego ,,politrukiem” (,,czlonkiem Rewolucyjnej Rady
Wojskowej”) Jozefem Wissarionowiczem Dzugaszwilim ps. ,,Stalin”.. %

Wspomniany pionierski artykul mjr. Serugi z ,,Bellony” byt oczywiscie tyl-
ko przyczynkiem do dziejéw polskiego radiowywiadu w Bitwie Warszawskiej
w sierpniu 1920 r. Jak celnie odnotowal Grzegorz Nowik: ,,[...] Jego [Jozefa Seru-
gi — dop. WG] wspomnienia byty poswigcone nie tyle radiowywiadowi, ile dywer-
sji radiowej, czyli zagluszaniu przez stacje duzej mocy w Warszawie (Centralng
Stacje Radiotelegraficzng — CSR) rosyjskich radiostacji, w tym przede wszystkim
radiostacji dowddztwa Frontu Zachodniego, bolszewickiej IV armii [komarma
Aleksandra Dmitrijewicza Szuwajewa — dop. WG] i IIT korpusu konnego [kom-
kora Gaja Dmitrijewicza Byzyszkiana — dop. WG], co uniemozliwilo im przez
36 godzin odebranie rozkazu Tuchaczewskiego. Rozkaz ten, przejety uprzednio
przez radiostacje warszawska i rozszyfrowany w Biurze Szyfréw, nie mogt by¢
odebrany przez zadng ze stacji radiotelegraficznych IV Armii, gdyz jedna z nich
zostata zniszczona w Ciechanowie przez zagon 203. ochotniczego putku utanow
[mjr. Zygmunta Podhorskiego — dop. WG], a pozostate byty skutecznie zaglusza-
ne. Artykul ten, méwiacy o polskiej dywersji radiowej, po raz pierwszy mimo-
chodem wspominatl o «przypadkowym» (incydentalnym) «przytapywaniu» (jak
to 6wczesnie nazywano) sowieckich radiodepesz, w tym wspomnianego szyfro-
gramu z rozkazem dowddcy Frontu Zachodniego do dowddcy IV Armii”®.

Warto tu odnotowad, ze kolejne drobne wzmianki o roli polskiego radio-
wywiadu w wojnie polsko-bolszewickiej ukazaty sie drukiem dopiero trzy lata

8 Szerzej zob. [P. Stabek], Wygrana wojna w eterze. Z prof. Janem Rydlem rozmawia Piotr
Stabek, ,,Sieci” 10-16 VIII 2020, nr 33 (402), s. 14-16.

% G. Nowik, Zanim ztamano ,Enigme’..., [t.] 1, s. 14-15.
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po artykule mjr. Serugi - w wywiadach z ptk. acz. Tadeuszem Jaworem?® czy
gen. dyw. Wladystawem Sikorskim®, opublikowanych na lamach tygodnika
»Radjo” w 1928 .

W tym samym roku ukazala si¢ tez pierwsza skromna publikacja ksigz-
kowa na interesujacy nas temat — poklosie odczytu, ktory dwa lata wczesniej
w Przemyslu, w garnizonowym Kole Towarzystwa Wiedzy Wojskowej wygtlosit
ptk SG Mieczystaw Wyzel-Sciezyniski®®. Broszura, zatytutowana Radjotelegrafia
jako zrédto wiadomosci o nieprzyjacielu®, dzi§ niezwykle trudno osiggalna, do-
czekala si¢ od razu recenzji w wojskowej prasie fachowe;j”, ale tez — btyskawicz-
nie - dwu wydan w jezyku rosyjskim (Moskwa 1928 1 1932)!

Swdj artykul z ,,Bellony” mjr Jozef Seruga konczyt nadzwyczaj cenng uwa-
ga: ,Tak wiec oficerowie i szeregowi wojsk tacznosci przyczynili sie, z dala od
bitwy [warszawskiej - dop. WG], nie mniej jak ich wspoéltowarzysze innych
broni i stuzb do wywalczenia §wietnego zwycigstwa oreza polskiego i wykazali,
ze w wojnie wspodlczesnej technika moze wywrze¢ nawet rozstrzygajacy wplyw
w dzialaniach strategicznych™.

W dniu 2 kwietnia 1925 r. dowddca Okregu Korpusu nr X gen. dyw. Wa-
claw Fara wyrazil mjr. Jozefowi Serudze ,uznanie za umieszczenie artykutu
w «Bellonie» (styczen 1925) [...]. Zasada: Rozkaz DOK X 27/25 i Rozkaz 2.
p- faczn. 77/257%%

8 Tadeusz Jawor (1889-1968), ptk lacz. WP (1924), w wojnie polsko-bolszewickiej m.in.
szef facznosci Armii Rezerwowej, a nastepnie Sztabu Naczelnego Wodza. Zob. Wywiad
z ptk. Tadeuszem Jaworem, szefem wojsk lgcznosci, ,Radjo. Ilustrowany Tygodnik dla
Wiszystkich” 1928, nr 4-6.

¥ Wrtadystaw Sikorski (1881-1943), gen. broni WP, w wojnie polsko-bolszewickiej m.in.
dowddca Grupy Poleskiej, 5. Armii i 3. Armii. Zob. W. Poptawski, Autor ,,Nad Wislg
i Wkrg” o Radju - Znaczenie Radja podczas wojny, ,Radjo. Ilustrowany Tygodnik dla
Wszystkich” 1928, nr 17.

8 Mieczystaw Wyzel-Sciezyniski (1895-1956), ptk SG piechoty WP (1927), w 1. 1922-1923
szef Wydziatu IIT Oddziatu IT Sztabu Generalnego WP.

% M. Sciezynski, Radjotelegrafia jako zrédto wiadomosci o nieprzyjacielu, Przemy$l 1928.

% Zob. m.in. JK [Jan Kowalewski?], Radjotelegrafia jako Zrédto wiadomosci o nieprzyjacielu,

»Przeglad Wojskowo-Techniczny. Miesiecznik Poswigcony Sprawom Saperdéw, Lacznosci
i Broni Pancernej” 1928, z. 3.
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J. Seruga, Udziat radjostacji..., s. 53.

2 CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.010, Gtéwna Karta Ewidencyjna (dowoédztwo 2. Putku
Lacznosci w Jarostawiu), s. 3.
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Poza stuzba

Jozef Seruga 2 lutego 1929 r. w kosciele garnizonowym Swietego Piotra w Krakowie
zawarl zwigzek malzenski z Michaling Pajerska, urodzong 4 wrzesnia 1908 r. w No-
wym Targu®. Rodzicami panny mlodej byli Ignacy i Katarzyna z domu Klocek®.
Ze zwiazku tego przyszlo na $wiat dwoch synéw — Leszek (ur. 1930 r., prawnik)*
iJan (ur. 1932 r,, inzynier odlewnik). Obaj synowie zamieszkali w Krakowie®.

Zdjecie 9. Dr J6zef Seruga z zong Michalina, po narodzinach syna Leszka, 1930 r.

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Dla czlowieka w zaledwie $rednim wieku (43 lata), przyzwyczajonego do
zorganizowanego wojskowego zycia (21 lat w mundurze), p6t roku po zalozeniu
rodziny - wiadomos¢ o wystaniu na emeryture musiala by¢ duzym szokiem.
Oczywiscie umozliwiala kontynuowanie i rozwijanie na wigksza skale cywil-
nych pasji — historii i archiwistyki, ale pod warunkiem znalezienia odpowied-
niej pracy, zapewniajacej byt rodzinie.

93

CAW, sygn. Seruga Jozef AP 8510.024, Wyciag z ksiegi zadlubin (Szefostwo Duszpaster-
stwa kat. Dowodztwa Okregu Korpusu nr V), s. 1.

* MSE, Kolekgja pplk. dr. Jozefa Serugi, zaswiadczenie Testimonium ortus et baptismi, parafia

Nowy Targ, 2 IX 1916 1.

Mgr praw Leszek Seruga zmarl 3 XII 2013 r. w Krakowie i pochowany zostal na cmentarzu
Na Salwatorze - ,,Dziennik Polski” 6 XII 2013, nr 284, nekrolog, Krakow.

% A. Gruca, Seruga Jozef, [w:] Polski Sfownik Biograficzny, Warszawa-Krakow, 1995-1996,
t. 26, s. 331.
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Zdjecie 10. Chrzest drugiego syna - Jana, 1932 r.; panistwo Jozef i Michalina Serugowie
stoja z prawej strony.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Praktyke zawodowa w pracy archiwalnej dr Seruga mial do$¢ bogata - po
wspomnianej juz funkcji aplikanta w Archiwum Aktéw Dawnych Miasta Kra-
kowa (1912-1914) wywiazal si¢ wzorowo z powierzonych mu przez Akademie
Umiejetnosci obowigzkéw konserwatora zabytkéw archiwalnych i bibliotecz-
nych po austro-wegierskim Generalnym Gubernatorstwie Wojskowym w Lubli-
nie (1918-1919), réwnoczesnie za$ zwigzal si¢ z Wydziatem Archiwéw Panstwo-
wych Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, pracujac jako
archiwista objazdowy, by wreszcie zdoby¢ duze doswiadczenie w trakcie stuzby
w Centralnym Archiwum Wojskowym (1920-1923). Byt tez stalym wspotpra-
cownikiem Biblioteki Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie®”.

Pierwsza proba znalezienia cywilnej pracy nie byla jednak udana - Jozef
Seruga we wrzesniu 1929 r. znalazl zatrudnienie w Krakowie (ostatnie miejsce
postoju pplk. Serugi to Koszary Tadeusza Ko$ciuszki przy ul. Rajskiej), w kto-
rym to miescie objal funkcje naczelnika Urzedu Telegraficznego, ,,z ktdrego sta-
nowiska zmuszony [bytem] zrezygnowa¢ z powodu stabego zdrowia™*.

Wymarzona praca trafifa si¢ juz dwa lata pdzniej - w 1931 r. dr Seruga
zostal kustoszem - czwartym z kolei i ostatnim® - Zbioréw Biblioteczno-

7 Stownik biograficzny archiwistow polskich, 1906-2001, t. 2, red. nauk. B. Woszczynski, War-
szawa 2020, s. 208.

% CAW, sygn. Seruga Jézef MN 09.10.1933.008-009, wlasnoreczny zyciorys ppik. st. spocz.
dr. Jozefa Serugi, 15 VI 1932 1., 5. 1-2.

% H. Malysiak, Biblioteka Branickich i Tarnowskich w Suchej, Bielsko-Biala 1986, s. 12; po-
przednikiem J6zefa Serugi na stanowisku kustosza byt Jan Kossek.
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-Muzealnych Hrabiéw Tarnowskich na zamku w Suchej'® koto Zywca, 60 ki-
lometrow od Krakowa'”'. Zamieszkal wraz z rodzing w zamkowej oficynie,
a funkgje te, z wielkim sukcesem, sprawowat do wybuchu II wojny §wiatowe;j.

Renesansowy zamek w Suchej wiaze si¢ z postacig pochodzacego z Wtoch
ztotnika krakowskiego Gaspare Castiglionego — Kaspra Suskiego, ktéry w latach
1554-1580 zbudowal tu kamienny dwor obronny. Magnacka rezydencja — wznie-
siony po 1608 r. zamek nazywany czgsto ,,matym Wawelem” (ze wzgledu na po-
dobienstwo dziedzinca) — nalezata kolejno do hrabiéw Komorowskich, Wielopol-
skich i Branickich - a w roku 1922 jego wlascicielem zostaf Juliusz hr. Tarnowski'®,
w ktérego rekach (i jego zony Rozy z Zamoyskich'”®) pozostawal do 1945 r.'**

Zdjecie 11. Dr Jozef Seruga (w kapeluszu) na dziedzincu zamku hrabiéw Tarnowskich
w Suchej, po 1933 r.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

100.0d 1965 r. — Sucha Beskidzka.

101 CAW, sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.009, Wtlasnoreczny zyciorys ppik. st. spocz.
dr. Jozefa Serugi, 15 VI 1932 r,, s. 2.

12 Juliusz Gabriel hr. Tarnowski (1901-1989), wlasciciel débr Sucha odziedziczonych po
matce, syn Juliusza i Anny hr. Branickiej (1876-1953), corki hr. Wladystawa i Julii Potoc-
kiej. Zob. I. Dacka-Gorzynska, S. Gorzynski, P. Ugniewski, Polacy pochowani na cmentarzu
w Montrésor — Les Polonais enterrés Au cimetiére de Montrésor, Warszawa 2008, s. 50.

19 Réza z Zamoyskich (1907-1998), zona Juliusza Gabriela hr. Tarnowskiego, corka Adama
Zdzistawa hr. Zamoyskiego (1872-1933) i Rogniedy Steckiej. Zob. I. Dacka-Goérzynska,
S. Gorzynski, P. Ugniewski, op. cit., s. 50.

104 Szerzej zob. J.H. Harasimczyk, Sucha Beskidzka i okolice. Przewodnik, Sucha Beskidzka
2004.
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»Zbiory Bibljoteczno-Muzealne Hr. Tarnowskich” w latach 1922-1939 zlo-
kalizowano w poludniowym skrzydle zamku. ,,Sale parteru [...] miescity bogate
zbiory biblioteczno-muzealne Branickich, a pdzniej Tarnowskich. Aleksander
Branicki i jego syn Wladystaw stworzyli swoje zbiory dzieki kolejnym zakupom
réznych kolekcji polskich i zagranicznych. W tym okresie Braniccy gromadzili
rozmaite obiekty: obrazy, rzezby, grafike, militaria, pamigtki masonskie, mo-
nety, medale, archiwalia, rekopisy historyczne i literackie, starodruki i wspét-
czesne im ksigzki. Zbiory biblioteczne, liczace tacznie 55 tysiecy woluminéw
(wedlug spisu z 1932), zawieraly réwniez tak cenne obiekty, jak XIII-wieczna
bibli¢ pergaminows, zdobiona iluminacjami, 22 inkunabuly oraz 666 XVI-
-wiecznych toméw wydanych drukiem. Zamkowa biblioteka stanowila wazne
centrum kulturalne tej czgsci kraju. Z jej zasobow korzystali m.in. profesorowie
Uniwersytetu Jagiellonskiego czy Lwowskiego. Podczas II wojny swiatowej duza
cze$¢ zbiordw zostala zniszczona, a pozostala ulegla znacznemu rozproszeniu.
Obecnie czg$¢ ksiegozbioru i archiwdw suskiego zamku znalez¢é mozna w Bi-
bliotece Jagiellonskiej. Zbiory malarstwa trafily w duzej mierze do krakowskich
muzedw, w tym do muzeum na Wawelu. Natomiast rysunki i grafiki trafity do
warszawskiej Biblioteki Narodowej. [...]"%.

Obecnie zamek w Suchej Beskidzkiej — od 2016 r. wlasno$¢ miasta — jest
siedzibg Muzeum Miejskiego oraz restauracji Kasper Suski.

Zdjecie 12. Dr Jozef Seruga (z lewej), kustosz Zbioréw Biblioteczno-Muzealnych
Hrabiéw Tarnowskich, na dziedzincu zamku w Suchej, po 1933 r.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

105 J. Szablowski, Zabytki sztuki w Polsce. Inwentarz topograficzny III. Powiat zZywiecki. Woje-
wddztwo krakowskie, Warszawa 1948, s. 186-200.
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Pracujac jako kustosz bogatych zbioréw rodu hrabiéw Tarnowskich, dr J6-
zef Seruga rozwijal dzialalno$¢ naukowa w zakresie historii i archiwistyki. Spo-
$réd 30 publikacji naukowych i popularno-naukowych, ktére wyszty spod jego
piora'®, przynajmniej osiem wiaze si¢ z kolekcjg z zamku w Suchej: Dokumen-
ty pergaminowe w zbiorach bibljoteczno-muzealnych hr. Tarnowskich w Suchej;
Drobiazgi suskie. 1. Z przesztosci nart. 2. Proroctwo gdatiskie z XVII w. 3. Drobne
wzmianki; Dwa wydawnictwa wielotomowe z XVIII w.; Dwa nieznane druki Jana
Wolraba z r. 1618 i 1623; Dwa nieznane pierwodruki literatury mieszczariskiej
17 w. w Suchej; Nieznany utwor Michata Hofmariskiego z r. 1611; Sobiesciana
archiwalne w zbiorach bibljoteczno-muzealnych hr. Tarnowskich w Suchej; Z po-
bytu Jozefa Szujskiego w Suchej; Mikrograficzny portret Stanistawa Augusta Po-
niatowskiego w Suchej i Hotd introligatorow warszawskich w dniu imienin Stani-
stawa Matachowskiego w roku 1791, a jedna zostala nawet ogloszona ,,nakladem
Juljusza hr. Tarnowskiego” (Dokumenty pergaminowe w zbiorach bibljoteczno-
-muzealnych hr. Tarnowskich w Suchej).

Na zamku w Suchej dr Seruga m.in. uporzadkowat i opisal 145 unikato-
wych dyploméw, a nastepnie opracowal i wydal Katalog dyploméw pergamino-
wych biblioteki suskiej'”.

Jozef Seruga przez caly czas pracy na stanowisku kustosza Zbioréw Bi-
blioteczno-Muzealnych Hr. Tarnowskich staral sie promowa¢ te przebogata
kolekcje wérdd badaczy. Nie tylko publikowal opracowania i artykuly przyczyn-
karskie opisujace wyjatkowa wartos¢ zamkowej kolekcji, lecz takze osobiscie
informowal naukowcéw o skarbach, ktére moga znalez¢ w Suchej.

Moze najlepszym przykladem promocji zbioréw Juliusza hr. Tarnowskie-
go jest wieloletnia wspdlpraca dr. Serugi z Towarzystwem Mito$nikéw Ksiazki
w Krakowie'®, ktorego czlonkiem byt od 1919 r., a takze opublikowat kilka swo-
ich tekstow naukowych na famach ,,Silva Rerum” — miesi¢cznika TMK.

Kustosz wystapil tez na zebraniu naukowym TMK 21 kwietnia 1932 r. z re-
feratem Dwaj nieznani autorzy z XVI w. wykryci w zbiorach bibljoteczno-muze-
alnych hr. Tarnowskich w Suchej oraz zaprosil prezesa Kazimierza Witkiewicza

1% Zob. Bibliografia prac Jézefa Serugi na koncu artykutu, po raz pierwszy zestawiona i opra-
cowana przez autora tego artykutu.

17 Matopolski stownik biograficzny..., s. 130.

1% Towarzystwo Mito$nikéw Ksigzki w Krakowie powstalo w 1922 r., a jego prezesem do
1939 r. byt Kazimierz Witkiewicz. Celem Towarzystwa byla popularyzacja ksiazek, zwlasz-
cza tych pigknie wydanych, organem za$ byl ,,Silva Rerum. Miesiecznik Towarzystwa
Mito$nikow Ksigzki w Krakowie”, ukazujacy sie w 1. 1925-1931 i 1938-1939. Zob. Statut
Towarzystwa Mifosnikow Ksigzki w Krakowie, ,Silva Rerum. Miesiecznik Towarzystwa
Milosnikéw Ksigzki w Krakowie” 1925, nr 1, s. 19.
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i jego wspdtpracownikéw do zamku celem zrobienia naukowej kwerendy do

numeru ,,Silva Rerum” po$wigconego krolowi Stanistawowi Augustowi Ponia-
towskiemu i jego czasom'®.
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Zdjecie 13. Pismo pplk. st. spocz. dr. Jozefa Serugi do Biura Krzyza i Medalu Niepodleg-
fo$ci w Warszawie na papierze firmowym Zbioréw Biblioteczno-Muzealnych Hrabiéw
Tarnowskich na zamku w Suchej, 9 X 1933 r.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

W trakcie urzedowania Jézefa Serugi na stanowisku kustosza w Suchej ko-
lekcje odwiedzito wielu cztonkéw TMK, m.in.: Ludwik Bernacki, Aleksander
Binkenmajer, Stanistaw Kot, Edward Kuntze czy Kazimierz Piekarski''’. Znako-
micie rozwijajaca si¢ wspotprace przerwal wybuch wojny.

W lecie 1939 r. kustosz Jozef Seruga zabezpieczyl najcenniejsze eksponaty
ze Zbioréw Biblioteczno-Muzealnych Hr. Tarnowskich, ktére wywiezione zo-

111

staly do Miedzyrzeca Podlaskiego

19 A. Dlugosz, op. cit., s. 334.
10 Ibidem.
" Matopolski stownik biograficzny..., s. 130.
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Zdjecie 14. Dr Jozef Seruga z synem przed oficyng patacu w Suchej, w ktorej mieszkal
wraz z rodzing, po 1933 r.

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Zdjecie 15. Jozef Seruga z zong Michaling i synem Leszkiem, Sucha koto Zywca, po
1933 r.

Zrodlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.
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Zdjecie 16. Jozef Seruga (siedzi przy stoliku) z zong Michaling i R6zg hr. Tarnowska
(siedzi na lezaku) oraz synami Leszkiem (w rogatywce ojca) i Janem przed oficyng pa-
facu w Suchej, po 1933 r.

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Zdjecie 17. Jozef Seruga z zong Michaling i synami - Leszkiem i Janem, Sucha koto
Zywca, po 1933 .

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.
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Zdjecie 18. Jozef Seruga z zong Michaling i synami - Leszkiem i Janem, Sucha koto
Zywca, po 1933 .

Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Zdjecie 19. Jozef Seruga z zong Michaling i synami — Leszkiem i Janem, Krakéw, po
1933 r.

Zrédlo: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.
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Po zakonczeniu wojny Towarzystwo Mitosnikow Ksigzki w Krakowie,
ktére wznowito dzialalnos¢ w sierpniu 1945 r., wydalo po$miertnie prace Jo-
zefa Serugi Hold introligatoréw warszawskich w dniu imienin Stanistawa Ma-
tachowskiego w roku 1791 (wyd. Cech Introligatoréow i Mitosnikow Ksigzki,
Krakéw 1946). Ten przepiekny druk bibliofilski, prezentujacy niezwykle rzadki
dokument znany tylko ze Zbioréw Biblioteczno-Muzealnych Hr. Tarnowskich
w Suchej i Biblioteki Krasinskich w Warszawie, jest przykladem realizacji statu-
towych zalozen TMK - ogtaszania wlasnym kosztem wzorowych publikacji''>.

W sumie dorobek naukowy dr. Jézefa Serugi przedstawia si¢ nastepujaco:
1913 r. - 1 publikacja; 1914 r. - 1; 1918 r. - 1;1919r. - 151920 . - 1; 1921 . - 1;
19221 -1;1923r.-2;19251. - 151928 r. - 2; 1929 1. - 1; 1930 1. - 1; 1933 1. - 2;
1934 r. - 3; 1935 1. - 1; 1936 . - 2; 1937 r. - 1; 1938 r. - 1; 1939 1. - 4 i jedna
publikacja po$miertna w 1946 r.

»Zamieni¢ pidro na miecz”

W liscie z 12 sierpnia 1939 r. do prezesa Towarzystwa Milo$nikéw Ksigzki
w Krakowie Kazimierza Witkiewicza kustosz Jozef Seruga dos¢ proroczo za-
uwazyl: ,[...] Pisze jak za spokojnych czaséw - a przeciez zza okopdw. Nie wia-
domo, jak diugo to potrwa - i czy nie trzeba bedzie zamieni¢ pidra na miecz.
Co za$ najwazniejsze, opusci¢ warsztat pracy, do ktorego przywyklem. [...]'""

W sierpniu 1939 r. pplk tacz. Jozef Seruga zostal zmobilizowany i otrzymat
przydzial do 5. Batalionu Telegraficznego w Krakowie'* (Grupa Lacznosci nr 2).
Tu skierowano go do skladu rezerwy oficeréw tacznosci Dowddztwa Lacznosci
Ministerstwa Spraw Wojskowych i wystano na Wolyn celem organizacji centrali
facznosci'™. Zostal ranny podczas bombardowania.

Po 17 wrzesnia 1939 r. w rejonie miejscowosci Werba (powiat dubienski)
trafit do niewoli sowieckiej i zostal uwi¢ziony w obozie jenieckim NKWD w Pu-
tywlu ulokowanym w klasztorze safroniewskim (przy drodze Sumy - Gtuchdéw).
W listopadzie 1939 r. zostal przewieziony do obozu jenieckiego NKWD w Koziel-
sku. Jego nazwisko figuruje na liscie jenicéw nr 022/3 z 9 kwietnia 1940 r., poz. 88,

12 A. Diugosz, op. cit., s. 334-335.

13 Muzeum Historyczne Miasta Krakowa (Krakéw), sygn. 553 TMK, korespondencja Kazi-
mierza Witkiewicza z Jozefem Serugg, list Jozefa Serugi z 12 VIII 1939 r.

14 Matopolski stownik biograficzny..., s. 130.

115 Informacje dr. Ryszarda Rybki z Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni, 6 stycznia
2020 r.
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przekazanych do dyspozycji NKWD w Smolensku, dokad przetransportowano
go 11-12 kwietnia 1940 r. Zamordowany w Katyniu 13 lub 14 kwietnia 1940 r.!'¢
Spoczywa na terenie obecnego Polskiego Cmentarza Wojennego w Katyniu'".

Zdjecie 20. Michalina Seruga — wdowa po $p. pplk. dr. Jozefie Serudze, Krakéw, 1972 r.

7Zrédto: Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni.

Dnia 19 wrze$nia 1952 r. Sad Powiatowy w Zywcu ,w osobie Sedziego dr.
Rafata Bentkego [...] po rozpoznaniu [...] sprawy z wniosku Michaliny Seru-
ga, zam. w Krakowie, ul. Szymanowskiego nr 1 m. 4'"'® o uznanie za zmarlego
Jozefa Serugi POSTANAWIA J6zefa Seruge podputkownika W.P. [...] uznac za
zmartego i oznaczy¢ chwilg $mierci jego na 9 maja 1946 r. [sic!] godz. 24 [...]""".

Podputkownik Jozef Seruga posmiertnie odznaczony zostal medalem ,,Za
udzial w wojnie obronnej 1939, a w 1997 r. w Bochni jednej z ulic nadano Jego
imie.

W dniu 5 pazdziernika 2007 r. minister obrony narodowej Aleksander
Szczyglo mianowal posmiertnie Jozefa Seruge do stopnia putkownika, a awans

16 [...] Wedlug stanu na dzien 16, 18 i 28 X 1939 r. znajdowat sie w Putiwlskim obozie jen-
cow wojennych (w listopadzie 1939 r. przeniesiony do obozu w Kozielsku), 11-12.04.1940
r. skierowany do dyspozycji naczelnika Zarzagdu NKWD obwodu Smolenskiego (spis nr
022/3 29 IV 1940 r.), [rozstrzelany w okresie 13-14 IV 1940 r.]”. Zob. Y6uTts! B Kareiau.
KHura mamsary IOIbCKMX BOEHHOIUIEHHBIX — y3HMKOB Kosembckoro mareps HKBI,
paccTpersiHHBIX 10 penternto ITomur6ropo LK BKII(6) ot 5 mapta 1940 roga, Mocksa
2015, s. 673.

117 ], Kinski, H. Malanowska, U. Olech, W. Ryzewski, J. Snitko-Rzeszut, T. Zach, Katyn. Ksigga
Cmentarna Polskiego Cmentarza Wojennego, red. M. Tarczyniski, Warszawa 2000, s. 558.

118 Podczas wojny Michalina Seruga mieszkata w Nowym Targu, przy ul. §w. Anny 41.

119 MSE, Kolekcja pptk. dr. Jézefa Serugi, postanowienie Sadu Powiatowego w Zywcu, 19 IX
1952 r,, sygn. akt Ns.IV/3/52.
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zostal ogloszony 9 listopada 2007 r. w Warszawie, w trakcie uroczystosci ,,Katyn
Pamietamy — Uczcijmy Pamig¢ Bohateréw™ .

W ramach akgji ,Katyn... pamietamy” / ,Katyn... Ocali¢ od zapomnie-
nia” Dab Pamieci honorujacy pik. Jozefa Seruge zostal zasadzony w Stupnie,
a 13 kwietnia 2010 r. w Bochni, przy drodze KN2. Tu réwniez stanal obelisk
z wyrytymi nazwiskami 30 osob zwigzanych z Bochnig, a zamordowanych
w Katyniu, Charkowie i Miednoje'*'.

mjr Edward Danikiewicz

Krudowski
reeli Kruda
z Antoni Kubicki
PP Karol L:

ks. pplk Jan Leon Zidlkowski

Zdjecie 21 i 22. Obelisk z wyrytymi nazwiskami 30 os6b zwiazanych z Bochnig, a za-
mordowanych w Katyniu, Charkowie i Miednoje, ustawiony w Bochni, przy drodze
KN2 w 2010 r. w ramach akgji ,,Katyn... pamietamy” / ,Katyn... Ocali¢ od zapomnie-
nia”; wér6d wymienionych - ,,ptk Jézef Seruga”

Zr6dto: Zbiory Ryszarda Rybki (Bochnia).

120 Decyzja Nr 439/MON Ministra Obrony Narodowej z 5 pazdziernika 2007 r. w sprawie
mianowania oficerow Wojska Polskiego zamordowanych w Katyniu, Charkowie i Twerze
na kolejne stopnie oficerskie (decyzja nie zostata ogloszona w Dzienniku Urzedowym
Ministerstwa Obrony Narodowej).

121 P, Konieczny, Historia zatoczyta okrutne kolo, ,,Dziennik Polski” 16 TV 2010, Krakow.
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Bibliografia prac Jozefa Serugi

August Wilkotiski. Chirurg filozofii i krzyza naturalnego kawaler, jako propagator wiedzy
agronomicznej, Krakow 1939, wyd. Towarzystwo Milosnikéw Ksigzki, 10 s. (nad-
bitka z: ,,Silva Rerum. Miesiecznik Towarzystwa Milosnikow Ksigzki w Krakowie”
1939, nr 4, Krakéw).

Czcijmy bohateréw!, ,Wielki Kalendarz Narodowy na Rok Panski 1914”, Krakéw 1914,
s. 216-217.

Dokument z roku 1467 dla miasta Krosna, Lwéw 1935, 7 s. (nadbitka z: ,,Kwartalnik
Historyczny” 1935, R. XLIX, z. 1/2, Lwéw).

Dokumenty pergaminowe w zbiorach bibljoteczno-muzealnych hr. Tarnowskich w Suchej,
Krakéw 1936, nakladem Juljusza hr. Tarnowskiego - skt. gl. w Ksiegarni Gebeth-
nera i Wolffa, [4], 84 s., [1] k. tabl,, il.

Drobiazgi suskie. 1. Z przeszlosci nart. 2. Proroctwo gdatiskie z XVII w. 3. Drobne wzmian-
ki, [Krakéw 1933], [5] k. tabl. (nadbitka z: ,,Kalendarza Ilustrowanego Kuryera
Codziennego 1934%, R. VII, 1933, Krakéw).

Dwa nieznane druki Jana Wolraba z r. 1618 i 1623, Krakow 1937, [2], 4 s. (nadbitka z:
»Przeglad Biblioteczny” 1937, R. XI, z. 2, Warszawa).

Dwa nieznane pierwodruki literatury mieszczariskiej 17 w. w Suchej, Lwow 1938, 9 s.,
il. (nadbitka z: ,Pamietnik Literacki. Czasopismo Kwartalne Poswiecone Historyi
i Krytyce Literatury Polskiej, wydawane przez Towarzystwo Literackie im. Adama
Mickiewicza” 1938, R. XXXV, z. 1-4, Lwéw).

Dwa wydawnictwa wielotomowe z XVIII w., Krakéw 1939, 8, [1] s. (nadbitka z: ,,Silva
Rerum. Miesiecznik Towarzystwa Milosnikow Ksiazki w Krakowie” 1939, nr 6,
Krakéw).

Hotd introligatoréw warszawskich w dniu imienin Stanistawa Matachowskiego w roku
1791, Krakéw 1946, wyd. Cech Introligatoréw i Milosnikéw Ksigzki, [10] s.

Interdykt przeciwko czartom rzekomo Tomasza Zamoyskiego z XVII w., Zamo$¢ 1938,
[2], 5 s. (nadbitka z: ,, Teka Zamojska” 1938, z. 4, Zamo$¢).

Katalog dyploméw pergaminowych biblioteki suskiej, Krakéw 1936.

Kilka uwag o tworzeniu si¢ wspélczesnego Wojska Polskiego, ,,Przeglad Wspolczesny”
1929, R. VIII, t. 31, nr 90-92 (pazdziernik-grudzien), s. 148-155, Krakow.
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Kosciét Narodzenia Najswigtszej Marii Panny w Lapczycy, ,,Prace Komisji Historii Sztu-
ki” 1919, z. 1, s. 31-62 (wspotautor: Zygmunt Hendel).

Krakowskie kalendarze XVI wieku, Krakow 1913, nakl. Autora, 15 s, il.

Krwawy dzieri w Tomaszowie Ordynackim 5 lutego 1863 roku, wyd. 2, Zamo$¢ 1921,
wyd. Zygmunt Pomaranski i Spétka, 16 s.

Mikrograficzny portret Stanistawa Augusta Poniatowskiego w Suchej, ,,Silva Rerum. Mie-
siecznik Towarzystwa Mito$nikéw Ksigzki w Krakowie” 1939, nr 10, s. 24-25,
(Uwaga! Nie ukazal sie drukiem z powodu wybuchu wojny - zachowat si¢ jedynie
w odbitkach korektowych)

Nieznany autograf Marji Konopnickej, Krakéw 1934, 6 s. (nadbitka z: ,,Czas. Dziennik
Poswiecony Polityce Krajowej i Zagranicznej oraz Wiadomo$ciom Literackim,
Rolniczym i Przemystowym” 1934, R. LXXXVI, Krakéw).

Nieznany utwér Michata Hofmariskiego z r. 1611, Krakéw 1939, 5 s. (nadbitka z: ,,Silva
Rerum. Miesiecznik Towarzystwa Milo$nikow Ksigzki w Krakowie” 1939, nr 5,
Krakow).

Niszczenie archiwéw w b. okupacji austryjackiej b. Krélestwa Polskiego w czasie wojny
Swiatowej, Warszawa 1922, 28 s. (nadbitka z: ,,Drogi Polski. Miesi¢cznik Politycz-
no-Gospodarczy” 1922, R. I, nr 2, 3 i 4, Warszawa).

Sobiesciana archiwalne w zbiorach bibljoteczno-muzealnych hr. Tarnowskich w Suchej,
Warszawa 1934, 15 s. (nadbitka z: ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1934, t. 7,
z. 1, Warszawa).

S.P. Wiadystaw Baran. Dyrektor Bibljoteki Polskiej Akademji Umiejetnosci w Krakowie.
1882 - 21 sierpnia 1930, Krakéw 1930, wyd. Towarzystwo Milosnikéw Ksigzki,
10 s. (nadbitka z: ,Silva Rerum. Miesiecznik Towarzystwa Milo$nikéow Ksigzki
w Krakowie” 1930, nr 8/9, Krakow).

Udziat radjostacji warszawskiej w bitwie o Warszawe w . 1920, ,,Bellona. Miesiecznik
Wojskowy wydawany przez Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy” 1925,
z.1,s.43-53, przedruk w: Ksigga pamigtkowa Arma Virumque Cano. Polskie zwy-
cigstwo dla wolnoéci Europy. 100-lecie Bitwy Warszawskiej 1920, projekt Izabela
Boranska-Chmielewska, Warszawa 2020, s. 138-149.

Uwagi o plutonach (druzynach) tgcznosci w putkach broni, Warszawa 1928, 16 s. (nad-
bitka z: ,,Przeglad Wojskowo-Techniczny. Miesiecznik Poswigcony Sprawom Sa-
peréw, Lacznosci i Broni Pancernej” lipiec—grudzien 1928, t. 4, z. 6, Warszawa).
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Uwagi o tworzeniu si¢ korpusu oficeréw fgcznosci, Warszawa 1928, 29 s. (nadbitka z:
»Przeglad Wojskowo-Techniczny. Miesiecznik Po$wigcony Sprawom Saperdw,
Lacznosci i Broni Pancernej” lipiec-grudzien 1928, t. 4, z. 6, s. 1057-1083, War-
szawa).

Wiersz o omytkach drukarskich z XVII wieku, Krakow 1923, [2] s. (nadbitka z: ,,Silva Re-
rum. Miesiecznik Towarzystwa Milosnikéw Ksigzki w Krakowie” 1923, Krakéw).

Wojska tgcznosci w wojnie polsko-bolszewickiej, ,Polska Zbrojna” 1923, nr 4-5, Warszawa.

Wspomnienia Kajetana KoZmiana z lat szkolnych w Zamosciu (z 11 ilustracjami w tek-
Scie), Zamo$¢ 1920, wyd. Zygmunt Pomaranski i Spoélka, seria Xigznica Zamojska,
t. 14,28, il.

Z dziatalnosci cenzury rosyjskiej w Polsce (wyjgtki z aktow sekretnych gubernatora rosyj-
skiego w Lublinie z lat 30-tych ubieglego wieku), Krakéw 1918, 20 s. (nadbitka z:
»Rok Polski. Czasopismo Poswiecone Zagadnieniom Zycia Narodowego” 1918,
R. III, Krakéw).

Z pobytu Jozefa Szujskiego w Suchej, Krakow 1933, 8 s. (nadbitka z: ,Czas. Dziennik
Poswigcony Polityce Krajowej i Zagranicznej oraz Wiadomosciom Literackim,
Rolniczym i Przemystowym” 1933, R. LXXXV, Krakéw).

Zaginiony druk poznanski Jana Wolraba z XVI wieku, Krakow 1934, 8 s. (nadbitka z:
,Czas. Dziennik Poswiecony Polityce Krajowej i Zagranicznej oraz Wiadomo-
$ciom Literackim, Rolniczym i Przemystowym” 1934, R. LXXXVI, Krakéw).

Bibliografia

Zrodla archiwalne

Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego (Warszawa—-Rem-
bertow):

- sygn. Seruga Jozef AP 8510.008-025 ;

— sygn. Seruga Jozef MN 09.10.1933.001-011;

- sygn. Seruga Tadeusz 1.426.66-5872.

Muzeum Historyczne Miasta Krakowa (Krakéw):

- sygn. 553 TMK.
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Muzeum im. Stanistawa Fischera w Bochni (Bochnia):

- Kolekgja pplk. dr. Jézefa Serugi.

Wydawnictwa zZrodlowe

Lista starszeristwa oficeréw zawodowych, Warszawa 1922.
Rocznik Oficerski 1923, Warszawa 1923.

Rocznik Oficerski 1924, Warszawa 1924.

Rocznik Oficerski 1928, Warszawa 1928.

Rocznik Oficerski Rezerw 1934, Warszawa 1934.

Statut Towarzystwa Mitosnikéw Ksigzki w Krakowie, ,,Silva Rerum. Miesiecznik Towa-
rzystwa Mito$nikéw Ksigzki w Krakowie” 1925, nr 1.

Encyklopedie i stowniki

Gruca Anna, Seruga Jozef, [w:] Polski Stownik Biograficzny (Warszawa—Krakow) 1995-
-1996, t. 26, s. 329-331.

Kinski Jan, Malanowska Helena, Olech Urszula, Ryzewski Wactaw, Snitko-Rzeszut
Janina, Zach Teresa, Katyr. Ksigga Cmentarna Polskiego Cmentarza Wojennego,
red. Marek Tarczynski, Warszawa 2000.

Loza Stanistaw, Czy wiesz, kto to jest?, Warszawa 1938.

Matopolski stownik biograficzny uczestnikow dziala# niepodlegtosciowych 1939-1956,
zespot red. Teodor Ggsiorowski i in., t. 6, Krakéw 2000, s. 128-131.

Stownik biograficzny archiwistow polskich, 1906-2001, t. 2, red. nauk. t. 2. Bolestaw
Woszczynski, Warszawa 2020.

Stownik pracownikéw ksigzki polskiej, red. Irena Treichel, Warszawa 1972.

Youmuv 6 Kamvinu. Knuea namsamu nonvckux 60eHHonneHHoix — y3nuxos Kosenvckoeo
nazeps HKB], paccmpensumoix no pewsenuio Ionumé6ropo LK BKII(6) om 5
mapma 1940 200a, Mocksa 2015 (Ubity w Katyni. Kniga pamiati polskich wojen-
noplennych - uznikow Kozielskogo tagieria NKWD, rasstrielannych po rieszeniju
Politbiuro CK WKP(b) ot 5 marta 1940 goda, Moskwa 2015, s. 673).

Artykuly i opracowania

Barycz Henryk, Jozef Seruga (1886-1940), ,Kwartalnik Historyczny” 1947, R. LIV,
s. 65-66.
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Cieslak Franciszek, 60 lat dziatalnosci Archiwum Paristwowego w Lublinie, [w:] Proble-
my historii i archiwistyki, red. Tadeusz Mencel, Lublin 1986.

Dacka-Gérzynska Iwona, Goérzynski Stawomir, Ugniewski Piotr, Polacy pochowani na
cmentarzu w Montrésor — Les Polonais enterrés Au cimetiére de Montrésor, War-
szawa 2008.

Dlugosz Agnieszka, Jozef Seruga — konserwator zabytkow archiwalnych i bibliotecznych,
archiwista objazdowy, ,Krakowski Rocznik Archiwalny” 2008, t. 14, s. 107-126,
Krakow.

Giermaziak Wojciech, Zanim powstaty Legiony Polskie, artykut ztozony do druku w re-
dakcji ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego” (Warszawa Rembertow).
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Abstrakt

Jozef Seruga urodzit si¢ 9 stycznia 1886 r. we wsi Lapczyca nieopodal Bochni.
Ukonczyl klasyczne c.k. Gimnazjum Wyzsze w Bochni, gdzie w 1906 r. uzy-
skat $wiadectwo dojrzatosci, a nastepnie studiowal na Wydziale Inzynierii Po-
litechniki Lwowskiej, na kursie geometréw, potem za$ wstapil na Uniwersytet
Jagiellonski w Krakowie, na ktérym w latach 1907-1913 studiowal na Wydziale
Filozoficznym. Jednoroczng stuzbe wojskowa w c.k. Armii odbyt w oddziale te-
legraficzno-telefonicznym przy putku kolejowo-telegraficznym w Korneubur-
gu, a po wybuchu Wielkiej Wojny byt dowddca plutonu telegraficznego 7. Dy-
wizji Kawalerii. Wojne ukonczyt w stopniu porucznika.

W trakcie studiéow uniwersyteckich bral czynny udzial w pracach kilku
podziemnych organizacji walczacych o niepodlegtos¢ Polski (,,Pet’, ,,Zarzewie”,
Polskie Druzyny Strzeleckie). W Wojsku Polskim stuzyt od listopada 1918 r.,
m.in. w Centralnym Archiwum Wojskowym (Wojskowy Instytut Naukowo-
-Wydawniczy), jako instruktor w I Batalionie Telegraficznym i zastepca dowdd-
cy 2. Putku Lacznosci z Jarostawia. Kariere wojskowa zakonczyt w stopniu pod-
putkownika tgcznosci w roku 1929, na stanowisku szefa tacznosci Dowodztwa
Okregu Korpusu nr V w Krakowie.

W cywilu, do wybuchu II wojny $wiatowej, pracowal jako kustosz Zbio-
réw Biblioteczno-Muzealnych Hrabiéw Tarnowskich na zamku w Suchej koto
Zywca. Byl znakomitym bibliotekoznawcg, bibliofilem i archiwista, autorem
kilkudziesigciu fachowych artykutow i ksigzek. Byt tez - jako doswiadczony
oficer tacznosci — autorem pierwszego doglebnego studium (J. Seruga, Udziat
radjostacji warszawskiej w bitwie o Warszawg w r. 1920, ,,Bellona. Miesigcznik
Wojskowy wydawany przez Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy” 1925,
z. 1, s. 43-53) o nieocenionej roli polskiej dywersji radiowej w zwycigskiej bi-
twie z Armig Czerwong pod Warszawa w sierpniu 1920 r. — przefomowym star-
ciu wojny polsko-bolszewickie;j.



290 Wojciech Giermaziak

W kampanii wrzesniowej 1939 r. pptk Jozef Seruga zostal powolany do
czynnej stuzby; wziety do niewoli przez Armi¢ Czerwona, zostal zamordowany
przez sowieckie NKWD w Katyniu 13 lub 14 kwietnia 1940 r.

Stowa kluczowe: Jozef Seruga, archiwistyka, bibliotekoznawstwo, wojska facz-
nosci, radiowywiad, dywersja radiowa, Bitwa Warszawska 1920 r., zbrodnia ka-
tynska.

Lt. Col. Phd. Jozef Seruga - the signal officer, archivist,
librarian, historian of the Polish radio diversion
in the Battle of Warsaw 1

Abstract

Jozet Seruga was born on 9th January 1886 in Lapczyca, near Bochnia. He
graduated from classic imperial-royal secondary school in Bochnia, where
in 1906 he got a maturity diploma. Then he studied at Lviv Polytechnic on
Engineering Department, at geometry course; later he applied to Jagiellonian
University and he studied there, at Philosophy Department, in years 1907-
-1913. He served one-year in imperial-royal army, in telegraphic-telephone
department at rail-telegraphic regiment in Korneuburg, and after the beggining
of World War I he was the commander of telegraphic platoon of 7th Cavalry
Division. At the end of the war he was a lieutenant.

During his university studies he took active part in actions of several
underground organisations, which were fighting for Polish independence
(»Pet’, ,Zarzewie”, Polish Riffle Squads). He has served in Polish Army since
1918, among others in Central Military Archive (Military Research and
Publishing Institute), a an instructor in 1st Telegraphic Battalion and as a deputy
commander of 2nd Signal Regiment from Jaroslaw. He ended his military career
as a lieutenant colonel in 1929, as a chief of liaison of Headquarters of 5th Corps
District in Cracow.

As a civil, until World War II, he worked as a curator of Library-Museum
Collections of Earls of Tarn6éw in the castle in Sucha, near Zywiec. He was
a great librarian, bibliophile and archivist; the author of dozens of professional
articles and books.
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He was also - as an experienced signal officer - the author of the first
in-depth study (J. Seruga, Udziat radjostacji warszawskiej w bitwie o Warszawe
w roku 1920 (“Warsaw radio station contribution in Battle of Warsaw 1920”),
“Bellona. Miesiecznik Wojskowy published by Military Research and Publishing
Institute” 1925, t. 17, z. 1, pp. 43-53) on the groundbreaking role of the Polish
radio diversion in the victorious battle with the Red Army near Warsaw in
August 1920 - the crucial battle of the Polish-Bolshevik war.

In the September Campaign of 1939, Lt. Col. Jozef Seruga was called to
active duty; taken prisoner by the Red Army, he was murdered by the Soviet
NKVD in Katyn on 13 or 14 April 1940.

Keywords: Jozef Seruga, archiving, librarianship, signal corps, radio military
intelligence, radio diversion, Battle of Warsaw 1920, Katyn massacre.
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Tadeusz Teslar o zagrozeniu sowieckim (szkic zagadnienia)

Tadeusz Teslar (pseudonim Michal Stankiewicz, Michat Jakubski) nalezy do
nieznanych szerzej polskich sowietologéw okresu dwudziestolecia migedzywo-
jennego. Mozna nawet postawic¢ teze, ze jest jednym z prekursoréw badan so-
wietologicznych w naszym kraju'. Jego twdrczo$¢ nie byla do tej pory poddana
analizie®.

Urodzil si¢ 29 czerwca 1894 r. w Krzeszowicach w powiecie chrzanowskim.
Byl synem Antoniego, kuchmistrza u hrabiéw Potockich, autora Kuchni polsko-
-francuskiej (Krakow 1910), kupca, oraz Marii z domu Jakowlew (zm. 1931).
Mial siostre¢ Joanne (lub Janine, ur. 1897) oraz o$miu braci, wérdd nich Jozefa
Andrzeja (1889-1961), znanego literata, poete i publicyste’, Stanistawa Anto-
niego (ur. 1891), Kazimierza Walerego (ur. 1892) i Aleksandra (1899-1982),
malarza i emaliera. Po odejsciu ojca ze stuzby kuchmistrzowskiej rodzina za-
mieszkala w Krakowie. Tam Tadeusz ukonczyl szes¢ klas gimnazjum. W 1909 r.
udat si¢ do Belgii, do seminarium duchownego jezuitéw. Siédma i 6sma kla-
s¢ ukonczyl w Tervouern w Brukseli i tam uzyskal mature. Studiowal cztery

' K. Paduszek, Zajrze¢ do mozgu Lenina. Wywiad II Rzeczypospolitej a postrewolucyjna Ro-

sja, Lomianki 2016, s. 231.

Niewielkie informacje zawarte sg3 w nastepujacych opracowaniach: M. Kornat, Bolsze-
wizm - totalitaryzm - rewolucja — Rosja. Poczgtki sowietologii i studiow nad systemami
totalitarnymi w Polsce (1918-1939), Krakow 2003-2004, t. 1, s. 26, 47, 106, 371, t. 2, 5. 235,
294; G. Zackiewicz, Polska mysl polityczna wobec systemu radzieckiego 1918-1939, Krakow
2004, s. 182, 189-190, 193-197, 200-202, 204, 467, 617-618.

M. Mr6z, Jozef Andrzej Teslar. 3 lata w Paryzu — dodatkowe odkomenderowanie z WBH, [w:]
Klio w mundurze. Historiografia wojskowa w dwudziestoleciu migdzywojennym (w druku);
U. Klatka, Teslar Jozef Andrzej, [w:] Polski Stownik Biograficzny, Wroctaw-Krakéw 2020,
t. 53,5.295-299.
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semestry teologie i filozofi¢ na uniwersytecie w Lowanium (Leuven). Nastepnie
jako praktykant bibliograf pracowal w Muzeum Brytyjskim.

Na poczatku sierpnia 1914 r. wstapil do Legionéw Polskich. Walczyt
w 2. Pulku Piechoty II Brygady Legionéw. Dnia 29 pazdziernika 1914 r. zostal
ranny w bitwie pod Mototkowem i trafit do niewoli rosyjskiej. Zbiegt z obozu
jenieckiego 1 marca 1917 r. Zostal komendantem POW na okreg Rosji Central-
nej z siedzibg w Moskwie (1 marca 1917 - 1 maja 1918 r.). Organizowat niele-
galng wysytke jencoéw polskich do kraju. Organizowal tez POW, dziatajac pod
nazwiskiem Michala Stankiewicza. Byl szefem tamtejszego Zwiazku Pilsudczy-
kow, ktory wylonit sie z miejscowego Komitetu Ofiarom Wojny. Od 20 sierpnia
1918 r. pracowal jako acznik II Korpusu Polskiego w POW w Moskwie. Po
bitwie pod Kaniowem pomogt Jézefowi Hallerowi ukrywac si¢ na Ukrainie. Byt
tez jego adiutantem. Od 20 sierpnia do 1 listopada 1918 r. stuzyt w Polnische
Wermacht jako tacznik pomig¢dzy Polska Organizacja Wojskowa w Warszawie
a POW Moskwa*. Nastepnie pracowal w wydziale remigracyjnym Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych (od 15 listopada 1918 r.). Po powrocie do kraju Armii
gen. Hallera zostal przydzielony do sztabu armii jako korespondent PAT i re-
ferent prasowy Oddzialu II. Od 9 lipca 1920 r. pracowal w oddziale prasowym
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

Wstapit do armii ochotniczej. Petnil tam od 1 wrzes$nia 1919 r. funkgje refe-
renta w sztabie Generalnego Inspektora Armii Ochotniczej. W dniu 1 wrzes$nia
1920 r. zostal przeniesiony do Dowddztwa Frontu Péinocnego na stanowisko
referenta Oddziatu II, a pdzniej do sekeji informacyjnej Wydziatu Prasowego
Oddziatu II. Zatozyt Informacje Prasowa Polska (IPP), pierwsza polska agencje
wycinkéw prasowych, i w latach 1920-1922 byt jej dyrektorem. Od 15 marca
do 1 wrze$nia 1921 r. byl referentem w Oddziale II Sztabu Giéwnego. Pézniej,
juz w stopniu porucznika, stuzyt w ,,Polsce Zbrojnej” (od 1 wrzesnia 1921 r.),
gdzie byt zastepca redaktora (31 marca 1922 - 30 kwietnia 1923), a potem pra-
cowal w Centralnej Bibliotece Wojskowej (30 kwietnia 1923 -19 maja 1923).
Od 19 maja 1923 r. do 23 maja 1924 r. byt pracownikiem Instytutu Naukowo-
-Wydawniczego. W 1924 r. awansowal na kapitana. Nastepnie byl kierownikiem
Referatu V Departamentu Ministerstwa Spraw Wojskowych (24 maja 1924 -
31 pazdziernika 1927)°.

* Temu okresowi zycia jest poswigcona jego wspomnieniowa ksigzka: T. Teslar, Powijaki

PO. W. w Moskwie, Warszawa 1928. W czasie pobytu w Moskwie ukazaly sie tez niedostep-
ne w bibliotekach polskich dwa obrazy dramatyczne Teslara: W niewoli (Moskwa 1917)
i Upadek caratu (Moskwa 1917).

Biogram jest oparty na archiwaliach: Wojskowe Biuro Historyczne — Centralne Archi-
wum Wojskowe, sygn. 2945, Akta personalne Tadeusza Teslara.
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Od grudnia 1924 r. do maja 1926 r. Tadeusz Teslar byt korespondentem
Polskiej Agencji Telegraficznej w Moskwie. Faktycznie kierowal tam placowka
Oddziatu II pod kryptonimem ,,Biaty”. Wydziat wywiadowczy zaangazowal go,
dajac mu 3 miesigce na zorientowanie si¢ w warunkach sowieckich i poswiece-
nie si¢ tylko pracy dziennikarskiej. Teslar zarabial wtedy 200 dolaréw oraz miat
dodatkowo 100 dolaréw funduszu dyspozycyjnego miesi¢cznie. Przed wysta-
niem na placéwke zostal formalnie przeniesiony w stan nieczynny. Jego misja
w Moskwie zapowiadatla si¢ dobrze. Bywal na Kremlu, nawigzal tez bliska zna-
jomos¢ z bratem Michaita Tuchaczewskiego. Stosunki towarzyskie zawdzieczat
pono¢ zonie brata Tuchaczewskiego, ktéra byla spowinowacona z zong kolegi
Teslara. Polski dziennikarz mial w planach organizacje klubu korespondentow
zagranicznych. Nastgpila jednak dekonspiracja. Teslar otrzymat list z Oficer-
skiej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Grochéw”. Przesylke przechwycito OGPU,
a samego Teslara 4 kwietnia 1925 r. aresztowano. Dzieki immunitetowi zostal
tego samego dnia zwolniony?, ale musial opusci¢ Moskwe i wroci¢ do Polski.

Od maja 1926 do 1927 r. stuzyt w Departamencie InZynierii i Saperéow
Ministerstwa Spraw Wojskowych. Dnia 1 listopada 1927 r. przeniesiono go do
Wojskowego Biura Historycznego. Kierowal tam m.in. referatem wydawniczym.
Dnia 13 kwietnia 1933 r. zostal przeniesiony w stan nieczynny. Od 1 listopada
1933 r. powrécil do wojska jako kierownik samodzielnego referatu w Wojsko-
wym Biurze Historycznym. W tej placéwce opracowywat m.in. histori¢ putkow
i podreczniki wojskowe. Prace tam zakonczyl 31 grudnia 1935 r. W tym samym
roku rozstal si¢ z wojskiem. W latach 30. kierowal opracowaniem Encyklopedii
Wojskowej. Od 1936 do 1937/1938 r. pracowal w Panstwowym Wydawnictwie
Ksigzek Szkolnych. Nastepnie do wrzesnia 1939 r. pracowal w dziale wydawni-
czym Polskiego Radia’. W literackiej ksiazce Ja chce Zy¢ opisal pdt roku spedzo-
ne w szpitalu, gdzie walczyl o zdrowie po cigzkiej operacji brzusznej®.

Wrzesien 1939 r. zastal go na Wotyniu, skad w pazdzierniku 1939 r. przedo-
stal si¢ na teren okupacji niemieckiej. Od grudnia 1939 r. zamieszkal wraz z Zong
ponownie w Warszawie. W czasie okupacji Tadeusz Teslar wraz ze Stanistawem
Dzikowskim prowadzil ksiegarnie przy ul. Mazowieckiej 6. Byl zaangazowany
od 1942 r. w dzialalnos¢ Biura Informacji i Propagandy KG AK. Pracowal m.in.

6

K. Paduszek, op. cit., s. 231-232. Warto tez siegna¢ do pracy M. Swierczka, Najwigksza
kleska polskiego wywiadu, Warszawa 2020.

7 Wojskowe Biuro Historyczne - Centralne Archiwum Wojskowe, akta personalne Tade-

usza Teslara, sygn. 2495; J. Pytel, Polska prasa wojskowa 1914-1921. Powstanie, rozwdj i jej
miejsce w zyciu politycznym, Torun 2002.
8 T. Teslar, Ja chce zy¢, Warszawa 1935 (wyd. 2, Warszawa 1937).
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w podwydziale ,N”. Byt tez kierownikiem Wydzialu ,,R” (rosyjskiego). Zaanga-
zowal sie¢ w prace ,,Antyku”. Prowadzil m.in. kartoteke dzialaczy komunistycz-
nych. Kiedy wybuchlo powstanie warszawskie, byt w Grodzisku Mazowieckim.
Do Warszawy do Boernowa wrdcit po corke. Od stycznia 1945 r. ukrywat sie
w miejscowosci Niedzwiad w okolicach Znina i wystepowal pod falszywym
nazwiskiem Tadeusz Zuchowski. Zostal zatrzymany 28 wrze$nia 1950 r. przez
funkcjonariuszy WUBP w Bydgoszczy. Postawiono mu zarzut ,dziatalnosci
na szkode Narodu Polskiego w latach 1927-1939”. Sledztwo prowadzone przez
X Departament Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego zakonczylo sie 30 li-
stopada 1953 r. Sad Wojewddzki w Warszawie 6 lipca 1954 skazal go na 6 lat
pozbawienia wolnosci'’. Wiezienie opuscit w 1956 r. Zmarl 20 czerwca 1969 r.
w Warszawie''.

Jak juz wspomniano, Teslar to jeden z prekursoréw polskich badan so-
wietologicznych. Od 1930 r. byt zwigzany z Instytutem Naukowych Badan Ko-
munizmu w Warszawie. Byt czlonkiem rady tej placéwki'?. W dwudziestoleciu
miedzywojennym napisal szereg broszur i ksigzek. Zdaniem Grzegorza Zackie-
wicza Tadeusz Teslar w II polowie lat 20. stal sie czolowym znawca problematy-
ki narodowosciowej Zwigzku Sowieckiego'.

Wydana w Warszawie w 1927 r. praca Narody w sieci Sowietow. Biatorus,
Ukraina, Zydzi, Polacy umarli'* dedykowana byla ,Braciom zakordonowym
w Sowietach” i poswiecona sytuacji narodowosciowej w Zwigzku Sowieckim.
Jego interpretacje polityki narodowosciowej wylozone w tej broszurze byly
zgodne z tym, co pisali wczesniej Leon Wasilewski i Stefan Starzynski. Teslar
uwazal, ze: ,,Caryzm rosyjski dusi dalej tendencje wolnos$ciowe narodéw so-
wieckich, dusi je nie regkoma gubernatoréw i czynownikoéw, lecz komisarzy

Jedynie wzmiankowany w pracy G. Mazura, Biuro Informacji i Propagandy SZP, ZWZ, AK
1939-1945, Warszawa 1987.

10 Doé¢ szczegoélowo o losach T. Teslara informujg materiaty archiwalne X Departamentu
Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego - Instytut Pamieci Narodowej, Archiwum,
sygn. IPN BU 01251/167/], Akta sprawy $ledczej przeciwko Tadeuszowi Teslarowi.

I [Nekrolog Tadeusza Teslara] ,Kultura” 1969, nr 7/8, s. 147.

2 G. Zackiewicz, op. cit., s. 467.

B Ibidem, s. 189.

Recenzje i omoéwienia: ,,Kurier Polski’, 18 XII 1927, nr 347; ,Wojskowy Przeglad Wydaw-

niczy” 1927, nr 12; ,Dzien Polski’, bdw, nr 325; ,,Hasto Lédzkie”, 24 XII 1927, nr 325;
»Iygodnik Polski” 1928, nr 16; ,Walka z bolszewizmem” 1928, nr 5.
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bolszewickich i biurokracji sowieckiej”". Tadeusz Teslar jako jeden z pierw-
szych dwczesnych publicystow zwrdcil uwage na cigzki los Polakow w ZSRR'S.

Badacz zwrdcit tez uwage na kwestie antysemityzmu w panstwie ko-
munistycznym. Po$wiecit temu osobng prace ,,Zydzi na wulkanie sowieckim.
LAntysemityzm w Sowietach” (Warszawa 1928)". Praca byla dedykowana
»Zydom w Polsce i Antysemitom”®. Teslar przedstawil w szczegdtach kwestie
zydowska w panstwie caréw'’, a nastepnie stosunek partii bolszewickiej do
Zydéw®. Polski sowietolog uwazal, ze w panstwie radzieckim antysemityzm
stopniowo narasta?’. Wskazywal na eskalacje tych tendencji takze w partii bol-
szewickiej, zwlaszcza w grupie skupionej wokat Stalina®.

Z kolei w pracy Zarys ustroju i wladz panstwowych Zw. S.R.R. (War-
szawa 1928)* Teslar podkreslal cigglo§¢ Rosji carskiej i komunistycznej
jako systemu dlawienia wolnos$ci**. Doszukujac si¢ analogii juz w czasach
Iwana Groznego, akcentowal role propagandy, bezwzglednos¢ i $wietng or-
ganizacje elit komunistycznych®. Sowietolog przedstawil ustréj oraz orga-
nizacje polityczng i administracyjna Zwiazku Sowieckiego (s. 23-70). Zajal
sie tez szczegdtowo organizacja wladz centralnych i lokalnych w Rosyjskiej

15 T. Teslar, Narody w sieci Sowietéw. Biatorus, Ukraina, Zydzi, Polacy umarli, Warszawa 1927,
s. 3.

16 Ibidem, s. 19-31.

17 Recenzje i oméwienia: Z. Debicki, ,,Kurier Warszawski”, 6 XI 1928, nr 47; ,,Dzien Polski”,
20 I1 1928, nr 50; ,,Dziennik Ludowy”, 27 I1 1928, nr 42; ,,Gazeta Poranna — 2 grosze”, 8 I1I
1928, nr 8; ,Gazeta Poranna Warszawska’, 2 III 1928, nr 69; ,,Kurier £.odzki’, 24 II 1928,
nr 55; ,,Polak Katolik’, 21 II 1928, nr 52; ,Wojskowy Przeglad Wydawniczy” 1928, nr 2;
W. Lipinski, ,,Polska Zbrojna” 1928, nr 105; E. Rafalski, ,I'ygodnik Polski” 1928, nr 16.

18 T. Teslar, Zydzi na wulkanie sowieckim. , Antysemityzm w Sowietach”, Warszawa 1928, s. 5.
¥ Ibidem, s. 35-57.

2 Ibidem, s. 59 -80.

' Ibidem,s. 122-127.

22 Ibidem, s. 22-23.

# Recenzje i omoéwienia: K. Grzybowski, O ustroju sowieckim, ,,Przeglad Wspotczesny” 1928,
t.27,.513-514; ,,Epoka” 1928, nr 287; ,Wiadomosci Literackie” 1929 , brak numeru (10 II);
»Kurier Warszawski’, 29 IX 1929, nr 9; ,,Messager Polanais” 21 XII 1928, nr 293; , Kato-
witzer Zeitung” 8 XII 1928, nr 284; ,Walka z Bolszewizmem” 1928, nr 9; ,,Polska Zbrojna’,
1928, nr 310; ,Gazeta Lwowska’, 26 X 1928, nr 247; ,,Za Swobodu”, 21 X 1928, nr 243; ,,Ga-
zeta Warszawska’, 10 I 1929, nr 10; ,,Ekspres Poranny”, 7 X 1928, nr 279; ,Rzeczpospolita’,
20 XI 1928, nr 333; ,,Polonia” 1928, nr 299; ,Wiek Nowy”, 13 X 1928; ,,Dziennik Ludowy’,
11 X 1928, nr 233; ,,Glos Polski” 1928, nr 279; ,,Glos Narodu” 1928, nr 282.

# T. Teslar, Zarys ustroju i wladz parnistwowych Zw. S.R.R., Warszawa 1928, s. 23-25, 52-55.
% Ibidem, s. 154-156, 168-169.
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Socjalistycznej Republice Radzieckiej, Biatoruskiej SRR, Ukrainskiej SSR i Za-
kaukaskiej FSRR (s. 71-144). Zwrdcil uwage na organizacje wladz w stalinow-
skiej Gruzji. Kolejnymi zagadnieniami byly system wyborczy i organizacja
Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow) (s. 145-170). Teslar
podkreslal tez, Ze Komintern jest narzedziem rosyjskiej polityki imperialne;.
Wedlug niego III Miedzynarodéwka Komunistyczng kierowali ci sami ludzie,
ktérzy sterowali polityka zagraniczng oraz wojskiem panstwa sowieckiego®.
Uzupelnieniem pracy bylto 15 wykreséw graficznych przedstawiajacych orga-
nizacje poszczegolnych szczebli wladzy sowieckiej. Praca nie moze by¢ uzna-
na niestety za gruntowne studium prawnicze, nalezy jg traktowac raczej jako
obszerna ksigzke publicystyczna®.

Broszura ,,Czerwona gwiazda”. Prawda o Sowietach i komunizmie, szkice
aktualne (Warszawa 1928)* to cenne spostrzezenia na temat rozgrywek poli-
tycznych na szczeblach wladzy w panstwie sowieckim. Polski badacz byt zdania,
ze problemy wewnetrzne Zwigzku Sowieckiego oddalajg grozbe inwazji na Pol-
ske, cho¢ po ich przezwyciezeniu uwazal ja za bardzo realng®. Celem pracy
ukonczonej w pazdzierniku 1927 r. bylo prawdziwe informowanie o Zwigzku
Sowieckim®. Teslar uznal, ze Sowiety weszly w ere stabilizacji gospodarczej
i politycznej. Jednoczesnie podkreslal, ze nie zrezygnowaly z ekspansji komu-
nizmu, uznajac istnienie $wiata kapitalistycznego za sytuacje przejsciows. Bro-
szura rozpatrywala tez sukcesy i porazki polityki narodowosciowej w ZSRR.
Teslar jako przenikliwy obserwator zauwazyl powstawanie opozycji przeciw-
ko dazacemu do jedynowladztwa Stalinowi. Kolejnym elementem pracy bylo
przedstawienie nowych trendéw w literaturze sowieckiej. Ksigzka niewatpliwie
poszerzala wiedze o Sowietach w spoteczenstwie II Rzeczypospolite;.

W broszurze Wojna musi wybuchngé. Zagadnienie wojny na tle nowego
programu III Miedzynarodowki komunistycznej (Warszawa 1929)*' przedstawit

% Ibidem, s. 62,171-182.
¥ Zwrdcil juz na to uwage M. Kornat, op. cit., t. 2, s. 371.

% Recenzje i omo6wienia: ,,Epoka” 30 XII 1928, nr 337; ,Wiadomos$ci Literackie” 18 III 1928,
nr 12; ,,Rzeczpospolita’, 7 III 1928, nr 73; ,Wojskowy Przeglad Wydawniczy” 1928, nr 1;
»Gazeta Warszawska — Poranna’, 6 I 1928, nr 6; ,,Glos Polski’, 17 III 1928, nr 77; ,,Pologne
Litterar” 1928, nr 20; ,Walka z Bolszewizmem” 1928, nr 6.

T. Teslar, ,,Czerwona gwiazda”. Prawda o Sowietach i komunizmie, szkice aktualne, Warsza-
wa 1928, s. 112.

3% Ibidem, s. 5, 8.

3 Recenzje i omowienia: ,,Glos Prawdy” 1928, nr 275; ,,Rzeczpospolita”, 29 X 1928,
nr 297; J. Sokolicz-Wroczynski, ,,Glos Narodu”, 19 XI 1929; W. Rupniewski, ,,Gazeta
Polska”, 1511930, nr 14.
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programowe tezy komunizmu o koniecznosci wybuchu wojny. Publikacja byta
dedykowana ,pacyfistom politykujacym kosztem Polski”. O jej popularnosci
$wiadczy to, ze miata w 1929 r. az dwa wydania. Z tym samym tematem zwigzana
jest broszura pt. Przygotowania Kominternu do wybuchu rewolucji w Polsce (War-
szawa 1931). Podzielona jest na dwie cze$ci: Metody organizacji buntu zbrojnego
oraz Sztuka demonstracji bojowej. Niewatpliwie obie te prace mialy przestrzec
masy spoleczne w Polsce przed realnym zagrozeniem sowieckim.

Pod koniec lat 30. Teslar opublikowal dwie obszerne ksigzki oparte na solid-
nych podstawach zrédtowych: Polityka Rosji Sowieckiej podczas wojny z Polskg.
Trzy momenty (Warszawa 1938) i Propaganda bolszewicka podczas wojny polsko-
-rosyjskiej 1920 roku (Warszawa 1938)*2. Pierwsza z nich jest wnikliwym studium
dyplomatycznym. Polski sowietolog préobowal wnikng¢ w meandry i mechani-
zmy polityki sowieckiej w czasie wojny polsko-sowieckiej w 1920 r. Ksigzka byta
dedykowana ,kolegom oficerom z Wojskowego Biura Historycznego zamiast
pozegnania™®. W pierwszej czesci Teslar przeanalizowal poczatki ekspansji so-
wieckiej przeciw Polsce (s. 21-101). Kolejne rozdzialy byty poswigcone agresji
Sowietéw na Ukraing (s. 103-214). Ostatnia czes¢ dotyczyla kleski polityki so-
wieckiej (s. 215-262). Polski badacz wskazal na bardzo istotng role propagandy:
»[...] W czasie ofensywy Sowietow umiejetnie zasiana antypolska propaganda
polityczna jeszcze i pdzniej, w okresie kontrofensywy polskiej, odegrata role tar-
czy ochronnej dla upadku sit Sowietéw™**. Zwrdcil tez uwage na podstepnos¢ po-
lityki wtadcow Kremla: ,Rozwazajac przejawy polityki rosyjskiej podczas wojny
w 1920 r., ktéra byta dla Polski wojng o pokdj, musimy doda¢, ze polska zdolno$é
obronna, przejawiona ofensywnie w ostatniej fazie bojow, ztamata wprawdzie
wplywy bolszewickie w pafistwach zagranicznych, niemniej krepowata i polskie
formy propozycji pokojowych. Kazde bowiem zadanie Polakéw przemianowy-
wali w opinii zagranicznej na polski imperializm”. Waznym elementem ksigz-
ki bylo tez zwr6cenie uwagi na role dyplomacji i polityki sowieckiej na gruncie
miedzynarodowym. Teslar dokonat analizy wptywéw antypolskiej kampanii in-
spirowanej przez Komintern w Niemczech i Austrii.

2 Maly fragment ksigzki zostat tez opublikowany w ,,drugim obiegu™: T. Teslar, Propaganda
bolszewicka podczas wojny polsko-rosyjskiej 1920 roku, cz. 1: Polska w propagandzie bolsze-
wickie, [bmw] 1984.

T. Teslar, Propaganda bolszewicka podczas wojny polsko-rosyjskiej 1920 roku, Warszawa
1938, s. 6.

** T. Teslar, Polityka Rosji Sowieckiej podczas wojny z Polskg. Trzy momenty, Warszawa 1938,
s.261.

» Ibidem, s. 26. Szersze tlo: A.J. Leinwand, Czerwonym mtotem w orfa biatego. Propaganda
sowiecka w wojnie z Polskg 1919-1920, Warszawa 2008.
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Propaganda bolszewicka podczas wojny polsko-rosyjskiej 1920 roku jest roz-
winieciem tez jedynie zasygnalizowanych w poprzedniej monografii. Ta praca
byta z kolei dedykowana ,,Pamieci generata Juliana Stachiewicza, szefa Wojsko-
wego Biura Historycznego, jako wyraz wdzigecznosci i hotdu™¢. W pierwszej
czedci autor przedstawil Armie Czerwong jako narzedzie propagandy bolsze-
wickiej (s. 3-50). Drugi rozdzial dotyczyl propagandy komunistycznej w Polsce
(s.52-116). W kolejnym Teslar powigzat propagande z dziataniem operacyjnym
wojsk bolszewickich (s. 117-234). Dalej przenalizowat aktywnos$¢ Tymczasowe-
go Komitetu Rewolucyjnego Polski (s. 235-288). Piaty rozdzial to oméwienie
srodkéw technicznych, jakimi postugiwala si¢ sowiecka propaganda (s. 289-
-303). Niewatpliwym atutem pracy jest wykorzystanie duzej bazy archiwalnej
w Polsce oraz licznych artykuléw i opracowan w jezyku polskim i rosyjskim.

Tadeusz Teslar byt tez autorem artykuléw zamieszczanych w ,,Bellonie™’
i ,Biuletynie Polsko-Ukrainskim™® czy ,,Drodze™’. Zapewne wnikliwa kwe-
renda bibliograficzna ukazalaby jego inne, mniejsze, rozproszone po réznych
periodykach prace. Warto jednak podkresli¢, ze Teslar razem z Olgierdem
Hryniewieckim opracowal Mape administracyjng Rosji Europejskiej w ska-
li 1:4 000 000, ktéra pod redakcja Jerzego Niezbrzyckiego ukazala si¢ 1928 r.
w Warszawie nakltadem Ksiegarni Wojskowej Sztabu Generalnego®.

Wazng role odegral tez Teslar jak autor przekladéw ksigzek o charak-
terze antysowieckim. Z jego inicjatywy ukazalo sie w jezyku polskim kilka
ciekawych pozycji, m.in. pamietnik Wodzimierza Brunowskiego A dzialo sie
to w Sowietach. Pamietnik skazanego na Smier¢ (Warszawa 1929) opisujacy losy
autora podczas rewolucji bolszewickiej. Najwazniejszy w dorobku translator-
skim Teslara jest niewatpliwie przeklad stynnej ksigzki Zbrodnie Stalina Lwa
Trockiego (Warszawa 1937). Na specjalng uwage zastuguja tez tlumaczenia

w

¢ T. Teslar, Propaganda bolszewicka..., s. I1I. Szet WBH doczekat sie biografii. Zob. P. Kilan-
czyk, Julian Stachiewicz. (1890-1943). Zolnierz i polityk, Poznan 2014. Warto jednak za-
poznac sie z jej recenzjami: K. Kloc, Generala pomnik ze spizu... Uwagi i refleksje na mar-
ginesie lektury biografii Juliana Stachiewicza, ,Dzieje Najnowsze” 2015, R. XLVII, nr 4,
s. 183-192; M. Wolos, Biografia generata Juliana Stachiewicza, ,,Przeglad Historyczno-
-Wojskowy” 2015, nr 3, s. 204-214.

T. Teslar, Zagadnienie wojny na tle nowego programu Miedzynarodéwki komunistycznej,
»Bellona” 1929, nr 3, s. 520-545.

T. Teslar, Z dziejéw wyprawy Kijowskiej, ,Biuletyn Polsko-Ukrainski: 1938 nr 6, s. 1-2.
T. Teslar, W labiryncie narodowosciowym Sowietow, ,Droga” 1927, nr 8/10, s. 35-36, 65.

Recenzje i oméwienia: ,,Glos Prawdy” 1928, nr 357; ,,Szaniec” 1928 , brak numeru (15 XII);
»Nowa Ziemia Lubelska’, 7 1 1929, nr 7; W.T. Wistocki, ,Ruch Stowianski” 1929, nr 3.
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dwdch ksigzek Jacquesa Doriota*! Pienigdze ptyng z Moskwy (Warszawa 1937,
tyt. oryg. Toutes les preuves: cest Moscou qui paie) i Francja nie bedzie krajem
niewolnikow (Warszawa 1937, tyt. oryg. La France ne sera pas un pays desclaves,
[bmw] 1936). Prace francuskiego polityka demaskowaly agenturalno$¢ oraz
finansowanie francuskich komunistéow przez Komintern. W tym samym nur-
cie miesci si¢ praca Jacquesa Bardoux Oskarzam Moskwe (Warszawa 1937, tyt.
oryg. Jaccuse Moscou...), w ktdrej autor obwinia Moskwe o realizowanie impe-
rialistycznej polityki Rosji ze szkoda dla najzywotniejszych intereséw narodu
francuskiego, ze szkoda dla zdrowia moralnego wtadz sadowych i administra-
cyjnych®. Zupelnie inny charakter ma ttumaczenie z rosyjskiego ksigzki Han-
dlarze tajemnic Lwa Nikulina (Warszawa 1928). Warto przypomnie(, ze Nikulin
(1895-1965) byl prominentnym bolszewikiem, znanym z udziatu w zabdjstwie
carskiej rodziny.

Za sprawg swoich prac Tadeusz Teslar wszedl do stosunkowo waskiego
grona znaczacych przedstawicieli polskiej inteligencji, ktéra podjela w dwu-
dziestoleciu migedzywojennym badania nad fenomenem Zwigzku Sowieckie-
go. Jego pisarstwo dalo spoteczenstwu II Rzeczypospolitej sporg porcje wiedzy
o przeszlosci i terazniejszosci Europy Wschodniej, nad ktora unosit si¢ ztowrogi
cien sowieckiej potegi militarnej*. Polski glos o Rosji Stalina byl niezmiernie
potrzebny, aby oddzialtywa¢ na opini¢ Zachodu, ktdrej podejscie do panstwa
sowieckiego ksztaltowalo si¢ dla Polski wybitnie niepomyslnie. Prace Teslara
zrodzily si¢ z przekonania o potrzebie informowania o zagrozeniu, jakim sg
Rosja, system sowiecki i stosunki polsko-sowieckie w realiach nieustannego

1 Jacques Doriot (26 IX 1898-22 II 1945) - francuski polityk. W latach 1920-1934 jeden
z czolowych politykéw Francuskiej Partii Komunistycznej. Po wyrzuceniu z FPK przez
2 lata ,,komunista niezalezny”. Od 1936 r. lider faszystowskiej Francuskiej Partii Ludowej
(PPF). W 1941 r. inicjator powotania kolaboracyjnej formacji zbrojnej Legion Ochotnikéw
Francuskich przeciw Bolszewizmowi (LVF). Stuzyt ochotniczo w LVF do 1943 r., a nastep-
nie w Waffen-SS w sktadzie Franzosische SS-Freiwilligen-Grenadier-Regiment na froncie
wschodnim. Zginal w wyniku ostrzatu alianckiego w Niemczech.

4 T. Teslar, Wstep, [w:] ]. Bardoux, Oskarzam Moskwe, Warszawa 1937, s. 5-8.

# O polskiej sowietologii tego okresu warto poleci¢ nastepujace prace: H. Ilgiewicz, Instytut
Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej oraz Szkola Nauk Politycznych w Wilnie (1930-
-1939), Warszawa 2019; M. Kornat, Sowietologia i studia wschodnioznawcze w Polsce mig-
dzywojennej, ,Zeszyty Historyczne” 2002, z. 140, s. 39-101; idem, Polska Szkola Sowieto-
logiczna 1930-1939, Krakow 2003; idem, Bolszewizm - totalitaryzm - rewolucja - Rosja.
Poczgtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939), t. 1-2,
Krakow 2003-2004; LP. Maj, Dziatalnos¢ Instytutu Wschodniego w Warszawie 1926-1939,
Warszawa 2007; R. Pipes, Polska sowietologia do 1939 roku, przel. P. Szymaniec, ,,Studia nad
Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 2011, R. XXXIII, s. 33-45; G. Zackiewicz, op. cit.
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zagrozenia agresja wschodniego sasiada. Postulatem badawczym byloby opubli-
kowanie antologii prac Tadeusza Teslara w postaci ksigzki. Dokumentowataby
ona istotny moment w rozwoju polskiej mysli sowietologicznej i polityczne;.
Wydaje sie zasadny postulat, zeby z kolei publikacja prac sowietologicznych Ta-
deusza Teslara stala si¢ punktem wyjscia do napisania pierwszej pelnej biografii
tej zapomnianej postaci*.
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Abstrakt

Tadeusz Teslar (1894-1969) nalezy do prekursoréw polskiej mysli sowietologicz-
nej. W 1918 r. byl czlonkiem Polskiej Organizacji Wojskowej w Moskwie. W la-
tach 1924-1926 byt korespondentem Polskiej Agencji Telegraficznej w Moskwie.
Jednoczesnie Teslar kierowal tam placéwka polskiego wywiadu wojskowego.
Po aresztowaniu zostal wydalony ze Zwigzku Sowieckiego. Nastepnie pracowat
w Wojskowym Biurze Historycznym. W czasie II wojny swiatowej byl zaanga-
zowany w prace Biura Informacji i Propagandy Komendy Gléwnej AK. Po woj-
nie byl represjonowany przez wladze komunistyczne. Jego twdrczo$¢ na temat
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Rosji Sowieckiej to szereg broszur, w ktérych przestrzegal przed zagrozeniem
komunistycznym.

Slowa kluczowe: wojna polsko-bolszewicka, Tadeusz Teslar, wywiad wojskowy,
Oddzial II, sowietologia.

Tadeusz Teslar on the Soviet threat (an outline of the issue)

Abstract

Tadeusz Teslar (1894-1969) is one of the precursors of Polish sovietological
thought. In 1918 he was a member of the Polish Military Organization in
Moscow. In the years 1924-1926 he was a correspondent of the Polish Telegraphic
Agency in Moscow. At the same time, Teslar was in charge of the Polish military
intelligence facility there. After his arrest he was expelled from the Soviet Union.
Then he worked in the Military Historical Office. During World War II he was
involved in the work of the Information and Propaganda Office of the Home
Army Headquarters. After the war he was repressed by the communist
authorities. His works on Soviet Russia consist of a series of books in which he
warned against the communist threat.

Keywords: Polish-Soviet War, Tadeusz Teslar, military intelligence,
the II Department of the General Staft of the Polish Army, Kremlinology.



TOMASZ SYPNIEWSKI

Leon Urbaniak - Zolnierz wojny polsko-bolszewickiej,
sportowiec i konspirator

Strzatkowo to niewielka, aczkolwiek urokliwa miejscowos¢, funkcjonalnie od-
grywajaca role osrodka administracyjno-gospodarczego dla terenéw otaczaja-
cej ja gminy. Formalnie ma status wsi, cho¢ spacerujac po jej ulicach, zupelnie
sie tego nie widzi, zwlaszcza jesli mijamy okazale kamienice z poczatku XX w.
wzniesione przy centralnej ulicy gen. Wladystawa Sikorskiego. Ten fenomen
urbanistycznej miejskosci Strzalkowo w duzej mierze zawdzigcza swojemu
nadgranicznemu polozeniu w czasach zaboréw. W 1815 r. na mocy postano-
wien kongresu wiedenskiego oficjalnie zlikwidowano ,,napoleonskie” Ksiestwo
Warszawskie. Jego terytorium zostalo podzielone miedzy dwa panstwa zabor-
cze: Rosje, ktdra uzyskata wigkszo$¢ tych ziem, i Prusy, ktérym przyznano dwa
zachodnie departamenty: poznanski i bydgoski. Car z uzyskanego terytorium
utworzyl nierozerwalnie zwigzane z Rosja Kroélestwo Polskie (Kongresowe), po-
siadajace jednak duzg autonomie (zagwarantowana w konstytucji). Prusy za$
z przyznanego im obszaru utworzyly Wielkie Ksigstwo Poznanskie z ograni-
czong autonomiy'. Granica panstwowa miedzy Krolestwem Polskim i Wielkim
Ksiestwem Poznanskim przebiegta m. in. na strzatkowskich bloniach rozcig-
gajacych sie na wschod od tej miejscowosci. Ta tragiczna dla narodu polskiego
sytuacja w tym akurat mikroaspekcie wygenerowala korzystny impuls ekono-
miczno-rozwojowy>.

! Zaréwno w Krolestwie Polskim, jak i w Wielkim Ksiestwie Poznanskim autonomia zosta-

fa znacznie ograniczona po nieudanych powstaniach narodowych. W Wielkim Ksiestwie
Poznanskim ostatecznie zlikwidowano ja w 1848 r., a w Krélestwie Polskim w 1867 r.
> A. Wedzki, Zarys dziejow Stupcy i powiatu stupeckiego, [w:] Dzieje Ziemi Stupeckiej, praca
zbiorowa, Stupca—-Poznan 1960, s. 103-104.
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Strzatkowo dzigki handlowi transgranicznemu, legalnemu, ale i temu mniej
oficjalnemu - przemytniczemu, zyskalo bardzo cenny katalizator gospodarczy.
Tym bardziej ze polozone miedzy Strzalkowem a Stupca przejscie graniczne
wymagalo umieszczenia w Strzatkowie kilku instytucji, takich jak np. Urzad
Celny (1836 r.) i poczta, czy w koncu doprowadzenia w 1882 r. potaczenia ko-
lejowego®. To wszystko spowodowalo, ze ta nadgraniczna miejscowo$¢ stala sie
miejscem przesiadkowym i przetadunkowym, co z kolei niejako wymusito po-
wstanie i rozwdj bazy magazynowo-ustugowo-hotelowej. Warto w tym miejscu
zauwazy¢, ze Strzatkowo byto wéwczas po Wrzesni i Mitostawiu trzecim co do
znaczenia o$rodkiem powiatu wrzesinskiego. Na poczatku XX w. w tym przy-
granicznym quasi-miasteczku funkcjonowato m.in. 5 szewcéw i 4 krawcow.
Swoje warsztaty oraz sklepy zalozylo po 3 kowali, stolarzy, piekarzy i rzeznikow.
Ponadto na strzalkowskich ulicach pojawily sie szyldy dwdch przedsigbiorstw
zajmujacych si¢ ustugami blacharskimi i malarskimi, mozna tez bylo skorzysta¢
z ustug fryzjera, stelmacha oraz zakupi¢ make w dwdch miejscowych mlynach®.

Nie dziwi wiec, ze Strzalkowo stalo si¢ miejscem migracji i osiedlenia
mieszkancow okolicznych wsi, ktdrzy chcieli zosta¢ beneficjantami tego swo-
istego mikrobumu gospodarczego. Tutaj tez w pierwszych latach XX w. przyby-
to i osiedlilo si¢ malzenstwo’ Franciszki (z d. Radnieckiej)® i Wawrzynca’ Urba-
niakow?®. Rodzina po $lubie zamieszkala poczatkowo w Szamarzewie, po czym
w polowie 1902 r. przeprowadzila si¢ do Strzatkowa. Od polowy 1905 r. przez
krotki czas Urbaniakowie mieszkali w Graboszewie, gdzie prowadzili sklep,
oraz w Ciswicy kolo Jarocina. W listopadzie 1911 r. odkupili juz funkcjonu-
jaca w Strzalkowie piekarni¢ przy ul. Evangelische Kirche Strafle (obecnie Po-
wstancéw Wielkopolskich)® i z miejscowoscig zwigzali si¢ na stale. Zamieszkali
w budynku polozonym przy swoim zaktadzie rzemie$lniczym'®. Fundusze na te

3

J. Szumitowski, Dzieje Strzatkowa i okolic, Konin 1997, s. 67-68.

Ziemia Wrzesiriska, red. ]. Deresiewicz, Warszawa-Poznan 1978, s. 187-191.

Zwigzek malzeniski zawarli w 1894 r.

¢ Ur 12 X 1877 r. w Sokolnikach, c. Valentina (Walentego) i Franciszki Radnieckich. Ar-

chiwum Panstwowe w Poznaniu (dalej: APP), Urzad Stanu Cywilnego Strzatkowo pow.
Wrzesnia, sygn. 53/1954/0/1/162, Akt Urzedu Stanu cywilnego z 1900 r., nr 22.

7 Ur. 5 VII 1864 r. w Galezewie, s. Kazimierza i Marianny z d. Nowak — APP, Urzad Stanu
Cywilnego Strzatkowo pow. Wrzesnia, sygn. 53/1954/0/1/162, Akt Urzedu Stanu cywilne-
g0z 1894, nr 29.

8 APP, Urzad Stanu Cywilnego Strzatkowo pow. Wrzesnia, sygn. 53/1954/0/1/162, Akt urze-

du stanu cywilnego z 1896 r., nr 201.

W dwudziestoleciu miedzywojennym i po II wojnie $wiatowej byla to ul. Wodna 12.

1 Podczas zaboréw oraz w czasie niemieckiej okupacji nieruchomos$¢ ta oznaczona byta nu-
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inwestycje Wawrzyniec w duzej mierze zdobyl podczas kilkuletniego pobytu
w Stanach Zjednoczonych, gdzie mieszkal u swojego starszego brata Tomasza
Urbaniaka, ktdry w 1888 r. na stale osiadl w Chicago.

Malzenstwo dochowalo si¢ sporej, nawet jak na tamte czasy, gromadki po-
tomstwa. Po kolei byli to Franciszek Urbaniak (ur. 2 grudnia 1896 r., zm. 11 mar-
ca 1967 r.), Teresa Urbaniak (ur. 23 sierpnia 1898 r., zm. 17 maja 1899 r.), Leon
Urbaniak (ur. 25 marca 1900 r., dokladna data i miejsce $mierci nieznane), Jézef
Urbaniak (ur. 21 marca 1902 r., zm. 15 czerwca 1944 r.), Kazimierz Urbaniak
(ur. 18 stycznia 1904 r., zm. 27 listopada 1968 r.), Marianna Urbaniak, po me¢zu
Meler (ur. 7 lutego 1906 r., zm. 11 lutego 1991 r.), Janina Urbaniak primo voto
Baczkiewicz, secundo voto Brzezinska (ur. 16 czerwca 1906 r., zm. 30 kwietnia
1985 r.), Czestaw Urbaniak (ur. 20 lipca 1911 r., zm. 2 grudnia 1983 r.), Wiady-
stawa Urbaniak, po me¢zu Wozniak (ur. 25 maja 1913 r., zm. 18 stycznia 1994 r.).

Trzecim z potomkéw strzalkowskiego rodu Urbaniakéw byt Leon Urbaniak,
ktory juz od wezesnego dziecinstwa wykazywat inklinacje do sportéw lekkoatle-
tycznych. Po ukonczeniu 6 klas szkoty ludowej (niem. Volksschulen) w Strzatkowie
zaczal terminowac jako ciesla'. Profesja ta wymaga sporej tezyzny, uznano wiec
wrodzinnym gronie, Ze bedzie to doskonale wspolgralo z jego cechami sitowo-mo-
torycznymi. Wybuch I wojny swiatowej nie wplynal specjalnie na zycie mlodego
strzalkowianina. Jednak w 1918 r., kiedy ukonczyt 18 lat, upomniata si¢ o niego kaj-
zerowska armia i 14 czerwca 1918 r. trafil do stacjonujacego w Glogowie (Glogau)
41. Putku Artylerii Polowej (2. Niederschlesisches Feldartillerie-Regiment nr41)'2.
Byl to juz jednak praktycznie koniec zmagan §wiatowych mocarstw i Leon zda-
zyl w niemieckiej armii przej$¢ zaledwie czesciowe szkolenie przygotowawcze.
Jedenastego grudnia 1918 r. z innymi polskimi poborowymi opuscil mury nie-
mieckich koszar i ruszyt do rodzinnego Strzatkowa, gdzie atmosfera dojrzewa-
fa juz do majacego wybuchna¢ pod koniec grudnia powstania wielkopolskiego.
W listopadzie uformowala si¢ tutaj gminna Rada Ludowa, a przedstawiciele ziemi
strzalkowskiej zasiedli w powiatowej Radzie Ludowej we Wrzesni. Rada Robotni-
czo-Zolnierska utworzona na bazie garnizonu miejscowego obozu jenieckiego juz
1 grudnia 1918 r. takze podporzadkowata si¢ wladzom we Wrze$ni®.

merem 12. W latach 1939-1945 ulica ta nazywala si¢ Kirche Strafle. Zob. zgtoszenie celem
policyjnego stwierdzenia ludnosci Janiny Baczkiewicz z d. Urbaniak - zbiory autora.

Centralne Archiwum Wojskowe w Rembertowie (dalej: CAW), Akta personalne L. Urba-
niak, sygn. 214, Wniosek nominacyjny dla podoficeréw zawodowych 1924 r.

12 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna 29 IX 1924 r.

M. Pawelczyk, Ziemia Strzatkowska w powstaniu wielkopolskim 1918-1919, wyd. 2, Strzal-
kowo 1918, s. 35-46.
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Tej ogdlnej patriotycznej atmosferze ulegl tez Leon Urbaniak, ktory nie-
mal od razu po powrocie w rodzinne strony wlaczyl sie w dzialalnos¢ niepod-
legto$ciowa. Juz pod koniec grudnia 1918 r. wzigl udzial w akcji oswobodzenia
Gniezna. Nastepnie uczestniczyl w walkach w okolicach Szubina. Jako przeszko-
lony w jednostce artyleryjskiej zostal na krotko wydelegowany do stacjonujacego
na linii Lomnica - Nowy Tomys$l III baonu 7. Putku Strzelcéw Wielkopolskich'.
Z jednostka tg wzial udzial w lutym 1919 r. w krwawym starciu na przedpolach
miejscowosci Gréjec Wielki'>. W dniu 6 marca 1919 r. jego oddzial na rozkaz
Dowddztwa Gléwnych Sit Zbrojnych w bylym zaborze pruskim zostat formalnie
wiaczony do 11. kompanii III baonu 4. Putku Strzelcow Wielkopolskich. Nie byt
to przypadkowy przydzial, gdyz ,,9., 10.111. kompanie [...] skladaly si¢ w duzym
procencie z «wrze$niakdw», wyrézniajacych sie chlubnie karnoscig i mestwem
w pozniejszych walkach™. Ze wzgledu na to, ze oddzialy te praktycznie caly czas
byty na pierwszej linii walk, wszelkie dzialania organizacyjno-kadrowe odbywaty
sie w warunkach bojowych. Dlatego tez L. Urbaniak formalnie zostal wciggniety
do ewidencji nowo tworzonej formacji 22 kwietnia 1919 r."”.

Zdjecie 1. Leon Urbaniak (siedzi czwarty od lewej) na froncie wojny polsko-bolszewic-
kiej.

Zrédto: Fot. ze zbioréw autora.

* A. Biskupski, Historja 61 Putku Piechoty Wielkopolskiej (7 putku Strzelcow Wikp.), t. 1, Wal-
ki powstaricze na froncie zachodnim i pétnocnym Wielkopolski. Organizacja putku. Z ilu-
stracjami i szkicami, Bydgoszcz 1925, s. 40.

5 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna, 29 IX 1924 r.

6

J. Lapinski, Zarys historii wojennej 58-go putku piechoty wielkopolskiej, Warszawa 1928, s. 8.
7 Ibidem,s. 9.
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W dniu 10 czerwca 1919 r. zostal ostatecznie przeniesiony do 11. kompa-
nii ITI baonu 7. Putku Strzelcow Wielkopolskich'® przemianowanego Rozkazem
Ministra Spraw Wojskowych z 17 stycznia 1920 r. na 61. Pulk Piechoty (pp)*.
Z oddzialem tym zwigzal swoje losy na blisko pie¢ lat. Poczatkowo w drugiej
polowie 1919 i na poczatku 1920 r. uczestniczyl w dzialaniach zabezpieczaja-
cych i obsadzaniu ziem przyznanych Polsce w ramach traktatu wersalskiego.
Wraz ze swoim putkiem wkroczyt 19 stycznia 1920 r. do Chodziezy. Od 5 marca
1920 r. pelnil stuzbe na froncie zmagan polsko-sowieckich. Na przelomie kwiet-
nia i maja 1920 r. wzigl m.in udzial w wyprawie kijowskiej (nacierajac w kierun-
ku Berdyczowa). Po zajeciu ,,matki ruskich miast”® uczestniczyl w defiladzie
wojsk polskich na Kreszczatiku. Nastepnie na przelomie maja i czerwca 1920 r.
walczyt w krwawej i polowicznie zwycigskiej dla polskiej strony bitwie pod
Berezyna. Swoj szlak bojowy zakonczyt w pazdzierniku 1920 r., uczestniczac
w walkach o Kojdanéw (obecnie Dzierzynsk)?'.

Wowczas tez najprawdopodobniej zadeklarowat che¢ zwigzania dalszych
losow zawodowych z wojskiem. W listopadzie 1920 r. otrzymal pierwszy awans
na starszego szeregowego. Wkrotce (w marcu 1921 r.) trafit na kurs do Szkoly
Podoficerskiej Piechoty nr 7 w Sremie, ktéry ukonczyt z wynikiem dobrym?.
W 1921 r. awansowal dwukrotnie, najpierw na stopien kaprala, nastepnie pluto-
nowego®. Stuzbe caly czas pelnit w r6znych kompaniach 61. pp., ktory od 1 li-
stopada 1921 r. zostal rozlokowany w koszarach na terenie Bydgoszczy. Warto
zwrdci¢ uwage, ze w jednostce tej przykladano bardzo duzg wage do wychowa-
nia fizycznego. Podoficerowie z tego putku wspoéltworzyli pod kierownictwem
sierzanta sztabowego Franciszka Karlinskiego kurs instruktoréw wychowania
fizycznego na poziomie dywizyjnym. System szkolenia byl tak zorganizowany,
ze z kazdego batalionu delegowano jednego podoficera, a on, juz jako wyszko-
lony instruktor, przekazywal dalej podwladnym i kolegom wiedz¢ w zakresie
wlasciwego prowadzenia ¢wiczen sportowych. Zapoczatkowano tez wspodtza-
wodnictwo sportowe w ramach ogélnodywizyjnych igrzysk sportowych?.

8 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna, 29 IX 1924 r.
¥ A. Biskupski, op. cit., s. 117.

2 QOkreslenie czesto uzywane wobec Kijowa.

1 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna, 29 IX 1924 r.
2 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 214, Wniosek nominacyjny dla podoficerow
zawodowych 1924 r.

2 CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna, 29 IX 1924 r.

2 A. Biskupski, op. cit., s. 203-204.
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W czasie tych zawodéw Leon Urbaniak® zapewne zwrécil uwage prze-
fozonych nieprzecigtnymi zdolno$ciami sportowymi. Dlatego tez 10 listopada
1923 r. zostal skierowany na 6-miesi¢czny kurs instruktorski?® do Centralnej
Wojskowej Szkoty Gimnastyki i Sportéw w Poznaniu (CWSGIS)¥. Szkolenie
ukonczyt z czwartg lokatg i wraz z plut. Romanem Ostatowskim, sierz. Janem
Bartosikiem oraz plut. Feliksem Stammem zostal zatrudniony w tym o$rod-
ku jako instruktor. Elementem, ktory szczegélnie zwrécil uwage wladz szkoty
na sportowca ze Strzalkowa, byly jego wyniki osiggane ,w rzutach na zawo-
dach™.

Juz po czterech miesigcach pobytu Urbaniaka w Poznaniu zastepca ko-
mendanta CWSGIS kpt. Jan Baran wystapil o jego awans do stopnia sierzanta.
W tym samym dokumencie wnioskowano réwniez o awans F. Stamma na sto-
pienn wachmistrza. Oba wnioski zostaly rozpatrzone pozytywnie 10 pazdzier-
nika 1924 r.”. Ten stosunkowo szybki awans nie byl przypadkowy, zwlaszcza
jesli wezmie si¢ pod uwage, ze kpt. Baran byl reprezentantem Iwowskiej szko-
ty lekkoatletycznej i z pewnoscig zwrécil uwage na mlodego strzalkowskiego

» Tutaj nalezy wyjasni¢, ze w nielicznych publikacjach, w ktérych wspomniano o L. Urba-

niaku, takich jak np. H. Kurzynski, S. Pietkiewicz, J. Rozum, T. Wolejko, Historia finatéw
lekkoatletycznych Mistrzostw Polski 1920-2007, konkurencje meskie, Szczecin 2008, s. 227
czy w Wikipedii, umieszczono sporo blednych informacji biograficznych. W pierwszej
kolejnosci pojawia sie niewlasciwa data i miejsce jego urodzin. Autorzy tych not biogra-
ficznych nie zwrdcili uwagi chocby na to, ze jezeli L. Urbaniak urodzilby sie w 1907 r., to
w chwili skierowania do poznanskiej szkoly sportowej mialby zaledwie 17 lat (sic!). Jesli
wzia¢ pod uwage, ze wczesniej juz kilka lat stuzyt w wojsku i do tego miat stopien plu-
tonowego, bylo to absolutnie niemozliwe. Blad ten wynika najprawdopodobniej z przy-
padkowego polaczenia dwoch biografii — Leona Urbaniaka ze Strzalkowa i mlodszego od
niego Leona Urbaniaka z Nowej Wi k. Kozmina (jego nota biograficzna umieszczona jest
w Stanistaw Mikotajczyk w dokumentach aparatu bezpieczeristwa, t. 2: Dziatalnos¢ w latach
1947-1958, opr. W. Bagienski, A. Chrzanowska, E Dgbrowski, Warszawa 2010, s. 382).
Blad ten najprawdopodobniej wyniknal stad, ze obaj nosili identyczne imie i nazwisko,
obaj pochodzili z Wielkopolski i w podobnym okresie wyjechali w celach zawodowych do
Francji. Bfad ten uwidoczniony jest szczegdlnie w Wikipedii.

% CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 52, Wojskowa Karta Ewidencyjna 29 IX 1924 r.

7 Szkota ta zostala utworzona rozkazem nr 3 z 2511921 r. Jej podstawowym zadaniem miato

by¢ ujednolicenie systemu ksztalcenia przy jednoczesnym podniesieniu poziomu facho-
wosci kadry sportowo-instruktorskiej w poszczegélnych jednostkach wojskowych. Zob.
A. Pawelek, Centralna Wojskowa Szkota Gimnastyki i Sportéw w Poznaniu 1921-1929, Po-
znan 1929, s. 5.

8 Ibidem, s. 18 oraz 31.

¥ CAW, Akta personalne L. Urbaniak, sygn. 214, Wniosek o awans sporzadzono w CWSGiS
2 X 1924 r., a rozkaz zatwierdzajacy awans wydany przez dowddce 61. pp w Bydgoszczy
18X1924r.
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sportowca, ktéry przejawial szczegdlne predyspozycje do lekkiej atletyki®.
W poznanskiej szkole sportowej §wiezo upieczony sierzant zetknat sie tez z ko-
szykowka i siatkowka, dyscyplinami sportowymi, ktore zostaly uznane za naj-
bardziej odpowiednie dla wojska i mlodziezy przy ksztalttowaniu kondycji, dy-
namiki oraz ogélnej zwinnosci i sprawnosci. Dzigki grom ruchowym starano
sie tez umacnia¢ umiejetnos¢ wspotdziatania i wspdtpracy w grupie. Zwlaszcza
koszykowke staral si¢ Urbaniak wykorzystywaé w pdzniejszej pracy pedago-
gicznej z mlodzieza®'.

Juz na poczatku pobytu w poznanskiej szkole wzigt udzial w specjalnym
pokazie lekkoatletycznym urzadzonym dla éwczesnego prezydenta RP Stani-
stawa Wojciechowskiego. Urbaniaka i innych instruktoréw przyjeto do dzia-
tajacego od 1923 r. przy CWSGIS w Poznaniu klubu Pentatlon. Dzigki temu
mogli wlaczy¢ sie do systemu okregowej, a z czasem i ogolnopolskiej rywaliza-
cji lekkoatletycznej. Strzalkowianin musial by¢ dobrze rokujacym sportowcem,
skoro juz w czerwcu 1925 r. zostal wyznaczony do reprezentacji poznanskiej
szkoly, z ktdra 8 lipca 1925 r. wzial udzial w zawodach w Pradze przeciwko
czechostowackiej wojskowej szkole wychowania fizycznego. W dyscyplinach
lekkoatletycznych odniesiono tam zdecydowany sukces, pokonujac naszych
potudniowych sasiadéw 35 do 25%. O bardzo pozytywnych ocenach postepow
sportowych strzatkowskiego lekkoatlety $wiadczy tez to, ze zostal skierowany
na przedolimpijski kurs lekkoatletyczny zorganizowany przez Polski Komitet
Olimpijski w dniach 16 sierpnia — 30 wrze$nia 1927 r.*>. Byl tez regularnie de-
legowany do reprezentacji CWSGIS na zawody lekkoatletyczne i mecze koszy-
kowki. Czasami, jak np. w listopadzie 1926 r., faczono te dwie dziedziny i orga-
nizowano zawody lekkoatletyczno-koszykarskie*.

0 A. Pawetek, op. cit., s. 37.

U Ibidem.

32 Ibidem, s. 41.

3 Ibidem, s. 47-49.

3 Mecz CWSGIS z AZS Poznan zob. A. Pawelek, op. cit., s. 93.
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Zdjecie 2. Leon Urbaniak jako reprezentant Polski w meczu lekkoatletycznym z Jugo-
stawig.

Zrédlo: Fot. ze zbioréw autora.

Swoje zycie zawodowe i prywatne zwigzal Urbaniak z Poznaniem, co za-
owocowalo kilkuletnig bardzo udang wspolpracg z klubem sportowym Warta
Poznan. Pierwsze kontakty nawigzal z tym klubem juz w 1924 r., ale jeszcze
w 1925 r. w zawodach okregowych musial wystartowac przeciwko zielono-bia-
tym* w barwach Pentatlonu. Takie polecenie otrzymali wszyscy instruktorzy
poznanskiego wojskowego osrodka szkoleniowego. Przez krétki czas mogli na-
leze¢ wylacznie do tego resortowego klubu. Jednak po kilku miesigcach, na sku-
tek nieporozumien interpersonalnych, druzyna ulegta rozwiazaniu, a jej czo-
fowi sportowcy zasilili dwa dominujace w wielkopolskiej lekkoatletyce kluby:
AZS Poznan* (tutaj gléwnie oficerowie) oraz Warte Poznan (tutaj gtéwnie pod-
oficerowie)?’. Warto jednak podkresli¢, ze nawet przynalezno$¢ do Pentatlonu

» Barwy klubu Warta Poznan zalozonego w Poznaniu w 1912 r. Poczatkowo miat to by¢
gléwnie klub pitkarski, jednak w miare uplywu czasu zaczeto tez rozwijal i inne sekgje,
w tym przede wszystkim lekka atletyke, boks oraz dyscypliny druzynowe takie jak koszy-
kowka, siatkdwka czy hokej na trawie. Powstaly tez reprezentacje tenisowa i ptywacka.

% AZS Poznan zostal utworzony 5 XI 1919 r. przy Uniwersytecie Poznanskim. W okresie
miedzywojennym zawodnicy wystepujacy w barwach akademickiego klubu rozwijali
i specjalizowali si¢ w takich dyscyplinach, jak lekka atletyka, koszykowka, szermierka,
sporty wodne i tenis.

7 25 lat Warty 1912-1937. Jubileuszowa ksigga pamigtkowa, Poznan 1937, s. 132.
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nie przeszkodzila strzalkowskiemu sportowcowi we wspdtpracy z Wartg, z kto-
ra faczyly go mocne wiezy kolezenskie i emocjonalne®.

Warciarze bardzo skorzystali na tym kadrowym wzmocnieniu i juz w na-
stepnym roku wygrali zawody okregowe w lekkiej atletyce. Do centralnych lek-
koatletycznych mistrzostw polski wystawiono pierwszych 4 zawodnikéw. Z nich
tylko L. Urbaniak zdobyl punkty dla klubu, zajmujac trzecie miejsce w dziesie-
cioboju. Co wazne, strzatkowski lekkoatleta bardzo intensywnie zaangazowat
sie w prace trenerska z mlodzieza, ksztaltujac nastepne pokolenia sportowcow.
W 1927 r. zostal dokooptowany do kierownictwa klubowego oddziatu lekko-
atletycznego jako instruktor®. Wladze Poznanskiego Okregowego Zwigzku
Lekkiej Atletyki nadaly mu réwniez uprawnienia sedziego sportowego*’ (swo-
je doswiadczenia w pracy z mlodocianymi sportowcami wykorzystal pdzniej
w zajeciach z mlodymi Polakami zamieszkujacymi péinocng Francje). Réwno-
legle nadal skutecznie reprezentowat barwy klubowe. W zawodach centralnych
o mistrzostwo Polski w dziesigcio- i piecioboju zajal trzecie miejsce, ponownie
wzbogacajac dorobek punktowy zielono-biatych. W 1927 r. na mistrzostwach
Polski znéw zajal medalowe miejsca i zdobyl zwigzane z nimi punkty dla dru-
zyny. Warto zauwazy¢, ze z zawodnikéw Warty Poznan dokonal tego jedynie
Leon Urbaniak®.

W 1928 r. strzalkowski lekkoatleta odszedl z wojska i zostal oficjalnie
zatrudniony w warszawskim oddziale Zwigzku Strzeleckiego (ZS). Zwigzane
to bylo z przeprowadzka z Poznania do Warszawy, ktora uniemozliwita mu
dalszg prace trenerska z mlodziezg. Jednak jeszcze do 1930 r. reprezentowat
barwy poznanskiego klubu na réznych zawodach centralnych. Wspomniec
trzeba, ze oprocz reprezentowania barw klubowych na centralnych zawodach
lekkoatletycznych Urbaniak trzykrotnie byt cztonkiem reprezentacji okre-
gu poznanskiego*. W jej skladzie wzial udzial w meczach lekkoatletycznych,
ktdre rozegrano po kolei: 1) 13 maja 1928 r. Poznani - Slask (84,5 do 69,5);
2) 9 wrze$nia 1928 r. Pomorze — Poznan (83 do 80); 3) 7 pazdziernika 1928 r.
Krakéw - Poznan (82 do 81)*. O znaczeniu tego bardzo uniwersalnego spor-
towca niech zaswiadczy zestawienie jego wynikéw na tle innych sportowych

% Ibidem, s. 158.

% Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1927, s.17.
% Legitymacja sedziego wydana dla L. Urbaniaka na rok 1928 przez Zarzad Kolegium Se-
dziéw Poznanskiego Okregowego Zwigzku Lekkiej Atletyki — w zbiorach autora.

4 25 lat Warty 1912-1937...,s. 134.

4225 lat Warty 1912-1937..., s. 145-146.

# Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1928, s. 37.
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osiagnie¢ w klubie. Strzalkowianin mégt sie poszczyci¢ najlepszymi wynikami
sportowymi w danym roku kalendarzowym wsréd zawodnikéw Warty Poznan
w biegu na 110 metréw (1925 i 1927 r.), w biegu rozstawnym 4 x 100 metréow
(1927 r.), rzucie dyskiem (1925 i 1927 r.), rzucie dyskiem oburacz (1927 r.),
rzucie oszczepem (1926 i 1929 r.), rzucie oszczepem oburgcz (1927 r.), skoku
o tyczce (1927 i 1929 r.), pchnieciu kulg (1925, 1926 oraz 1927 r.), pchnigciu
kulg oburgcz (1927 r.), rzucie mtotem (19271 1929 r.), piecioboju (1926 r.) oraz
dziesigcioboju (1926 i 1927 r.)*.

Leon Urbaniak podczas wystepéw w barwach poznanskiego klubu kil-
kadziesiat razy stawal na podium mistrzostw Polski*. Ponadto o$miokrotnie
reprezentowal warciarzy w finalach mistrzostw Polski. Najwi¢kszym jego osiag-
nieciem bylo zdobycie tytulu mistrza Polski w 1927 r. w rzucie kulg oburacz*.
Pierwszy sposrdéd lekkoatletow Warty Poznan otrzymat w 1928 r. powolanie do
reprezentacji Polski* na lekkoatletyczny mecz Polska - Jugostawia®®. Nalezy tez
podkresli¢, ze w ogdlnopolskiej klasyfikacji punktowej prowadzonej od 1920 r.
dla wszystkich lekkoatletéw wystepujacych w mistrzostwach Polski zostat skla-
syfikowany na bardzo wysokiej 9. pozycji za udzial w 31 konkurencjach finalo-
wych (174 punkty)®. Nic wiec dziwnego, ze gdy w 1929 r. ustanowiono specjal-
ng odznake klubowa nadawang za zdobyte w barwach zielono-biatych punkty*,
pierwszym z odznaczonych lekkoatletow i to w najwyzszej grupie (za zdobycie

# L. Urbaniak osiagnat w poszczegélnych konkurencjach nastepujace wyniki podczas wy-
stepow w barwach Warty Poznan: 1) bieg 110 m - 18 s; 2) bieg rozstawny 4 x 100 m -
46,6 s; 3) rzut dyskiem — 39,53 m; 4) rzut dyskiem oburacz - 65,75 m; 5) rzut oszczepem —
53,53 m; 6) rzut oszczepem oburgcz - 75,60 m; 7) skok o tyczce — 3,30 m; 8) pchnigcie
kulg - 13,02 m; 9) pchniecie kulg oburgcz - 23,48 m; 10) rzut mlotem - 29,43 m; 11)
pigciobdj — 3011 punktéw; 12) dziesigciobdj — 6140 punktéw. Zob. 25 lat Warty 1912-
-1937..., 5. 148-149.

* Mistrz Polski 1927 r. (rzut kulg oburgcz). Wicemistrz Polski 1925 i 1926 r. (rzut kulg),
1928 1 1929 r. (rzut kulg oburgcz), 1928 r. (rzut dyskiem oburgcz). Brazowy medalista
Mistrzostw Polski 1929 r. (bieg na 110 m przez plotki), 1928 r. (rzut kula), 1928 r. (rzut
dyskiem), 1926-1928 (rzut mlotem), 1925, 1926, 1928 oraz 1929 (rzut oszczepem), 1927
11928 (rzut oszczepem oburacz), pieciobdj (1926), dziesieciobdj (1925-1927). Zob. H. Ku-
rzynski, S. Pietkiewicz, M. Rynkowski, Od Adamczaka do Zastony. Leksykon lekkoatletéw
polskich okresu miedzywojennego: mezczyzni. Warszawa 2004, s. 227.

% Ibidem.

¥ S. Mosinski, Historia dwéch klubéw, Poznan 1963, s. 22.

8 75-lecie klubu sportowego Warta Pozna#, Poznarn 1912-1987, Poznan 1987, s. 121.

¥ H. Kurzynski, S. Pietkiewicz, J. Rozum, T. Wolejko, op. cit., s. 427.

50

Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1929, s. 42.
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300 punktow) byt wlasnie Leon Urbaniak®. O zaslugach i wkladzie w rozwéj
sekeji lekkoatletycznej i gier zespolowych pamietano jeszcze dlugo po jego wy-
jezdzie z Polski. W lipcu 1937 r. z okazji 25-lecia klubu otrzymat dyplom hono-
rowy ,Za polozenie wybitnych zastug okolo rozwoju klubu™2.

Warto zaznaczy¢, ze strzatkowianin byl jednym z prekursoréw koszykowki
w Warcie Poznan. Przenidst on niejako t¢ dyscypling z CWSGIS, gdzie byla to
jedna z gier zespolowych wykorzystywanych do rozwijania dynamiki, wytrzy-
malosci oraz koordynacji ruchowej wéréd zawodnikéw przygotowujacych sie
do zawodoéw lekkoatletycznych. Poczatkowo tak podchodzono do tej dyscypliny
i w Warcie Poznan. Zwlaszcza w okresie zimowym lekkoatleci trenowali w hali
koszykowke, dbajac o zachowanie formy*. Jednak gra ta stopniowo si¢ usamo-
dzielnila i od 1927 r. funkcjonowala juz osobna sekcja koszykowki. Poczatkowo
w sktadach druzyny koszykarskiej dominowali lekkoatleci — Leon Urbaniak ro-
zegral w nich kilkanascie oficjalnych meczéw™ - a dopelniali je przedstawiciele
innych dyscyplin. Jednym z pierwszych reprezentantéw Warty Poznan byt Fe-
liks Stamm, 6wczesny zawodnik oraz trener bokserski®.

Oczywiscie jak to bywa w sporcie, Leon Urbaniak nie zawsze odnosil sukce-
sy. Czasami przesladowal go sportowy pech, kontuzje lub inne zewngtrzne czyn-
niki powodowaly, Ze wystepu w zawodach nie mégt uzna¢ za udany. Jako przyklad
mozna wskaza¢ mecz Polonia Warszawa — Warta Poznan z 1929 r., gdzie rozpoczat
skoki o tyczce od wysokosci 2,8 metra, czyli znacznie ponizej swoich zyciowych
osiggnie¢, wszystkie 3 proby spalil i w konsekwencji nie zostal sklasyfikowany
punktowo®®. Innym razem pech dopadl go podczas zawodéw wewnetrznych kur-
su olimpijskiego, ktore odbyty si¢ 28 sierpnia 1927 r. Urbaniak pobit rekord Polski
w rzucie kulg oraz rzucie kulg oburacz. Niestety dodatkowa kontrola wykazata,
ze organizatorzy przygotowali dla zawodnikéw kule rzutowe o 100 graméw za
lekkie, wigc rekordy nie zostaly oficjalnie uznane*. Z kolei na zawodach dziesie-
cioboistow 29 wrzesnia 1928 r. w Wilnie strzatkowski lekkoatleta juz po przejsciu
kilku konkurencji nabawit si¢ kontuzji i musiat wycofa¢ sie z rywalizacji®.

U Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1930, s. 33.

52

Pismo z 10 VII 1937 r. do L. Urbaniaka przestane z klubu Warta Poznan - zbiory autora.
53

Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1927, s. 17.
S, Mosinski, op. cit., s. 101.

55

Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1929, s. 51.

56

~Warciarz”. Organ Klubu Sportowego ,Warta” w Poznaniu 31 X 1929, R. I, nr 10, s. 4.

57

Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1927, s. 16.

58

Klub Sportowy Warta T.z. w Poznaniu. Sprawozdanie za rok 1928, s. 35.
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Gdy juz wszystko wskazywalo, ze Leon Urbaniak trwale zwigze si¢ ze spor-
tem, czy to w wydaniu zawodowo-wyczynowym, czy tez trenerskim, w jego zy-
ciu nastgpily radykalne zmiany. W potowie 1928 r. podjat decyzje o odejsciu
z wojska i zatrudnieniu si¢ w Zwigzku Strzeleckim. Byta to bardzo powazna
zmiana, chocby ze wzgledu na stabilizacje, jaka wowczas dawata zawodowa
stuzba wojskowa. Dziwilo to tym mocniej, Ze nowym miejscem pracy mial
by¢ oddzial warszawski ZS, podczas gdy to w Poznaniu ten $wietny lekkoatleta
moglby laczy¢ prace zawodowsa z dzialalnoscig trenerska.

Sprawa wydaje si¢ jeszcze bardziej tajemnicza, jesli wezmie si¢ pod uwa-
ge, ze powierzono mu funkcje kierownika sekcji bokserskiej w Oddziale I
Strzelcow Marynarzy®. Zajal si¢ zatem dyscypling, ktéra wczesniej byla zupel-
nie poza obszarem jego podstawowych zainteresowan sportowo-trenerskich.
Innym zaskakujacym elementem jego biografii jest zamieszkanie od 6 lutego
1929 r. przy jednej z gtéwnych i co za tym idzie najdrozszych arterii miasta, przy
ul. Nowy Swiat 16%. Owczesne zarobki w ZS nie byly najgorsze, ale z pewnoscig
nie gwarantowaly mozliwo$ci wynajmu mieszkan w najdrozszych kwartatach
stolicy. Nieco $wiatla na te sytuacje rzucaja wspomnienia syna® Urbaniaka.
W swoich relacjach wspomina, Ze jego ojciec po przeprowadzce do Warszawy
zostal skierowany na intensywne kursy jezyka francuskiego oraz ,jakie$” tajne
kursy organizowane przez wojsko. Wiele wskazuje na to, ze wowczas rozpoczeta
sie wspolpraca Leona Urbaniaka z Oddziatem II Sztabu Giéwnego Wojska Pol-
skiego (WP), tzw. dwdjka, czyli polskim wywiadem. Zdaje si¢ to potwierdzac
cho¢by intensywna nauka jezyka francuskiego, ktérym obok niemieckiego®
musial si¢ postugiwa¢, pracujac z terenu Francji przeciwko Niemcom.

Przetom lat 20. i 30. XX w. byl okresem aktywizacji polskich placéwek
wywiadowczych na terenie Francji. Swoje dzialania rozpoznawcze prowadzi-
ty one gléwnie poprzez srodowiska polskich robotnikéw, ktérzy opuszczali
Westfalie®® i Nadreni¢. W regionach tych po I wojnie $wiatowej radykalnie
ograniczano zatrudnienie w przemysle ciezkim i robotnicy musieli szuka¢ dla
siebie szansy w okregu przemyslowym potozonym w poéinocno-wschodniej

¥ Legitymacja Zwigzku Strzeleckiego wystawiona 3 III 1929 r. dla L. Urbaniaka - zbiory
autora.
60

Wyciag z ksiag ludnosci niestatej domu nr 16 przy ul. Nowy Swiat okreg X, z 20 VI 1930 r.
- zbiory autora.

¢! Leon Czestaw Urbaniak (junior), ur. 18 VII 1936 r. we Francji. Jego rodzice Leon i Anna

(z d. Budny) Urbaniakowie zawarli zwigzek malzeniski 1 X 1935 r.
62 Biegla znajomo$¢ jezyka niemieckiego posiadal w zwigzku z ukonczeniem niemieckiej
(zaborczej) szkoly powszechnej oraz stuzby w wojsku niemieckim.

& Zwigzek Strzelecki we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1937, R. XVII, nr 18, s. 19.
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Francji (Zaglebie Péinocne w regionie Nord-Pas-de-Calais z centrum w Lil-
le). Szacuje sig, ze w latach 1919-1930 moglo przyby¢ do Francji od 120 do
nawet 150 tys. polskich robotnikéw z zachodnich Niemiec®. Pdzniej jeszcze
dodatkowo starano si¢ pozyskiwa¢ do wspotpracy przedstawicieli niemieckiej
emigracji politycznej uciekajacych przed przesladowaniami hitlerowcow. Jako
ze zdecydowana wiekszo$¢ emigrantéw zarobkowych pochodzila z terenow
Wielkopolski lub Pomorza, starano si¢ wyznacza¢ do kontaktéw z nimi osoby
wywodzace si¢ z tych regiondéw. Zaktadano, ze tatwiej zdobeda zaufanie tego
dos¢ hermetycznego $rodowiska emigracyjnego®. Ludno$¢ ta byla juz bardzo
dobrze zorganizowana i z reguly zrzeszata si¢ w mocno zakorzenionych w tym
$rodowisku organizacjach takich jak np. Sokél. Dlatego tez niechetnie odnosita
sie do wszelkich nowych inicjatyw rekomendowanych z zewnatrz. Po pewnym
czasie jednak udalo si¢ przetamac nieufnos¢, chocby poprzez organizowanie
wspolnych obozéw szkoleniowych dla kadry instruktorskiej ZS i Sokota®.
Aktywizacja i rozbudowa struktur ZS we Francji wspotfunkcjonowa-
ta w duzej mierze z istotng aktywizacja polskich dzialan wywiadowczych
prowadzonych z terenu Francji na kierunku niemieckim. To wlasnie wtedy,
na podstawie uméw bilateralnych, Oddziat II Sztabu Gléwnego WP uzyskat
catkowita swobode w prowadzeniu dziatan kontrwywiadowczych oraz wywia-
dowczych z terenu Francji. W tym okresie dziataly na tym terenie m.in. na-
stepujace placowki ,,dwoijki™: ,Martel” (1930-1936), ,,Rodan” (1933-1936), ,,B”
(1934-1936), ,Douglas” (1935-1936) oraz zalozona w sierpniu 1936 r. w Pary-
zu ,Lecomte” . Do tej ostatniej wiedzie kolejny, bardzo wazny $lad potwier-
dzajacy wspodtprace Leona Urbaniaka z polskimi strukturami wywiadowczymi.
W rodzinnych archiwach zachowata si¢ bowiem jego fotografia z przetomu lat

¢ L. Nowak, Udziat Zwigzku Strzeleckiego we Francji i Belgii w rozwoju i upowszechnianiu
kultury fizycznej w okresie migdzywojennym, [w:] I Krajowa Konferencja Naukowa ,,Po-
lonijna kultura fizyczna” (Lubniewice 16-17 grudnia 1978 r.), Seria Monografie, Poznan
1980, nr 132, s. 155.

Wspomnienia Mieczystawa Pery. Co warto w tym miejscu zaznaczy¢, jego ojciec row-
niez pochodzit z Wielkopolski. Zwigzal swoje losy z wojskiem jako podoficer zawodo-
wy. Na przelomie lat 20. i 30. zostal przeniesiony do Warszawy, gdzie zakwaterowano go
przy ul. Nowy Swiat oraz zatrudniono jako instruktora w ZS. Podobnie jak L. Urbaniak
w 1930 r. zostal wystany w charakterze instruktora ZS do Francji. Zob. https://www.1944.
pl/archiwum-historii-mowionej/mieczyslaw-pera,928.html (dostep: 22 VI 2020 r.).

65

% Jako przyklad mozna tutaj wskaza¢ obdz zorganizowany w lipcu 1934 r. w Bois-le-Roi

staraniem Instruktoratu Wychowania Fizycznego przy Ambasadzie Polskiej w Paryzu -
Strzelcy we Francji, ,,Strzelec” 1934, R. XIV, nr 38, s. 17.

P. Kotakowski, Dziafalnos¢ placowki wywiadowczej ,,Lecomte” Oddziatu II Sztabu Gtéwne-
g0 WP w Paryzu 1936-1939, ,,Dzieje Najnowsze” 2012, nr 3, s. 62.
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1939/1940, na ktdrej stoi on pomiedzy rtm. Michatem Balinskim i ptk. Jerzym
Ferkiem-Btleszynskim®.

Pierwszy z nich od samego poczatku kierowal pracg placowki ,,Lecom-
te”®. Warto zwrdci¢ uwage, ze pod jego kierownictwem realizowano zaréwno
zadania zlecane przez Referat ,,Zachod”, jak i przez Referat ,Wsch6d” Oddzia-
tu IT Sztabu Gléwnego WP?. Tak wiegc praca na rzecz tej placowki realizowana
przez Urbaniaka mogla w pdzniejszym okresie zdeterminowac jego tragiczna
sytuacje po dostaniu sie¢ w rece sowieckiej administracji we wschodnich Niem-
czech. Por. M. Balinski” zaraz po objeciu szefostwa nowo utworzonej placowki
pierwsze kroki skierowal w okolice Lille, gdzie staral si¢ nawigza¢ jak najwie-
cej kontaktéw wsrdd tamtejszej Polonii’>. Byl to tez obszar dzialalno$ci Leona
Urbaniaka jako instruktora sportowego

Zdjecie 3. Na zdjeciu od lewej: rtm. Michat Balinski, Leon Urbaniak, pplk Jerzy Ferek-
-Bleszynski.

Zrédto: Fot. ze zbioréw autora.

68

Jerzy Ferek-Bleszynski, ur. 14 IV 1888 r. W sierpniu 1914 r. wstapil do Legionéw Pol-
skich. Od 1918 r. stuzyt w WP. Po przewrocie majowym w 1926 r. pelnil przez krotki czas
obowiazki szefa Oddziatu II Sztabu Generalnego WP. Od lutego 1928 r. do stycznia 1936
r. zajmowal stanowisko attaché wojskowego Ambasady RP w Paryzu. W 1939 r. objat sta-
nowisko p.o. komendant obozu szkoleniowego Coétquidan. Pézniej jako oficer powigzany
z obozem sanacyjnym zostal odsuniety od wszelkich funkcji. Zmart 18 VII 1946 r. juz
po powrocie do Polski. Zob. https://oborniki.naszemiasto.pl/rogozinskie-slady-legionisty-
-polityka-i-dyplomaty/ar/c1-3974354 (dostep: 24 VI 2020 r.).

¢ A. Peplonski, Wywiad Polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 2010, s. 241-246.

70 P. Kotakowski, op. cit., s. 64.

! Ten urodzony 2 VIII 1897 r. w Nochale polski wojskowy w sierpniu 1936 r. objat nowo two-
rzong placéwke ,,Lecomte”, ktorg kierowat do 1939 r. Zob. P. Kotakowski, op. cit., s. 62-63.

72 Ibidem, s. 63.
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Prace we Francji Leon Urbaniak rozpoczal 1 pazdziernika 1930 r. Na pod-
stawie umowy z 20 wrzesnia 1930 r., podpisanej przez Radce Emigracyjnego
przy Ambasadzie RP w Paryzu Tadeusza Dalbora’, podjat oficjalng dziatalno$¢
w charakterze instruktora wychowania fizycznego™. Zamieszkal w Lille przy
boulevard Carnot 457. Rola, jakg mial pelni¢, oraz wskazany obszar dziatania
w sposob naturalny umozliwialy mu prace na rzecz ,,dwojki”.

Warto tez zwrdci¢ uwage na zarobki, jakie zostaly mu przyznane - bylo
to 2800 frankéw francuskich (FRF) miesi¢cznie’. Dla poréwnania — niemal
w tym samym czasie pracownik kontraktowy w Konsulacie RP w Lille otrzymy-
wal uposazenie w wysoko$ci 1969 FRF”, czyli znacznie mniejsze (sic!) od pen-
sji instruktora sportowego’®. Ponadto zapewniano mu szereg innych benefitow,
takich jak np. pokrycie kosztéw wszystkich przejazdéw pociggami, autobusami
i tramwajami na terenie Francji oraz przejazdu do Polski. Mégl tez w okreslo-
nych sytuacjach dysponowac autem stuzbowym, co w owym okresie nie byto
czestym przywilejem”. Dotyczylo zwlaszcza to mniejszych konsulatéw, posia-
dajacych najczesciej tylko dwa samochody: jeden byt przypisany bezposrednio
konsulowi, a drugi najczesciej wykorzystywali rezydent wywiadu i urzednicy
realizujacy pod jego nadzorem zadania specjalne®. Jest to kolejna wskazdwka,
ze praca instruktora sportowego od samego poczatku byla jedynie przykrywka
dla dziatan na rzecz polskiego wywiadu i kontrwywiadu.

73

Tadeusz Dalbor, ur. 15 X 1889 r. w Tomaszowie Lubelskim. Polski dyplomata, pelnit roz-
maite funkcje w réznych polskich placowkach dyplomatycznych, byt m.in. konsulem
generalnym RP we Frankfurcie nad Menem. Zmart 21 VI 1981 r. Zob. https://pl.wikipedia.
org/wiki/Tadeusz_Dalbor (dostep: 23 V12020 r.).

™ Umowa o prace zawarta w Ambasadzie Polskiej w Paryzu 20 IX 1930 r. - zbiory autora.

> Legitymacja czlonkowska (L. Urbaniaka) Stowarzyszenia Rezerwistéw i Bylych Wojsko-

wych Rzeczypospolitej Polskiej we Francji — zbiory autora.

76 Poczatkowo na umowie byla wpisana kwota 2500 FREF, jednak pdzniej zostala ona przekres-

lona i poprawiona na 2800 FRE.
77 P. Kotakowski, op. cit., s. 347.

7 Pewna wskazowka w kwestii dochodéw Urbaniaka moze by¢ nabycie przez niego okazatej

kamienicy w centrum Wrze$ni, przy ul. Warszawskiej 13.
79

Zachowaly sie dwie fotografie z lat 30. XX w., na ktérych wida¢ L. Urbaniaka jako dyspo-
nenta najprawdopodobniej stuzbowych samochodéw przypisanych do polskich placéwek
dyplomatycznych - zbiory autora.

8 'W. Skora, Stuzba konsularna Drugiej Rzeczypospolitej, Organizacja, kadry i dziatalnosc,

Torun 2006, s. 51-52.



320 Tomasz Sypniewski

Zdjecie 4. Leon Urbaniak przy aucie stuzbowym bedacym na stanie konsulatu RP w Lille.

Zrodto: Fot. ze zbioréw autora.

Lata 30. XX w. to byl okres, kiedy ,,dwdjka” bardzo chetnie siggata po
wsparcie i pomoc urzednikéw oraz innych pracownikéw konsularnych. Oczy-
wiscie oplacata ich dodatkowo za wykonywanie zlecanych im obowiazkdow.
Efektywne realizowanie zadan na rzecz rezydenta wywiadu w danej placowce
dyplomatycznej czgsto miato decydujace znaczenie przy ewentualnym prze-
dluzaniu zatrudnienia. Oficerowie Oddzialu II Sztabu Gléwnego WP z reguly
skutecznie wptywali na polityke kadrowg MSZ. Zreszta sama wspodlpraca z pol-
skim wywiadem byla uwazana za nobilitujaca i poprawiala pozycje w hierarchii
urzedniczej®'.

Leon Urbaniak, jak wynika z treéci jego umowy, w ramach pracy dla ZS
zostal zatrudniony jako instruktor w Instruktoracie Wychowania Fizycznego
przy Ambasadzie RP we Francji. Komendantem Okregu Zachodniego ZS, ktory
swoim dzialaniem obejmowat Francje i Belgie, zostal wowczas mjr August Fiel-
dorf, oficjalnie przypisany do etatu zastepcy kierownika Instruktoratu Wycho-
wania Fizycznego przy Ambasadzie RP w Paryzu, jednak faktycznie powigzany
z Oddzialem II Sztabu Giéwnego WP*. Mozna wiec zalozy¢, ze jego dziatalnos¢
byta w catosci ukierunkowana na obszary zainteresowan polskiej ,,dwojki” i pod
tym tez wzgledem dobieral sobie kadre, w tym i instruktoréw zatrudnionych
w ramach struktur ZS. Na marginesie niniejszych rozwazan warto tez wspo-
mnie¢, ze ZS odgrywal dosy¢ istotng role we wszelkich dzialaniach ,,dwojki”

81 Ibidem, s. 765-767.
8 M. Wisniewska, Zwigzek Strzelecki (1910-1939), Warszawa 2010, s. 303-304.
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Jako przyklad mozna tutaj wskaza¢ zaangazowanie struktur terenowych ZS
w Polsce w organizowanie pozafrontowej siatki dywersji. Dziatania te byly scisle
utajnione, a kontrole nad ich systematyczng i efektywna realizacjg sprawowata
Ekspozytura nr 2 Oddziatu II Sztabu Giéwnego WP w Warszawie®.

Zwiazek Strzelecki we Francji i Belgii zostal poczatkowo podzielony
na pie¢ okregéw®, komendantem jednego z nich, obejmujacego obszar péinoc-
nej Francji, zostal Leon Urbaniak. W 1932 r. doszto do zmian organizacyjnych
i Zarzad Gléwny ZS powolal ostatecznie Okreg XII Zachodni obejmujacy swo-
im dziataniem Francje¢ i Belgie®>. W celu ujednolicenia struktur powotano trzy
podokregi: Lille, ktérego komendantem zostat Urbaniak, Metz i Bruksela, oraz
samodzielne obwody Paryz, Lyon i Tuluza®.

Zdjecie 5. Leon Urbaniak we Francji. Lata 30. XX wieku.

Zrédto: Fot. ze zbioréw autora.

Praca organizacyjno-sportowa dzialaczy ZS we Francji, obok zwyktych
w takich sytuacjach problemdw, napotykata dodatkowe trudnosci. W pierwszej
kolejnosci nalezalo pokona¢ silng nieche¢ miejscowych polskich duchownych,
ktérzy traktowali ZS jak forpoczte wladz sanacyjnych, a te z kolei uwazano za

8 Ibidem, s. 310-311.
8 Byly to okregi: Pétnocna Francja, Alzacja i Lotaryngia, Srodkowa Francja, Potudniowa
Francja i Belgia.

8 A. Zakrzewska, Zwigzek Strzelecki 1919-1939, Krakéw 2007, s. 43.

8 M. Wisniewska, op. cit., s. 126-127.
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silnie przesigkniete ideologia socjalistyczna®. Stad tez wspomniany wcze$niej
dobor kadr do francuskich struktur ZS z Wielkopolski i Pomorza. Wychodzono
z zalozenia, ze instruktorom wywodzacym sie z terenéw bylego zaboru niemiec-
kiego latwiej bedzie przelamac bariere nieufnosci silnie przesigknietych ideolo-
gia endecka $rodowisk emigracyjnych. Innym czynnikiem hamujacym struktu-
ralno-personalny rozwdj ZS we Francji byly nasilajace si¢ tam wplywy polityczne
wszelkich ruchéw lewicowych gloszacych idee pacyfistyczne.

Jednak dzigki duzemu zaangazowaniu oraz systematycznej i cigzkiej
pracy kadr ZS udalo si¢ do II polowy lat 30. przezwyciezy¢ te przeciwnosci.
W pézniejszym czasie mozna bylo juz liczy¢ na wsparcie duchownych katolic-
kich oraz dziataczy ruchu narodowego. Rozbudowano struktury terenowe do
160 oddziatéw z 5 tys. aktywnie dziatajacych mlodych Polek i Polakéw®. Dyspo-
nowano dosy¢ pokaznym zapleczem lokalowym w postaci chocby 125 swietlic®.

Jak wykazywaly liczne pokazy, przeglady i kontrole, najefektywnie;j akty-
wizowano polska mtodziez we Francji poprzez zajecia sportowe. Specjalizowa-
no sie gléwnie w lekkiej atletyce, koszykdwce oraz siatkdwce®. Na tym polu
sportowiec ze Strzalkowa odnosit szczegélne sukcesy wychowawczo-trenerskie.
Druzyny z podokregu ZS w Lille dominowaly wsrdéd innych polonijnych ekip
we wszystkich tych dyscyplinach®. Najlepszy klub w ogolnej punktacji wsréd
druzyn polonijnych wywodzil si¢ ze struktur ZS podlegtych Urbaniakowi i mial
swoja siedzibe w niewielkim robotniczym miasteczku Ostricourt. Nader impo-
nujgco wygladala calo$ciowa struktura organizacyjna ZS w podokregu Lille, kto-
ra przeciez od samego poczatku Urbaniak wspdttworzyl. W celu usprawnienia
zarzadzania podokreg podzielony zostat na 11 obwodéw. To tutaj wlasnie, obok
lekkiej atletyki, uksztaltowaly sie przodujace druzyny koszykowki i siatkow-
ki. Druzyna z Sessevalle dominowata we wszelkich rozgrywkach polonijnych,
odnosita réwniez znaczne sukcesy w rozgrywkach francuskiej ligi koszykar-
skiej. Laury w meczach polonijnych zdobywala druzyna siatkarzy z oddzialu
funkcjonujacego we Frais-Marais®.

¥ E. Gogolewski, Szkolnictwo polskie we Francji (1833-1990), Wroctaw 1998, s. 187.
8 Z zycia Z.S. we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1938, R. XVIII, nr 18, s. 18.

8 Ibidem,s. 127.

% Zwigzek Strzelecki we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1937, R. XVII, nr 18, s. 21.

! Druzyny utworzone w ramach struktur ZS zdobyly w 1938 r. mistrzostwo emigracji pol-

skiej we Francji w siatkéwce i wicemistrzostwo w koszykéwce. W 1937 r. siegnety po ko-
szykarski tytut mistrzowski. Rowniez w lekkiej atletyce druzyny z podokregu Lille mogly
sie poszczyci¢ posiadaniem 15 z 20 rekordéw sportu polonijnego we Francji. Zob. Ofensy-
wa strzelecka we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1938, R. XVIII, nr 25, s. 5-6.

%2 Zwigzek Strzelecki we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1938 , nr 25, s. 18-19.
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Biegacze dlugodystansowi z podokregu Lille triumfowali czterokrotnie
w zawodach organizowanych przez organizacje polonijne, np. Swiatowy Zwigzek
Polakéw z Zagranicy®. Na I Igrzyskach Sportowych Polakéw z Zagranicy
w Warszawie w 1934 r. sportowcy polonijni z Francji (gtéwny trzon reprezen-
tacji, oprocz druzyny pitkarskiej, stanowili Polacy zrzeszeni w oddziatach ZS
z okolic Lille) zdobyli pierwsze miejsce w boksie i koszykowce oraz trzecie miej-
sce w lekkiej atletyce®. W zawodach tych wziat udzial réwniez Leon Urbaniak.
W rzucie oszczepem zdobyl srebrny medal, a w skoku o tyczce brazowy. Byl
réwniez klasyfikowany na punktowanych miejscach w rzucie dyskiem (4. miej-
sce) i pchnieciu kulg (5. miejsce)®. Polonia francuska osiggneta na I Igrzyskach
Sportowych Polakéw z Zagranicy ogromny sukces, gdyz w ogdlnej punktacji
zdobyla pierwsze miejsce. W dowod uznania otrzymata Nagrode Honorowa
Prezydenta RP*.

Zwigzek Strzelecki we Francji i Belgii nieco inaczej ksztaltowal swoje pre-
ferencje i cele dzialania, niZ miato to miejsce w Polsce. Na pierwszym miej-
scu stawiano wychowanie obywatelskie pofaczone z wychowaniem fizycznym,
mniejszy nacisk kladziono na przysposobienie zawodowe oraz kulture. Ostatnia
pozycje zas zajmowaly zajecia z przysposobienia wojskowego, ktore z kolei bylo
priorytetem przy ksztaltowaniu programoéw zaje¢ dla komoérek organizacyj-
nych ZS w Polsce. Od potowy lat 30. XX w. coraz powazniej brano pod uwage
mozliwo$¢ zmobilizowania mtodych Polakow z Francji. Jak sie p6zniej okazato,
czlonkowie ZS ttumnie zapelnili szeregi polskich oddzialéw formowanych od
wrzes$nia 1939 r. na terenie Francji. Stanowilo to bardzo pozytywne podsumo-
wanie dtugoletniej pracy instruktoréw i wychowawcéw ZS we Francji”.

Leon Urbaniak, podobnie jak wigkszo$¢ jego wychowankéw, juz na poczat-
ku wrzesnia 1939 r. zadeklarowat che¢¢ wstapienia do formujacych si¢ na terenie
Francji oddziatéw polskich®. Trafit do obozu szkoleniowego w Coétquidan wraz
z pierwsza grupg oficeréw, chorazych, podoficeréw oraz 300 szeregowych®.

% Ibidem,s. 19.

94

Na 32 zawodnikéw z Frangji startujagcych w dyscyplinach lekkoatletycznych 23 to byli
miodzi ludzie pochodzacy z podokregu Lille. Zob. L. Nowak, op. cit., s. 161.

% H. Kurzynski, S. Pietkiewicz, M. Rynkowski, op. cit., s. 161.
% Zwigzek Strzelecki we Francji i Belgii, ,Strzelec” 1938 , R. XVIII, nr 25, 5. 18-19.

97

Z. Szatkowski, Dziatalnos¢ Polskiego Zwigzku Strzeleckiego we Francji i Belgii w latach
1913-1940, ,,Prace Naukowe. Kultura Fizyczna 2” 1999, s. 64-65.

% Wspomnienia rodziny Leona Urbaniaka - zbiory autora.

® Zona L. Urbaniaka otrzymywala w czasie stuzby jej meza w Wojsku Polskim we Francji

zasitek wojskowy, wyplacany przez rzad francuski na podstawie dekretu z 1 IX 1939 r.
Pierwsza transze w wysokosci 1500 FRF otrzymata w styczniu 1940 r. za posrednictwem
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Osrodek ten zostal przekazany do dyspozycji polskich wtadz kilka dni po pod-
pisaniu oficjalnej umowy o formowaniu wojsk polskich we Francji'®. Strzal-
kowianin otrzymal przydzial do 6. kompanii 1. pp (szkolnego)'”, a jego prze-
fozonym byt mjr Jozet Czestaw Klepaczko'®2. Pozostal w tym obozie do konca
dziatan wojennych we Francji, szkolac nowych poborowych. Jeszcze 1 czerwca
1940 r. przebywalto w nim 529 oficeréw i 6900 podoficeréw i szeregowych'®.
Po zawarciu rozejmu w Compiegne (22 czerwca 1940 r.) Leon Urbaniak
przedostal si¢ z czescig kadry wojskowej obozu szkoleniowego w Coétquidan
do poludniowej, nieokupowanej czesci Francji. Przeszli oni trase ewakuacyjng
po kolei, przez Bajonng, Lourdes az do Tuluzy. Tutaj strzalkowianin zostat sze-
fem kantyny Polskiego Czerwonego Krzyza (PCK), ktéra zaczela funkcjonowac
w budynku dawnego polskiego konsulatu'®. Nalezy tutaj podkresli¢, ze Zarzad
PCK oraz podlegajace mu placowki i komoérki organizacyjne byly woéwczas
namiastka polskich przedstawicielstw, gdyz wszystkie polskie placowki dyplo-
matyczno-konsularne ewakuowaly sie do Portugalii. Tylko PCK dysponowat po-
trzebnym potencjalem materialno-ludzkim - do organizacji jego placéwek zaan-
gazowalo sie spore grono dzialaczy polonijnych oraz urzednikéw zatrudnionych
wczesniej w placowkach dyplomatycznych'®. W placéwkach PCK skupiali sie
szeregowi, podoficerowie i oficerowie i tworzyli w niektérych z nich zakonspiro-
wane osrodki szkoleniowe!*. Po kilku kolejnych miesigcach pod wptywem naci-
skéw niemieckich wladze Vichy ostatecznie zablokowaly odtwarzanie na swoim
terytorium placéwek dyplomatycznych panstw bedacych w stanie wojny z Niem-
cami. W ich miejsce powolano w pieciu miastach Biura Polskie. Jedno z nich

Konsulatu Generalnego RP w Lille - Pismo informujace o przyznaniu zasitku skierowane
przez Konsula Generalnego w Lille do Anny Urbaniak - zbiory autora.

10 ], Zuziak, Wojsko Polskie we Francji 1939-1940. Organizacja i dziatania bojowe, Warszawa
2013, s. 55-56.

1% 'W. Bieganski, Zaczelo sie w Coétquidan. Z dziejow polskich jednostek regularnych we Fran-
¢ji, Warszawa 1977, s. 72.

12 Wyciag z ksigzeczki wojskowej, Armia Polska, numer gléwnej ksiegi ewidencyjnej 556 -
zbiory autora.

19 'W. Bieganski, op. cit., s. 74.

104 Centre d’archives du ministére des armées, le Service historique de la Défense — Chateau
de Vincennes, (cyt. dalej: SHD), Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Rense
ig mements detat civil conernat le deporte ou I'interne.

195 J.E. Zamojski, Polacy w ruchu oporu we Francji 1940-1945, Wroclaw—Warszawa-Krakow-
—-Gdansk 1975, s. 25.

196 'W. Bieganski, W konspiracji i walce. Z kart polskiego ruchu oporu we Francji 1940-1944,
Warszawa 1979, s. 88-89.
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ulokowano w Tuluzie'”. W tej quasi-placoéwce dyplomatycznej Leon Urbaniak
byt zatrudniony do listopada 1941 r.!® W tym czasie mieszkal w Tuluzie na rue
du Printemps 34'%.

Pracownicy Biur Polskich stali si¢ jedng z gtéwnych baz personalnych
utworzonej we wrzesniu 1941 r. Polskiej Organizacji Wojskowej (POW), ktéra
nastepnie przeksztalcila sie w Polska Organizacje Niepodleglosciowa (PON), by
ostatecznie (pod koniec 1943 r.) przyja¢ nazwe Polska Organizacja Walki o Nie-
podleglos¢ (POWN) kryptonim ,,Monika™'°. Na czele tej konspiracyjno-wy-
wiadowczej struktury stanat Aleksander Kawalkowski''!. Nic wiec dziwnego, ze
bardzo szybko jej szeregi zasilit Leon Urbaniak, ktéry byt jego podwladnym
jeszcze z czasdw zatrudnienia w konsulacie w Lille!'?. W dniu 6 listopada 1941 r.
wzigl on udzial w odprawie dzialaczy terenowych w Grenoble, na ktérej wy-
znaczono szeféw poszczegdlnych okregéw i przydzielono im zadania'"’. Rdzen
organizacyjny ,Moniki” stanowili urzednicy konsularni i dyplomatyczni z te-
renu Francji, dzialacze tamtejszych struktur ZS oraz studenci i przedstawiciele
inteligencji, ktérzy nie zdazyli ewakuowac sie do Wielkiej Brytanii''*.

Leon Urbaniak otrzymal bardzo odpowiedzialng funkcje szefa regio-
nu Tuluza i przyjal pseudonim organizacyjny ,Zenon”'>. Do jego zadan na-
lezalo m.in. zbieranie i wstepne weryfikowanie informacji wywiadowczych,
kontrola i szkolenie zakonspirowanych struktur wojskowych, organizowanie

7 Ibidem, s. 26.

1% SHD, Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Rense ig mements detat civil
conernat le deporte ou l'interne.

199 Za$wiadczanie sporzadzone 27 V 1963 r. przez Wladystawa Delingera aresztowanego ra-
zem z L. Urbaniakiem i przebywajacego razem z nim w wiezieniach i obozach - zbiory
autora.

10 J.E. Zamojski, op. cit., s. 89-90.

1 Aleksander Kawatkowski, ur. 8 VIII 1899 r. Od 1925 r. czlonek POW, w 1918 r. wstapit
do WP. Po odejsciu z wojska pelnit m.in funkcje konsula w Konsulacie Generalnym RP
w Paryzu, a w 1937 r. zostal konsulem generalnym RP w Lille. W czasie II wojny $wiatowej
m.in. kierowal organizacjg krypt. ,Monika” i nadzorowat dzialajaca w jej ramach strukture
wywiadowcza.

112 SHD, Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Rense ig mements detat civil
conernat le deporte ou l'interne.

13 R. Buczek, Udziat Polskiej Organizacji Walki o Niepodleglos¢ (POWN) we francuskim ruchu
oporu w latach 1941-1945, ,,Zeszyty Historyczne” 1976, z. 38, s. 62, Paryz.

114 T. Szumowski, Polska Organizacja Wojskowa we francuskim ruchu oporu 1943-1944, ;Woj-
skowy Przeglad Historyczny” 1959, nr 3, s. 231.

15 Legitymacja — Carta d'identite Polskiej organizacji Walki o Niepodleglos¢ we Francji,
Belgii i Holandii - Grupa Potudnie - zbiory autora.
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i przyjmowanie zrzutéw spadochronowych oraz rozprowadzanie wydawnictw
podziemnych", takich jak ,Walka”, ,Komunikat” oraz ,,Sztandar”'". Informa-
cje wywiadowcze zebrane m.in. przez placowki podlegle Urbaniakowi trafialy
do Jerzego Jankowskiego (ps. ,Dominik”), szefa wydzialu informacyjnego, kto-
ry je selekcjonowal i opracowywal. Po zajeciu poludniowej Francji przez woj-
ska niemieckie informacje przekazywano do Londynu poprzez amerykanskie
placéwki dyplomatyczne (w Hiszpanii i Portugali). Stanowily one bardzo cenne
zrédio wiedzy o niemieckim potencjale militarno-gospodarczym''®. Pod koniec
wojny zaczeto juz masowo korzystaé z radiostacji szyfrujacych oraz w nadzwy-
czajnych sytuacjach ze specjalnych kurieréw'*.

Do obowigzkéw Urbaniaka nalezalo takze przeprowadzanie cyklicznych
wizytacji komorek organizacyjnych znajdujacych si¢ w miastach potozonych
w podlegajacym mu obszarze departamentu Gérnej Garonny'*’. W 1943 r. wlaczyt
sie dodatkowo do dzialan propagandowych skierowanych do Polakéw stuzacych
w Wehrmachcie oraz zatrudnionych w organizacji Todta. Mialy one na celu
przekonanie miodych ludzi do dezercji i dotaczenia do polskiej konspiracji lub
do polskich jednostek wojskowych walczacych u boku aliantow!*.

W styczniu 1944 r. wladze POWN pionéw cywilnego oraz wojskowe-
go podjely wspolng decyzje o powotaniu wszystkich czlonkéw organizacji do
stuzby czynnej. Najprawdopodobniej przygotowywano si¢ do podjecia aktyw-
niejszej dzialalnos$ci zbrojnej zwigzanej z planowang na ten rok inwazja wojsk
alianckich we Francji. Wielu szeregowych awansowalo woéwczas na stopnie
podoficerskie, a podoficeréw na pierwszy stopien oficerski'?2. Leon Urbaniak
np. zostal podporucznikiem'.

Niestety POWN, jak niemal kazda organizacja konspiracyjna, nie ustrze-
gla sie btedow, ktére doprowadzily do dekonspiracjiiaresztowania czeéci czlon-
kow. Pierwsza powazniejsza wpadka, ktora pociagneta za sobg fale aresztowan

16 SHD, Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Rense ig mements detat civil
conernat le deporte ou l'interne.

17 R. Buczek, op. cit, s. 62.

18 B. Drweski, Un mouvement de résistance polonais en France, ,Revue des études slaves”
1987, 1. 59, z. 4, s. 749, Paris.

19 R. Buczek, op. cit., s. 62.

120 J. Ponty, POWN et reseau f2. Deux mouvements essentiels de la resistance polonaise en
France, Paris 1992, s. 94-96.

121 T. Szumowski, op. cit., s. 239.
122 R. Buczek, op. cit., s. 78-79.

12 SHD, Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Certificate D’appartenance a la
Résistance Intrerieure Francaise z 9 IX 1947.



—— Leon Urbaniak - zolnierz wojny polsko-bolszewickiej, sportowiec i konspirator — 327

i ostabienie poszczegoélnych struktur ,,Moniki’, byto zatrzymanie 21 grudnia
1942 r. Piotra Kalinowskiego ps. ,Konrad”, zastepcy szefa polskiej sieci konspi-
racyjnej we Francji. W marcu 1943 r. zostal uwig¢ziony Witold Grochowski, szef
kwatery grupy ,,Potudnie’, ktorej podlegal rowniez region Tuluza. Funkcjona-
riusze gestapo stopniowo coraz glebiej rozpracowywali strukture polskiej kon-
spiracji, co skutkowalo dalszymi aresztowaniami. We wrzesniu 1943 r. zostat
uwieziony nastepny szef grupy ,,Poludnie” Andrzej Starzynski. Kolejne ude-
rzenie niemiecka tajna policja skierowata w struktury zarzadzajace poszcze-
gdlnymi regionami. W wyniku tych dzialan 9 marca 1944 r. aresztowany zostat
réwniez Leon Urbaniak'*,

Juz 8 marca 1944 r. dotarty do niego pierwsze sygnaty wskazujace, Ze moze
stac si¢ celem dziatan stuzb sledczych gestapo. Mdgt probowa¢ uciec, postano-
wil jednak wcze$niej zabezpieczy¢ cala dokumentacje konspiracyjna, przeno-
szac ja do nowych skrytek i instruujac podlegltych sobie ludzi o koniecznosci
pilnej zmiany adreséw kontaktowych i miejsc kwaterowania. Po aresztowaniu
zachowal zimng krew, nie ulegt perswazjom $ledczych i nie ujawnit zadnych
istotnych tajemnic stuzbowych. Jego praca organizacyjna i postawa w $ledztwie
znalaza uznanie przetozonych i 11 pazdziernika 1944 r. na wniosek Bohdana
Ostoi- Samborskiego, szefa Grupy Poludnie POWN, zostal odznaczony Srebr-
nym Krzyzem Zastugi z Mieczami'®. Po aresztowaniu zostal przewieziony do
wiezienia w Saint-Michel w Tuluzie, gdzie przebywat do 15 maja 1944 r. Na-
stepnie trafit na kilka dni do obozu koncentracyjnego w Compiégne'?, skad
24 maja 1944 r.'¥ zostal przetransportowany do obozu Neuengamme'*®. W na-
stepnych miesigcach byt kolejno relokowany do obozu karnego nr 21 w Waten-
stedt, nastepnie obozu koncentracyjnego w Ravensbriick'*’, a w koncu trafit do

124 R. Buczek, op. cit., s. 73-74.

125 Polish Institute and Sikorski Museum, sygn. A XII /85/215/191, Wniosek odznaczeniowy
- ppor. L. Urbaniak.

126 SHD, Akta personalne (dossier) L. Urbaniak, sygn. 9064, Certificate D’appartenance a la
Résistance Intrerieure Francaise z 22 XII 1948.

127 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN), sygn. GK 135/52, Informacje
o przesladowanych, Baza danych ITS Arolsen — Leon Urbaniak, Ministére des Anciens
Combattants et Victimes de Guerre, Demande de renseifnements concernant Monsieur
L.Urbaniak z 22 VII 1969 r.

128 Le Livre-Memorial des déportés de France arretés par mesure de répression et dans certains
cas par mesure de persécution 1940-1945, Paris 2004, t. 2, s. 739.

12 AIPN, sygn. GK 135/52, Informacje o przesladowanych, Baza danych ITS Arolsen - Leon
Urbaniak, KL Ravensbriick Ordner nr 40 GCC 9/48, Hiftlingsverzeichnis des KL-Ravens-
briick (Méannerlager) 1941-1945 - Nachkriegsafstellung.
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Malchow'*. Podczas pobytu w niemieckich obozach nadano mu numer obo-
zowy 30734 oraz wyznaczono funkcje robotnika pomocniczego''.

Leon Urbaniak doczekal wkroczenia oddziatéw sowieckich. Ucieczka nie-
mieckich wladz obozu i przejecie nad nim administracji przez Armie¢ Czerwong
nie oznaczaly niestety wolnosci dla wszystkich przebywajacych tam wiezniow.
Nowe wiadze okupacyjne na podstawie zachowanej dokumentacji poniemiec-
kiej oraz dodatkowych przestuchan wnikliwie analizowaty zyciorysy przebywa-
jacych w obozie oséb. Najprawdopodobniej ustalono, ze Leon Urbaniak dzialal
w polskim ruchu oporu we Francji, w tym w jego strukturach wywiadowczych.
By¢ moze natrafiono tez na jakie$ $lady jego dziatalnosci zwigzanej z przed-
wojenng ,,dwojka”. Sowieckie wladze okupacyjne uniemozliwily mu powrét do
domu, mimo ze po ponadrocznym pobycie w niemieckich wi¢zieniach i obo-
zach byl bardzo wyczerpany i schorowany.

Jak relacjonowal w ostatnim liscie do rodziny z 10 sierpnia 1945 r., choro-
wal powaznie na zapalenie ptuc, bardzo wychudl - przy wzroscie 173 centyme-
trow wazyl zaledwie 55 kilogramow'*, a bylo to juz po blisko czterech miesia-
cach od przejecia administracji nad obozem przez wladze sowieckie. Zazwyczaj
wladze administracyjne przejetych od Niemcdw obozéw same zabiegaly o ewa-
kuowanie bylych wiezniéw, przede wszystkim przez rézne instytucje pomoco-
wo-lecznicze. Dzigki temu, mdéwigc kolokwialnie, pozbywano si¢ problemoéow
zwigzanych z zapewnieniem odpowiedniej opieki medycznej i ZywnoS$ciowe;.
Jednakze stanowczo odmoéwiono wydania Leona Urbaniaka francuskiemu kon-
wojowi sanitarnemu, ktory zabieral wszystkich mocniej chorujgcych wiezniow
do Francji'*’. Uzasadnieniem bylo polskie obywatelstwo Urbaniaka i stwierdze-
nie, ze w tej sytuacji moze wyjechac tylko do Polski. W czerwcu 1945 r. starania
o ewakuacje schorowanego Leona Urbaniaka do Francji podjat Sekretariat Ge-
neralny POWN w Paryzu oraz Komitet Opieki nad Deportowanymi. Wszyst-
kie te zabiegi nie przyniosly jednak zadnego efektu. Mozna jedynie przypusz-
czad, ze paradoksalnie jedynie zaszkodzily, utwierdzajac Rosjan w przekonaniu,

130 Zaswiadczanie sporzadzone 27 V 1963 r. przez Wladystawa Delingera aresztowanego razem
z L. Urbaniakiem i przebywajacego razem z nim w wiezieniach i obozach - zbiory autora.

131 Lista strat Polskiego Czerwonego Krzyza — zbiory autora.

132

List L. Urbaniaka do jego siostry Marii Meler (z d. Urbaniak) zamieszkatej w Bydgoszczy
przy ul. Grunwaldzkiej 68/5 - zbiory autora.

13 Z takim konwojem 6 VI 1945 r. udalo sie wydostac z obozu (nie bez probleméw) Wtady-
stawowi Delingerowi, ktéry towarzyszyl L. Urbaniakowi od chwili osadzenia w wiezieniu
w Saint-Michel.
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ze znajdujacy sie pod ich jurysdykcja wiezien jest powigzany ze strukturami
polskiej konspiracji we Francji'**.

Dokladniejsza analiza ostatniego listu Leona Urbaniaka pozwala na wy-
ciagniecie dodatkowych wnioskow. Pierwszy jest taki, ze pomimo uplywu pra-
wie czterech miesigcy od wyzwolenia obozu spod niemieckiego zarzadu nadal
cierpial on na niedozywienie, na co wskazuje jego waga 55 kilograméw oraz
prosba o ewentualne dostanie jedzenia (wspomina np. o stoninie). Oczywiscie
w okresie powojennym byly istotne problemy aprowizacyjne, jednak jesli cho-
dzi o szpitale i miejsca rekonwalescencji bytych wieznidw, to starano si¢ zapew-
ni¢ im jak najlepsze warunki bytowe. Tym bardziej ze mozna bylo liczy¢ w tym
wzgledzie na duzg pomoc logistyczng zachodnich aliantéw czy chocby panstw
skandynawskich (w tym przede wszystkim Szwecji).

Kolejny intrygujacy fragment listu dotyczy miejsca pobytu Urbaniaka.
Wspomina on, ze list przechodzi przez cenzure, wiec nie moze poda¢ doktad-
nego miejsca pobytu. Informuje jedynie, Ze nie przebywa juz na terenie obozu,
tylko zostat przeniesiony do szpitala zorganizowanego w budynku dawnej szko-
ty zenskiej. Subtelnie stara si¢ wskazac¢ rejon, w ktérym si¢ znalazl: pomimo ze
jest 100 kilometréw od morza, klimat morski negatywnie wplywa na leczenie
zainfekowanych pluc. Byl to wybieg, zeby zawezi¢ obszar jego poszukiwan. Jak
bowiem wiadomo, klimat morski nie wplywa negatywnie na proces leczenia
pluc, wrecz przeciwnie, i wiele sanatoriéw lokuje sie w miejscowosciach nad-
morskich. Zreszta 100 kilometréw od wybrzezy Baltyku trudno nawet méwic
o jakimkolwiek wplywie morza na miejscowy mikroklimat.

List ten swoim charakterem i formg przypomina raczej korespondencje
osoby wigzionej niz takiej, ktora od czterech miesigcy delektuje sie wolnoscia
i szansg powrotu do zdrowia. Urbaniak wspomina tez o wystaniu listu do zony;,
w ktérym prosi o podjecie dzialan majacych na celu $ciggnigcie go do Fran-
cji. Jako obywatelka Francji miata ona wigksze mozliwoéci interweniowania
u wladz francuskich w sprawie udzielenia pomocy w powrocie do domu. Urba-
niak zaznaczyl jednak, ze nie robi sobie wielkich nadziei, ze ta korespondencja
dotrze do adresata (niestety jego przewidywania si¢ sprawdzity).

Przetrzymywanie schorowanego czlowieka na sile w szpitalu obozowym,
fatalna aprowizacja oraz cenzurowanie korespondencji cztery miesigce po za-
konczeniu wojny wskazuja, ze Leon Urbaniak byt tak naprawde nadal wiezio-
ny. Oczywiscie nie mogl tego napisa¢ wprost w cenzurowanej korespondencji,
ale wydaje sie, ze sugerowal to bardzo wyraznie migdzy wierszami swojego

13 Pismo z 22 VI 1944 r. od sekretarza Grupy Pélnoc POWN Leszka Czaplewskiego do Anny
Urbaniak - zbiory autora.
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ostatniego listu'®>. Niestety list wystany wczesniej za posrednictwem kolegi
(z pominieciem cenzury) nie dotarl do rodziny, a w kazdym razie si¢ nie za-
chowat.

Do tej pory nie udato sie ustali¢ dalszych loséw Leona Urbaniaka i to po-
mimo wieloletnich poszukiwan prowadzonych przez jego maltzonke za posred-
nictwem wiadz niemieckich i francuskich. Nie udato sie nawet okresli¢ doktad-
nej daty jego $mierci oraz miejsca pochéwku. Jedynym efektem trwajacych do
lat 60. XX w. poszukiwan bylo przekazanie wdowie obraczki $lubnej oraz zlo-
tego zegarka kieszonkowego zdeponowanych w obozie Neuengamme'*. Nie
byly to jedyne rzeczy, jakie udato si¢ bliskim Urbaniaka odzyska¢. W styczniu
1946 r. w siedzibie Centralnego Zwiazku Polakéw w Tuluzie Wiestaw Kaczmar-
kiewicz przekazal cenne rzeczy osobiste, ktore w 1943 r. zdeponowal u niego
Leon Urbaniak. Zdajac sobie sprawe z grozacego mu aresztowania, chciat on
w ten sposob zabezpieczy¢ los bliskich na wypadek swojej $mierci. Wowczas
to wdowa otrzymata teczke z prywatnymi dokumentami oraz fotografiami.
W przekazanym jej depozycie znajdowal sie rowniez zloty zegarek szwajcarski
firmy Everest inkrustowany brylantami i rubinami oraz pewna ilo$¢ gotow-
ki w dolarach i frankach francuskich'”. W 1949 r. sad pierwszej instancji'*®,
a w 1950 r. drugiej instancji'* uznaly Leona Urbaniaka za zaginionego, co we
francuskim systemie prawnym niosto ze sobg skutki analogiczne do stwierdze-
nia jego $mierci.

Reasumujgc: Leon Urbaniak zagingl w do tej pory niewyjasnionych oko-
licznosciach, znajdujac sie¢ w rekach sowieckich wladz okupacyjnych'®. Nie-
stety wraz z jego $miercig zatarciu ulegta pamie¢ o tej bardzo zastuzonej dla
Polski postaci. Tym bardziej wybitnej, ze Leon Urbaniak zapisat si¢ w historii
Polski i jako zolnierz walczacy w powstaniu wielkopolskim oraz wojnie polsko-

135 Zaswiadczenie sporzadzone w 27 V 1963 r. przez Wladyslawa Delingera aresztowanego
razem z L. Urbaniakiem i przebywajacego z nim w wigzieniach i obozach - zbiory autora.

136 AIPN, sygn. GK 135/52, Informacje o przesladowanych, Baza danych ITS Arolsen — Leon
Urbaniak, Korespondencja z 24 V 1967 r. skierowana do Anny Urbaniak, zam. Francja,
Carvin 62, rue d"Arras nr 130, Betrifft: im Konzentrationslager abgenommene Gegen-
stande Thres Ehemannes Leon Urbaniak.

137 Protokdt z 29 1 1945 r. sporzadzony w siedzibie Centralnego Zwigzku Polakéw w Tuluzie -
zbiory autora.

138 Journal officiel de la République francaise. Lois et décrets z 7 XII 1949, s. 11 819 oraz Po-
stanowienie sgdu pierwszej instancji z 20 X 1949 r. - zbiory autora.

1% Postanowienie sadu drugiej instancji z 9 III 1950 r. - zbiory autora.

14 Wiele przestanek wskazuje, ze zostal wywieziony na teren ZSRR i tam zmart. Stad najpraw-
dopodobniej brak wskazania miejsca i daty $mierci.
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-bolszewickiej, i jako $wietny sportowiec, i jako ceniony pracownik polskiego
wywiadu, a takze czlonek Polskiej Organizacji Walki o Niepodleglos¢ (POWN)
wspolpracujacej z francuskim ruchem oporu.
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Abstrakt

Leon Urbaniak przezyl zaciekle walki na réznych frontach powstania wielkopol-
skiego, przemarsze i krwawe potyczki w trakcie natarcia i odwrotu na bezkre-
snym stepowym teatrze okrutnej wojny polsko-bolszewickiej. Stawal w sportowe
szranki w zielono-bialych barwach Warty Poznan. W koszulce z orlem na pier-
si reprezentowal Polske w miedzynarodowych meczach lekkoatletycznych.
Szerzyt ducha sportowo-patriotycznego wsréd miodych Polakéw zamieszkuja-
cych gérnicze osiedla we Francji. Stworzyl siatke wywiadowczg pod dowodz-
twem mjr. Augusta Fieldorfa. No i w koncu aktywnie uczestniczyl w polskim
ruchu oporu we Francji. Te wszystkie zdarzenia mogace stanowic¢ baze fabuly
niejednego filmu akgji to zyciorys jednego czlowieka.

Ten wybitny polski sportowiec i patriota przyszed! na swiat 25 III 1900 r.
w Szamarzewie. Cate dziecinstwo i mtodos¢ spedzil w Strzatkowie, gdzie zdo-
bywat swoje pierwsze sportowe szlify. Rodzinie nie udato si¢ ustali¢ daty ani
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bezposredniej przyczyny jego $mierci oraz miejsca pochowku. Wiele wskazuje,
ze zostal wywieziony w glab Zwigzku Sowieckiego i tam zapewne zmart z wy-
czerpania i chorob, jakich nabawit sie w niemieckich, a pdzniej i sowieckich
kazamatach.

Stowa kluczowe: Berdyczow, Francja, Kijow, kontrwywiad, lekka atletyka,
Leon, Lille, Niemcy, oboz, Paryz, sport, Strzatkowo, Tuluza, Urbaniak, Warsza-
wa, Warta Poznan, wojna, wywiad, Zwigzek Sowiecki.

Leon Urbaniak - a soldier of the Polish-Soviet War,
athlete and conspirator

Abstract

In his life, Leon Urbaniak experienced some tough battles on various fronts of
the Greater Poland Uprising, marches and bloody skirmishes during the attack
and retreat in the endless frontline of the cruel Polish-Soviet War. He took part
in sport competitions, in the green and white colours of Warta Poznan. He
represented Poland in international athletic matches in a T-shirt with an eagle
on the chest. He spread the spirit of sport and patriotic among young Poles
living in mining estates in France. He created an intelligence network under
the command of major August Fieldorf. And finally, he took active participation
in the Polish resistance movement in France. All these events which can form
the basis of the plot of many action films are the biography of one man.

This outstanding Polish sportsman and patriot was born on 25 March, 1900
in Szamarzew. However, he spent all his childhood and youth in Strzalkowo,
where he gained his first sport experience on the fields stretching around this
charming town. The family never managed to establish the date or direct cause
of his death and burial place. There are many indications that he could have been
deported deep into the Soviet Union and there he probably died of exhaustion
and the diseases he contracted in German and later in Soviet casemates.

Keywords: Berdyczow, France, Kiev, counterintelligence, athletics (track and
field), Leon, Lille, Germany, camp, Paris, sport, Strzatkowo, Toulouse, Urbaniak,
Warsaw, Warta Poznan, war, intelligence, Soviet Union.
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